Sygn. akt ITT AUa 489/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2012 T.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydziat I11

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maria Pietkun (spr.)
Sedziowie: SSA Barbara Ciuraszkiewicz
SSA Elzbieta Kunecka
Protokolant: Monika Horabik

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2012 r. we Wroclawiu

sprawy z wniosku G. I.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial we W.

o odpowiedzialno$¢ za sktadki

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial we W.

od wyroku Sgdu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroclawiu

z dnia 31 stycznia 2012 r. sygn. akt VIII U 2435/11

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania
Sqgdowi Okregowemu Sagdowi Pracy i Ubezpieczen Spolecznych we Wroclawiu pozostawiajgc temu
Sadowi rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

G. L zlozyla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial we W. okreslajacych wysoko$¢ jej

zobowigzan, jako spadkobiercy, z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie zdrowotne przez zmarlego Z. 1., za

okres od sierpnia 2000 r. do pazdziernika 2003 r. w lgcznej kwocie 7 301,08 zl.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2012 r. Sad Okregowy we Wroclawiu zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze zwolnit
wnioskodawczynie od obowiazku zaplaty skladek za okres od sierpnia 2000r. do listopada 2002 r. wraz z odsetkami,

a dalej idgce odwolanie oddalil.

Rozstrzygniecie to Sad oparl o nastepujaco ustalony stan faktyczny:



Z. 1. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie wpisu do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej. Nie uiécil on
obowiazkowych skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od sierpnia 2000r. do pazdziernika 2003 r., co
spowodowalo powstanie lacznej zalegloSci z tego tytulu na kwote 3 611,08 wraz z odsetkami liczonymi na dzien
otwarcia spadku, tj. 16 stycznia 2009r., na zasadach i w wysokoéci okreélonej w przepisach podatkowych, w kwocie
3 690 zl.

Z. 1. zmarl w dniu 16 stycznia 2009 r. Spadek po nim na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Krzykow I Wydziat Cywilny z dnia 30 lipca 2009 r. nabyli zona G. I. oraz cérka K. I. i syn P. I. po 1/3 czeéci kazde z
nich, ktorzy spadek przyjeli wprost.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal odwolanie za cze$ciowo uzasadnione. Zobowiazania
wnioskodawczyni wzgledem organu rentowego ulegly przedawnieniu za okres od sierpnia 2000 r. do listopada
2002 r., co stanowi podstawe do zmiany zaskarzonej decyzji. W pozostalym zakresie odwolanie podlega oddaleniu,
poniewaz wnioskodawczyni nie przedlozyta zadnych dowodéw na potwierdzenie dokonywania wplat naleznosci z
tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne przez swojego malzonka Z. I..

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego zlozyl organ rentowy, zarzucajac naruszenie prawa materialnego — art. 24 ust.
4 1iust. 6 wzw. z art. 31 i 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz art. 97 i art. 98 § 11 2 pkt. 1,2,51 7
ustawy Ordynacja Podatkowa przez zwolnienie wnioskodawczyni od obowigzku zaplaty nieoplaconych skladek na
ubezpieczenie zdrowotne przez Z. 1. za okres od sierpnia 2000 r. do listopada 2002 r., wraz z odsetkami, po uznaniu,
ze skladki powyzszy okres ulegly przedawnieniu. Podczas gdy organ rentowy okreslil wysokosci zalegloéci z tytulu
skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od sierpnia 2000 r. do listopada 2002 r. Ponadto zarzucil organ rentowy
naruszenie prawa procesowego - art. 233 § 1 kpc przez bledna ocene mocy i wiarygodno$ci materialu dowodowego
(przekroczenie swobodnej oceny dowodéw), co doprowadzito do bezpodstawnego zwolnienia wnioskodawczy i od
obowigzku oplacenia skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od sierpnia 2000 r. do listopada 2002r.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I i oddalenie odwolania w
calosci oraz zasadzenie kosztow postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja organu rentowego jest uzasadniona, jakkolwiek z innych wzgledow, anizeli przez niego wskazywane.

Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do ustalenia czy wnioskodawczyni ponosi odpowiedzialnosé za
zobowigzania zmarlego meza Z. 1., powstale w zwigzku z nieoplaceniem przez niego skladek na ubezpieczenie
zdrowotne w zwigzku z prowadzong dzialalno$cig gospodarcza.

Zgodnie z tre$cia przepisu art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.
U. z 2009 roku, Nr 205, poz. 1585 z p6zi. zm.) do naleznoSci z tytutu skladek stosuje sie odpowiednio m.in. art. 97 § 1
oraz art. 98 § 11 2 pkt 1, 2, 51 7 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Ordynacja Podatkowa. Jednocze$nie, w mysl art.
93 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych
(tekst jedn. z 2008 r., Dz.U. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), skladki na ubezpieczenie zdrowotne oraz naleznoéci z tytulu
odsetek za zwloke nieoplacone w terminie podlegaja $ciggnieciu na zasadach okre$lonych w przepisach o systemie
ubezpieczen spolecznych.

W mys$l dyspozycji przepisu art. 97 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005
roku, Nt 8 poz. 60 z p6zi. zm.) spadkobiercy podatnika, z zastrzezeniem § 2, przejmuja przewidziane w przepisach
prawa podatkowego majatkowe prawa i obowigzki spadkodawcy. W my$l natomiast przepisu art. 98 § 1 ordynacji
podatkowej do odpowiedzialnosci spadkobiercow za zobowiagzania podatkowe spadkodawcy stosuje sie przepisy
Kodeksu cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialno$ci za dtugi spadkowe.



Zgodnie z treScia przepisu art. 1030 kodeksu cywilnego do chwili przyjecia spadku spadkobierca ponosi
odpowiedzialno$é¢ za dtugi spadkowe tylko ze spadku. Od chwili przyjecia spadku ponosi odpowiedzialnosé za te
dlugi z calego swego majatku. Natomiast w my$l art. 1031 § 1 kodeksu cywilnego w razie prostego przyjecia spadku
spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe bez ograniczenia.

W mysél art. 1034 § 1 kodeksu cywilnego do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarna odpowiedzialnoéc
za dlugi spadkowe. Jezeli jeden ze spadkobiercow spelnil §wiadczenie, moze on Zadaé¢ zwrotu od pozostalych
spadkobiercow w czedciach, ktore odpowiadaja wielko$ci udzialéw. Natomiast w my$l przepisu §2 od chwili dzialu
spadku spadkobiercy ponosza odpowiedzialno$é za dtugi spadkowe w stosunku do wielko$ci udziatéw, co oznacza, ze
kazdy z nich ponosi odpowiedzialno$¢ w stosunku do wielko$ci swojego udzialu w spadku.

Majac powyzsze na uwadze uznac nalezy, iz w sprawie zachodzi niewazno$¢ postepowania z uwagi na pozbawienie
strony mozliwo$ci obrony swoich praw.

Zgodnie z treécig art. 477" kpc w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych stronami postepowania sa
ubezpieczony, inna osoba, ktorej praw i obowiazkéw dotyczy zaskarzona decyzja, organ rentowy i zainteresowany.

Ubezpieczonym jest osoba ubiegajgca sie o ustalenie ubezpieczenia i §wiadczenia z tego wynikajace.

Osoba, ktorej praw i obowiazkoéw dotyczy zaskarzona decyzja, to osoba, wzgledem ktorej organ rentowy wydal decyzje
dzialajac bez jej wniosku. Podmioty te sg adresatami decyzji, wymienionymi w niej jako strony postepowania przed
organem ubezpieczeniowym.

Zainteresowanym, co okresla wprost § 2 art. 477" jest ten, czyje prawa lub obowiazki zaleza od rozstrzygniecia
sprawy. W przypadku zainteresowanego decyzja organu rentowego, jakkolwiek skierowana do innych podmiotéw,
swoja tre$cia wplywa na jego prawa lub obowigzki tak, ze ma on interes prawny w uzyskaniu konkretnego orzeczenia
sadowego.

Z tych wzgledow sad prowadzacy sprawe z zakresu ubezpieczen spolecznych powinien ustali¢, czy przedmiot tego
postepowania wskazuje na to, ze okre§lona osoba powinna w danym wypadku korzystac¢ ze statusu prawnego
zainteresowanego. W przypadku pozytywnego rozstrzygniecia tej kwestii, w celu stworzenia zainteresowanemu
mozliwo$ci obrony praw, nalezy wezwaé go do udzialu w tym postepowaniu w charakterze strony. Postepowanie
toczace sie bez udzialu zainteresowanego, na skutek zaniedbania obowiazku wezwania go, dotkniete jest — zgodnie z
art. 379 pkt 5 kpc — niewaznoscia. Poglad ten jest utrwalony w orzecznictwie.

W niniejszej sprawie decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych o odpowiedzialnoéci z tytulu nieoplaconych przez Z. 1.
skladek na ubezpieczenie zdrowotne, wydana zostata wobec G. I.. Jak jednak wynika z powyzszych rozwazan, osobami
wspotodpowiedzialnymi za zalegloSci sa takze pozostali spadkobiercy Z. I.— K.i P. I.. Spadkobiercy nie dokonali dzialu
spadku, co oznacza, ze ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna. Zaskarzona decyzja swoja trescia wpltywa zatem na prawa

obowigzki K. i P. I, co oznacza, ze s3 zainteresowanymi w rozumieniu art. 477" § 2 kpc i powinni zostaé¢ wezwani do
udzialu w postepowaniu, czego Sad Okregowy nie uczynil.

Wobec nie wezwania zainteresowanych do udzialu w postepowaniu, jest ono dotkniete niewazno$cia.
Zgodnie z art. 378 § 1 kpc okolicznoéé ta Sad Apelacyjny bierze pod uwage z urzedu.

Dlatego tez, na podstawie art. 386 § 2 kpc Sad Apelacyjny uchylil wyrok, zniosl postepowanie przed Sadem I instancji
i przekazatl sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajac sprawe ponownie Sad Okregowy przeprowadzi postepowanie po uprzednim wezwaniu do udzialu w
sprawie zainteresowanych.



Na marginesie zwroci¢ nalezy uwage na podniesiona w apelacji organu rentowego kwestie przedawnienia sktadek za
okres od sierpnia 2000 . do listopada 2002 r.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych nalezno$ci z tytutu skladek ulegaja przedawnieniu
po uplywie 10 lat liczac od dnia, w ktérym staly sie wymagalne, z zastrzezeniem ust. 5-6). Jak trafnie wskazuje organ
rentowy, utrwalony jest poglad orzecznictwa, do sktadek na ubezpieczenie spoleczne naleznych i nieprzedawnionych
przed dniem 31 grudnia 2002 r. nalezy stosowaé przepis art. 24 ust. 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w
brzmieniu nadanym ustawa z dnia 18 grudnia 2002r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz o
zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 241,poz. 2074) (po. Uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008r., I
UZP 4/08, OSNP 2009/1-2/19). W niniejszej sprawie Sad Okregowy uznajac przedawnienie czeéci nalezno$ci opart
rozstrzygniecie na przepisie art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. tj.
2009/205/1585 ze zm.) Uszlo uwagi sadu I instancji, ze przedmiotem sporu sa skalski na ubezpieczenie zdrowotne , w
zwiazku z czym ocene prawna nalezy odnie$¢ odpowiednio do przepiséw m.in. art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 6 lutego 1997
r. (Dz. U. 28/153 ze zm.), a nastepnie art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2003 r. o powszechnym ubezpieczeniu
w Narodowym Funduszu Zdrowia ( Dz. U. 45/391). Powolane przepisy odpowiednio w dacie powstawania zalegloSci
przewidywaly 5#letni okres przedawnienia skladek na ubezpieczenie zdrowotne , mimo iz w zakresie ubezpieczen
spolecznych od 1 stycznia 2003r. obowigzywal 10 # letni okres przedawnienia skladek. W zakresie ubezpieczenia
zdrowotnego zmiana nastgpila z dniem 1 lipca 2004r. , kiedy to weszla w zycie nowelizacja art. 33 ust. 2 powolanej
ustawy o powszechnym ubezpieczeniu w NFZ... dokonana przepisem art. 17 pkt 1 lit a ustawy z dnia 20 kwietnia
2004 1. 0 Zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. 121/1264). Zmieniony art. 33 ust. 2 stanowil , iz
nalezno$ci z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne ulegaja przedawnieniu na zasadach okre$lonych w przepisach
o systemie ubezpieczen spolecznych. Dopiero od tej daty do nieprzedawnionych skladek na ubezpieczenie zdrowotne
znajduja zasady powyzsze dotyczgce sktadek na ubezpieczenie spoleczne. Przepis art. 93 ust. 2 aktualnie obowigzujacej
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (Dz.
U. tj. 2008164/1027 ze zm. ) roéwniez przewiduje , ze naleznoSci z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne
ulegaja przedawnieniu na zasadach okreslonych w przepisach o systemie ubezpieczen spolecznych. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy dokona oceny prawnej w oparciu o powolane przepisy.

R.S.



