Sygn. akt ITT A Ua 391/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2012 T.
Sad Apelacyjny we Wroclawiu Wydziat I11

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Kazimierz Josiak
Sedziowie: SSA Irena Rézanska-Dorosz (spr.)
SSO del. Ireneusz Lejczak
Protokolant: Adrianna Szymanowska

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2012 r. we Wroctawiu

sprawy z wniosku M. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

o $wiadczenie przedemerytalne

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat we W,
od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
we Wroclawiu

z dnia 21 grudnia 2011 r. sygn. akt IX U 978/11

zmienia zaskarzony wyrok i poprzedzajagcq go decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
we W. z dnia 12 lipca 2011 r. w ten sposoéb, ze prawo do swiadczenia przedemerytalnego przyznaje
wnioskodawczyni M. W. od 28 kwietnia 2011 r. a dalej idgce odwolanie oddala.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2011 r. Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych we Wroclawiu, zmienil
zaskarzong decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. z dnia 12 lipca 2011 r. w ten sposéb, ze przyznat
wnioskodawczyni M. W. prawo do §wiadczenia przedemerytalnego od dnia 27 kwietnia 2011 r.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji wydal w oparciu o nastepujgco ustalony stan faktyczny:

Whnioskodawczyni M. W., urodzona (...), w dniu 1 pazdziernika 2010 r. zarejestrowala sie w Powiatowym Urzedzie
Pracy w S. jako osoba bezrobotna i w okresie od dnia 8 pazdziernika 2009 r. do 9 pazdziernika 2011 r. pobierala zasilek



dla bezrobotnych, w okresie jego pobierania nie odmoéwila przyjecia propozycji odpowiedniego zatrudnienia. W dniu
27 kwietnia 2011 r. zlozyla wniosek o przyznanie jej §wiadczenia przedemerytalnego. Do dnia rozwigzania stosunku
pracy udowodnila lacznie 34 lata, 8 miesiecy i 10 dni okresow skladkowych i niesktadkowych. Organ rentowy decyzja
z dnia 12 lipca 2011 r. odmoéwil wnioskodawczyni prawa do $§wiadczenia przedemerytalnego, poniewaz nie zaliczyl jej
do okreséw zatrudnienia okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od dnia 15 kwietnia 1973 r. do 31 lipca 1975 .

Sad Okregowy przyjal, ze wnioskodawczyni po ukonczeniu szkoly podstawowej we wrze$niu 1972 r. rozpoczela nauke
w (...) Szkole (...), ktora przerwala po 4 miesigcach, a nastepnie od wrzeénia 1973 r. rozpoczela nauke w (...) Szkole
(...). W okresie kiedy nie uczeszczala do szkoly, a wiec od 16 kwietnia 1973 r. do 1 wrze$nia 1973 r., pracowala w
gospodarstwie rolnym rodzicéw, ktére mialo powierzchnie 8 ha, w wymiarze co najmniej 4 godziny dziennie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji, w oparciu o przepis art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 30 kwietnia
2004 r. o $wiadczeniach przedemerytalnych (Dz. U. nr 120, poz. 1252 ze zm.) uznal, ze wobec spelnienia przez
wnioskodawczynie wszystkich przestanek warunkujacych przyznanie prawa do $wiadczenia przedemerytalnego, jej
odwolanie od decyzji organu rentowego zastugiwalo na uwzglednienie.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie organ rentowy wywodzac apelacje, w ktorej zarzucit naruszenie prawa materialnego
przez nie uwzglednienie przepisu art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o Swiadczeniach przedemerytalnych
(Dz. U. nr 120, poz. 1252 ze zm.) przez przyznanie prawa do $wiadczenia przedemerytalnego od dnia 27 kwietnia 2011
r., podczas gdy prawo to powinno by¢ przyznane od dnia nastepnego po dniu zlozenia wniosku tj. od dnia 28 kwietnia
2011T.

Wskazujac na powyzszy zarzut organ rentowy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku przez przyznanie
wnioskodawczyni prawa do §wiadczenie przedemerytalnego od dnia 28 kwietnia 2011 r.

W uzasadnieniu apelacji strona pozwana podniosla, ze Sad I instancji blednie okreslit date poczatkowa przyznania
$wiadczenia.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja organu rentowego zasluguje na uwzglednienie.

Warunki konieczne dla przyznania §wiadczenia przedemerytalnego zostaly okreSlone w sposob wyczerpujacy w
ustawie z dnia 30 kwietnia 2004 r. o §wiadczeniach przedemerytalnych (Dz. U. nr 120, poz. 1252 ze zm.).

W rozpoznawanej sprawie nie bylo sporu co do tego, ze wnioskodawczyni ukonczyla 55 rok zycia, posiada okres
uprawniajacy do emerytury w wymiarze ponad 35 lat, w okresie pobierania zasitku dla bezrobotnych nie odmoéwila
bez uzasadnionej przyczyny przyjecia propozycji odpowiedniego zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej i w toku
postepowania przed organem rentowym zlozyta zasdwiadczenie potwierdzajace 6-miesieczny okres pobierania zasitku
dla bezrobotnych.

Trafnie zatem uznal Sad Okregowy, ze wnioskodawczyni spelnila wszystkie niezbedne przestanki do przyznania
jej prawa do $wiadczenia przedemerytalnego na podstawie art. art. 2 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 2 ust. 3 ustawy o
Swiadczeniach przed-emerytalnych.

Sad Apelacyjny nie zgodzil sie jednak z ustalong przez Sad I instancji datg poczatkowa przyznania wnioskodawczyni
prawa do Swiadczenia przedemerytalnego. Zgodnie bowiem z treScia art. 7 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach
przedemerytalnych prawo do $wiadczenia przedemerytalnego ustala sie na wniosek osoby zainteresowanej, od
nastepnego dnia po dniu zlozenia wniosku wraz z dokumentami uzasadniajacymi przyznanie prawa do Swiadczenia.
Whnioskodawczyni zlozyla wniosek o przyznanie prawa do $wiadczenia przedemerytalnego w dniu 277 kwietnia 2011
r. (data wplywu wniosku do Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych), a zatem majac na uwadze tre$¢ cytowanego powyzej



przepisu, nalezato przyzna¢ wnioskodawczyni prawo do wnioskowanego $wiadczenia od dnia nastepnego, tj. od 28
kwietnia 2011 .

W tej sytuacji Sad Apelacyjny, uznajac apelacje organu rentowego za zasadna, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok o tyle, ze ustalil date poczatkowa §wiadczenia przedemerytalnego na dzien 28 kwietnia 2011 r.

R.S.



