Sygn. akt ITIT A Ua 273/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2012 r.
Sad Apelacyjny we Wrocltawiu

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jarostaw Blaszczak
Sedziowie: SSA Irena Rézaniska-Dorosz (spr.)
SSA Jacek Witkowski
Protokolant: Monika Horabik

po rozpoznaniu w dniu 277 wrze$nia 2012 r. we Wroctawiu

sprawy z wniosku Fundacji (...)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

przy udziale zainteresowanych: W. G., W. M.,

A G

o ubezpieczenie spoleczne

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W.

od wyroku Sadu Okregowego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu
z dnia 29 listopada 2011 r. sygn. akt VIII U 179/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze odwolanie oddala,

I1. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz strony pozwanej kwote 120 zl tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2011 r. Sad Okregowy we Wroclawiu zmienit decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzialu we W. z dnia 30 listopada 2010 r. o numerach: (...), (...)i (...)w ten sposéb, ze nie obciazyt zainteresowanych
W. G., W. M. i A. G. obowigzkiem uiszczenia skladek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okresy wskazane
w ww. decyzjach oraz zasadzil od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy Fundacji (...) 150 z} tytulem kosztow

zastepstwa procesowego.



Powyzsze rozstrzygniecie Sad I instancji wydal w oparciu o nastepujqco ustalony stan faktyczny:

Fundacja (...) jest zarejestrowana w Sadzie Rejestrowym dla W., VI Wydzial Gospodarzy Krajowego Rejestru
Sadowego pod numerem (...).

Podstawowa dzialalno$cia Fundacji jest $wiadczenie uslug edukacyjnych na rzecz uczniéw (..) Liceum
Ogolnoksztalcacego we W..

Fundacja zawierala umowy o dzielo na przygotowywanie i wykonanie wykladow. Wykladowcami byli ludzie z
do$wiadczeniem i duza wiedzg. Umowy byly zawierane na okres semestréw, dotyczyly przygotowania i wykonania
wykladow, ktorych tematy wybieral wykladowca. Wyklady wychodzily poza zakres nauczania. Wykladowcy
przedkladali konspekty, nie mieli obowiazku przedstawiania sprawozdania z wykonywanej pracy. Wykladowcy nie
mogli zleca¢ wykonania dziela innej osobie. Wykladowcy uzgadniali z fundacja czas i miejsce wykonania dziela z uwagi
na duza iloé¢ zainteresowanych. Wyklady byly prowadzone w salach wynajetych przez fundacje. Zaplata za wyklad
nastepowala po jego przeprowadzeniu.

W. G. dzialajaca jako wykonawca zawarla z Fundacja (...) z siedziba we W. umowe okre$lona jako umowa o dzielo na
okres od stycznia 2006 r. do czerwca 2006 r. i od wrzes$nia 2006 r. do czerwca 2007 .

Wedle tresci tej umowy jej przedmiotem bylo wykonanie dziela - przygotowanie i przeprowadzenie, na rzecz
zamawiajacego dla mlodziezy szkolnej (...) LO we W., cyklu zaje¢ obejmujacych wygloszenie wykladow. W. G. najpierw
przygotowywala konspekt, a nastepnie zajecia - konwersacje i dodatkowe testy. Wyklady sie nie powtarzaly. Zakresy
wykladéw wychodzily poza zakres nauczania, rozszerzaly wiedze. Po wykonaniu przedmiotu umowy wystawiala
rachunek za zrealizowane godziny pracy za okres trwania umowy.

W. M. dzialajaca jako wykonawca, zawarla z Fundacja (...) z siedziba we W. umowe okreslong jako umowa o dzielo
na okres od wrzeénia 2005 r. do grudnia 2005 r. Wedle tresci tej umowy jej przedmiotem bylo wykonanie dziela
- przygotowanie i przeprowadzenie na rzecz zamawiajacego dla mlodziezy szkolnej (...) LO we W., cyklu zajec
obejmujacych wygloszenie wykladéw z zakresu jezyka angielskiego. W. M. najpierw przygotowywala konspekt, a
nastepnie zajecia. Wyklady sie nie powtarzaly. Zakres wykladow wychodzil poza zakres nauczania, rozszerzaly wiedze.
Po wykonaniu przedmiotu umowy wystawiala rachunek za zrealizowane godziny pracy za okres trwania umowy.

A. G. dzialajaca jako wykonawca, zawarla z Fundacjg (...) z siedziba we W. umowe, okre$lona jako umowa o
dzieto, na okres od wrze$nia 2006 r. do czerwca 2007 r. i od wrzeénia 2007 r. do grudnia 2007 r. Wedle tresci
tej umowy jej przedmiotem bylo wykonanie dziela - przygotowanie i przeprowadzenie na rzecz zamawiajacego dla
mlodziezy szkolnej (...) LO we W. cyklu zaje¢ obejmujacych wygloszenie wykladéw. Na rzecz fundacji pracowala w
celu przygotowania uczniéw na olimpiade. Wyklady przez nig prowadzone dotyczyly historii literatury niemiecko -
jezykowej, wiedzy o krajach niemieckich, zaje¢ z gramatyki zaawansowanej na poziomie c1 i c2. Zakres wykladow
wychodzil poza zakres nauczania, rozszerzal wiedze. Po wykonaniu przedmiotu umowy wystawiala rachunek za
zrealizowane godziny pracy za okres trwania umowy.

Powyzsze umowy zawarto na czas okreSlony, lecz byly one powtarzalne w czasie, co bylo wynikiem potrzeb
organizacyjno - kadrowych. Wykonawcy zgodnie z zawartymi umowami wystawiali rachunek za wykonane dzielo,
obejmujacy godziny pracy za dany miesigc. Wynagrodzenie w tych umowach bylo okreslone w stawce godzinowej,
tj. w zaleznosci od iloSci zrealizowanego materialu w jednostkach odpowiadajacych godzinie lekcyjnej - 45 min.
Kazdorazowo przy wystawianym przez wykonawce rachunku byl on zobowiazany do przekazania zamawiajacemu tj.
Fundacji (...) - wykazu wykonanych przez siebie utworoéw, zrealizowanych programéw opracowanych indywidualnie
na potrzeby danej grupy.

Programy te roznily sie znacznie od klasycznego programu nauczania szkolnego. Gospodarzami tych projektow
pozostawali ich twoércy. Zamawiajacy jedynie akceptowal taki plan i w konsekwencji powstawaly indywidualnie



juz opracowywane programy nauczania. Nikt nie przekazywal wykonawcom uméw zadnych wskazéwek odnoénie
przeprowadzania realizacji stworzonego programu, nikt tez nie ingerowal w jego tres¢.

Zgodnie z przedstawionymi przez Fundacje (...) "Zasadami Ogo6lnymi zawierania umoéw cywilnoprawnych" umowy
o dzielo zwierane byly w celu opracowania materialdbw konferencyjnych, szkoleniowych i dydaktycznych oraz ich
przedstawienia spolecznoéci, w tym przedstawienie ich spolecznosci szkolnej w zwiazku z realizacja zadan tj.
organizowaniem obywatelskiej aktywno$ci w dziedzinie edukacji. Przedmiotem tychze umoéw bylo przeprowadzenie
cyklu zaje¢ z danego przedmiotu, w postaci wygloszenia wykladéw. Stad tez wyklady te mialy na celu dydaktyke
poszczeg6lnych grup os6b. Wykonawcy umow byli podporzadkowani w stosunku do Dyrektora (...) LO we W. jedynie
w zakresie miejsca i czasu odbywania zajec¢.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy stwierdzil, ze odwolanie wnioskodawcy zasluguje na
uwzglednienie, bowiem zebrany w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do uznania, ze umowy jakie zawierali
zainteresowani z platnikiem sktadek byly umowami zlecenia. Wedlug tego sadu, umowy te byly umowami o dzielo,
za czym przemawia osiagniety rezultat, jakim bylo przygotowanie i przeprowadzenie szeregu wyktadéw w oparciu o
indywidualnie przygotowany program. Ponadto przedmiotowe umowy posiadaly wszelkie elementy przedmiotowo
istotne dla umoéw o dzielo, tj. zostalo tam sprecyzowane dzielo, ktére winien wykona¢ przyjmujacy zamoéwienie
oraz stanowigcy jego ekwiwalent-wynagrodzenie, do zaplaty ktérego jest obowigzany zamawiajacy. Z tych wzgledow
Sad Okregowy uznal, Zze organ rentowy nie mial podstawy prawnej do naliczenia podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie zdrowotne zainteresowanych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl organ rentowy, ktéry zaskarzajac wyrok w catoéci zarzucil mu naruszenie
przepisu art. 83 ust. 1 w zw. z art. 41, art. 46 i art. 47 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. z 2009 r., nr 205, poz. 1585 ze zm.) oraz art. 66 ust. 1 pkt 1e ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (Dz. U. z 2008 r., nr 164, poz. 1027 ze
zm.) przez nieobciazenie zainteresowanych obowigzkiem oplacenia skltadek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego
za okresy wskazane w ww. decyzjach, a takze naruszenie przepisdw oprawa materialnego poprzez btedna wykladnie
i zastosowanie art. 627 k.c. oraz art. 734 k.c. poprzez przyjecie, Ze umowy zawierane przez zainteresowanych sa
umowami o dzielo, podczas gdy prawidlowa wykladnia i zastosowanie tych przepisow wskazuje, ze zainteresowani
wykonywali umowe zlecenie.

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacji skarzacy wnidsl o zmiane wyroku Sadu I instancji w calo$ci i
oddalenie odwolania oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za dwie instancje,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania
oraz zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu organ rentowy
wskazal, ze charakter umoéw zawartych z zainteresowanymi $wiadezyl o tym, ze sa to umowy zlecenia, gdyz
podstawowa dzialalno$cig Fundacji... jest $wiadczenie ustlug edukacyjnych na rzecz (...)LO we W., z ktérym $ciéle jest
zwigzana. Apelujacy wskazal dodatkowo, ze z nauczycielami nie mozna zawrze¢ umowy o dzielo, poniewaz nauczanie
jest procesem ciaglym i dlugotrwalym, nieprzynoszacym konkretnego i indywidualnego rezultatu materialnego, a
obowiazki nauczycieli realizowane sa w ramach starannego dzialania, a wiec w ramach umowy zlecenia.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik wnioskodawcy oraz zainteresowanych wniost o jej oddalenie z uwagi na
calkowitg bezzasadno$é oraz zasadzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy i zainteresowanych kosztow
procesu, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podkreslono, ze
zebrany w sprawie material dowodowy $wiadczy o zawarciu i wykonywaniu uméw o dzielo, ktorych przedmiotem
byly dziela o charakterze szczegélnym, bedace rezultatem dzialalnoSci twoérczej autoréow/ twodrcéw o cechach
indywidualnych i niepowtarzalnych.

Sad Apelacyjny zwazyl:

Apelacja organu rentowego zastuguje w calosci na uwzglednienie.



W sprawie sporne bylo ustalenie charakteru prawnego uméw laczacych zainteresowane: W. G., W. M. i A. G. z
wnioskodawcg - Fundacjg (...). Kluczowym dla sprawy bylo ustalenie czy umowy te byly umowami o dzielo, czy tez
nalezaloby je uznac¢ za umowy zlecenia, badz o $wiadczenie ustug, do ktérych stosuje sie przepisy o zleceniu. Od tego
bowiem ustalenia zalezal obowiazek wnioskodawcy, jako platnika, odprowadzania skltadek na ubezpieczenia spoteczne
i zdrowotne zainteresowanych.

Art. 353" kodeksu cywilnego wyraza zasade swobody uméw, zgodnie z ktéra podmiotom prawnym przyznaje sie
mozliwo$ci zawierania i ksztaltowania treSci uméw w granicach zakre$lonych przez prawo, nature (wlasciwo$c)
stosunku prawnego oraz zasady wspoélzycia spolecznego. Na pojecie swobody uméw skladaja sie m. in. swoboda w
ksztaltowaniu tresci umowy oraz swoboda w wyborze formy umowy.

Definicja umowy o dzielo zawarta jest w art. 627 k.c., zgodnie z ktérym przyjmujacy zamoéwienie zobowiazuje sie do
wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Natomiast w mysl przepisu art. 734 § 1 k.c.,
przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania okreslonej czynnosci prawnej dla dajacego
zlecenie, przy czym do pokrewnych do zlecenia uméw o §wiadczenie ustug (art. 750 k.c.) stosuje sie odpowiednio
przepisy o zleceniu.

Poréwnujac regulacje prawne dotyczace obu rodzajow uméw w pierwszej kolejnos$ci nalezy wskazac, ze obie umowy
moga by¢ zaliczone do uméw o $wiadczenie uslug w szerokim znaczeniu. Jednakze ich elementy konstytutywne sa
rézne. W odroznieniu od umowy zlecenia i zblizonych do niej uméw o §wiadczenie ustug, umowa o dzielo wymaga
osiagniecia konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu — dziela, ktére powstanie w przyszloSci i moze miec
posta¢ zar6wno materialna jak i niematerialng. Zatem w umowie tej winien by¢ z gbry okre§lony rezultat, ktory
powinien by¢ obiektywnie osiagalny i pewny w danych warunkach. Natomiast w umowie zlecenia nie akcentuje
sie rezultatu (wyniku) jako koniecznego do osiggniecia, a elementem wyré6zniajacym, tj. przedmiotowo istotnym tej
umowy sa starania w celu osiggniecia wyniku. Dlatego tez zlecenie jest okreslane jako umowa starannego dzialania.

Na tle powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny uznal, ze ocena prawna charakteru umoéw taczacych wnioskodawce z
zainteresowanymi, dokonana w zaskarzonym wyroku, byla bledna. Wbrew temu bowiem, co przyjal Sad Okregowy,
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze przedmiotowe umowy byly typowymi umowami o
Swiadczenie ustug, opartymi na zasadzie starannego dziatania i zdecydowanie nie byly umowami rezultatu. Jakkolwiek
na gruncie obowigzujacych przepisow prawa wygloszenie i prowadzenie wyktadéw bywa kwalifikowane jako dzieto
o charakterze niematerialnym, tak z taka sytuacja nie mamy do czynienia w sprawie. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze
niewatpliwie wyklady posiadaja walory tworcze, ale tylko wtedy beda mogly stanowi¢ dzielo, gdy ich ,twdrca” bedzie
przekazywal nowa wiedze w zakresie pewnego przedmiotu/tematu, tzn. bedzie wykladal co$, co wcze$niej nie byto
przedmiotem jakichkolwiek rozwazan i badan. Natomiast samo przygotowanie wykladu, nawet, gdy przekazywana w
nim wiedza wykracza poza zwykly poziom i granice programowe oraz jest w sposob indywidualny dostosowywana do
potrzeb shuchaczy, nie moze stanowié podstawy do przyjecia, ze w takim wypadku mamy do czynienia z dzielem.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, wobec treSci umdéw, nazywanych umowami o dzielo i charakteru wykonywanych
czynnos$ci, z uwagi na ich cel, nalezalo stwierdzi¢, ze zainteresowane z wnioskodawcg laczyly umowy starannego
dzialania. Umowy te stanowily w rzeczywistoSci nauczanie licealistbw ze wskazanych przedmiotéow. Jak to
shusznie wskazywal organ rentowy charakteryzowaly sie one ciaglo$cia i powtarzalno$cia przeprowadzanych zajec.
Zainteresowane prowadzily wyklady w blokach lekcyjnych 45 minutowych, kilka razy w tygodniu przez okres 5
miesiecy w roku. Ten element z kolei jest obcy umowie o dzielo i charakterystyczny dla umowy zlecenia, gdzie
w zasadzie okre$lona zlecona czynnos$é faktyczna czesto wymaga jej powtarzalnoSci w czasie dla starannego jej
wykonania.

Dalej, w ocenie Sadu Apelacyjnego, w przypadku przeprowadzenia cyklu wykladéw/zaje¢ dydaktycznych, nie
wystepuje zaden rezultat uciele$niony w jakiejkolwiek postaci. Jest to wylacznie staranne dzialanie wykonawcy
umowy, ktéry stosownie do posiadanej wiedzy, ma ja przekazac uczniom. Poziom wiedzy uczniéw po takich wykladach
nie moze by¢ utozsamiany z wymaganym rezultatem, nadto liczba wykonywanych godzin zajeé¢, nadaje im charakter



powtarzalnych czynno$ci, nawet jezeli zajecia te podzielono na czeéci. Oczywiste jest, ze na kazdym wykladzie dobo6r
stow, przykladow moze by¢ inny, ale nie zmienia to typowej ustugi w wymagany efekt. Wklad w postaci wysitku
umyslowego wymagany jest przy kazdej pracy umystowej i jest wyktadnikiem tylko obowigzku starannego dzialania.
Czynno$cia koncowa jest natomiast przeprowadzenie zaje¢ dydaktycznych, a wiec uslugi i to na rzecz podmiotu
zajmujacego sie ksztalceniem. Rzecza typowa dla kazdego etapu edukacji jest przygotowanie przez nauczyciela
programu, konspektu, materialéw, w oparciu o ktére realizuje on program nauczania. CzynnoSci te, nawet jesli
zostang zmaterializowane na piémie, czy no$niku elektronicznym (prezentacja multimedialna) nie moga, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, by¢ utozsamiane z dzielem, ktérego dotyczyly umowy, bowiem te odnosily sie do przeprowadzenia
cyklu zajec¢ i wygloszenia wykladow.

Z tych wzgledéw, wbrew pogladowi Sadu Okregowego, zainteresowane wykonywaly typowa umowe o $wiadczenie
ustug dydaktycznych, ktérych podstawowa forma byl wyklad, w ramach okreslonej przez Fundacje 45-minutowej
godziny lekcyjnej. Umowy te mialy na celu przeprowadzenie powtarzalnego procesu polegajacego na przekazywaniu
wiedzy licealistom, ze wskazanego przedmiotu i bez znaczenia jest czy wiedza ta miala by¢ wykorzystana do
wystartowania w olimpiadzie naukowej czy tez nie. Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze nie wynik nauczania, ale samo w
sobie nauczanie poprzez przekazywanie przez zainteresowane — nauczycielki wiedzy bylo przedmiotem tejze umowy.
Zaznaczenia wymaga, ze w analogicznej sytuacji znajduja sie takze inni nauczyciele, zatrudnieni w oparciu o umowy
o prace. Co wiecej same zainteresowane obok Swiadczenia pracy w oparciu o umowy o prace, Swiadczyly ja takze w
oparciu o umowy zlecenia, ktore strony niezasadnie okre§lily, umowami o dzielo. W tym miejscu natomiast nalezy
podkresdli¢, ze nie nazwa umowy a jej tre$¢ decyduje o laczacym strony stosunku prawnym.

Dlatego tez w ocenie Sadu Apelacyjnego zamiarem stron i celem uméw bylo unikniecie dopelnienia obowiazkéw
platnika skladek. Odmiennie bowiem ustawodawca traktuje osoby zwiazane umowami zlecenia czy tez umowami o
Swiadczenie ushug, do ktorych nalezy stosowaé przepisy o zleceniu z k.c., niz osoby wykonujace umowe o dzieto. Wobec
tego zgodnym celem stron tych stosunkéw zobowigzaniowych bylo obejScie prawa.

W Swietle powyzszego zarzuty apelacji zastuguja w pelni na uwzglednienie, a ocena Sadu pierwszej instancji uznajaca,
ze w sprawie wnioskodawce z zainteresowanymi tgczyly umowy o dzielo, w okoliczno$ciach sprawy, jest dowolna i
dokonana z przekroczeniem granic oceny materialu dowodowego wyznaczonych trescia art. 233 § 1 k.p.c.

Przepis art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze §rodkow publicznych (Dz. U. tj. 2008/164/1027 z pdzn. zm.), stanowi, ze obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego
podlegaja osoby spehliajace warunki do objecia ubezpieczeniami spolecznymi lub ubezpieczeniem spolecznym
rolnikow, ktére sa m. in. osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy zlecenia lub innej umowy o $wiadczenie
ushug, do ktorej stosuje sie przepisy o zleceniu w rozumieniu kodeksu cywilnego. Natomiast wg przepisu art. 81 ust.
1 powolanej ustawy do ustalenia podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne osob, o ktérych mowa w
art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. a, d-i i pkt 3 i 11, stosuje sie przepisy okreslajace podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe tych osob, z zastrzezeniem ust. 5, 6 i 10.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach Sad wydal w oparciu o przepis art. 98 k.p.c. z uwzglednieniem przepiséw rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci prawne radcoéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. 163/1349), o czym orzeczono jak w pkt II sentencji wyroku.

K.S.



