Sygn. aktII S — 15/22

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2022 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w I1 Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki (spr.)

Sedziowie: SSA Andrzej Kot

SSA Piotr Kaczmarek

PO rozpoznaniu

skargi wniesionej przez petnomocnika z wyboru pokrzywdzonego K. N., r.pr. B. D. w dniu 14 stycznia 2022r.

na naruszenie prawa pokrzywdzonego K. N. do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w toku $ledztwa o
sygn. akt (...) Prokuratury (...) w sprawie przeciwko: G. K., A. P., D. T., P. K. (1) i G. W. podejrzanym o przestepstwo
z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 12 k.k.

na podstawie art. 12 ust. 21i 4 oraz art. 17 ust. 3 i art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity: Dz. U. z 2018r. poz. 75 z
pOZniejszymi zmianami)

postanowil:

I. stwierdzié, ze w postepowaniu przygotowawczym Prokuratury (...) oznaczonym sygnaturq akt
(...) w sprawie przeciwko: G. K., A. P., D. T., P. K. (1) i G. W. podejrzanym o przestepstwo z art. 286
§ 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 12 k.k. (wczesniejsze sygnatury akt: (...) ; (...);(...)), nastgpila
przewleklosé przez co naruszone zostalo prawopokrzywdzonego K. N. do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym bez nieuzasadnionej zwloki;

II. zasqdzi¢ od Skarbu Panistwa (Prokuratora (...)we W.) na rzecz pokrzywdzonego K. N. 5.000
(pieé tysiecy) zlotych za przewleklosé postepowania przygotowawczego;

IT1. dalej idgce zadanie skargi oddalié;

IV. zwrocié pokrzywdzonemu K. N. wniesiong w jego imieniu oplate od skargi w wysokosci 200
(dwustu) zlotych, zarzqdzajac jej przekazanie na konto Kancelarii (...) we W., ul. (...) (k. 30);

V. zasqadzié¢ od Skarbu Panstwa (Prokuratora (...)we W.) na rzecz pokrzywdzonego K. N. 150 (sto
pieédziesiqt) zlotych tytulem poniesionych kosztow ustanowienia pethomocnika w postepowaniu
dotyczqgcym skargi za przewleklosé sledztwa.

UZASADNIENIE

o.1.1.

W _dniu 30 listopada 2017r. pelnomocnik innych pokrzywdzonych: M. i M. T. (1) zlozyt w Prokuraturze (...)
zawiadomienie o przestepstwie popelnionym przez G. K. i A. P., wystepujacych w imieniu spoélki z o.o. (...) przy
zawarciu umowy deweloperskiej (k. 1-8, 9-71 akt §ledztwa).




W dniu 18 grudnia 2017r. przyjeto zawiadomienie o przestepstwie od M. T. (1) i przestuchano ja w charakterze §wiadka
(k. 72-76 akt §ledztwa), a w dniu 20 grudnia 2017r. przestuchano jako §wiadka pokrzywdzonego M. T. (2) (k. 116-118
akt Sledztwa).

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2018r. Prokurator Prokuratury (...) wszczela $ledztwo o sygn. (...) w sprawie
doprowadzenia w okresie od marca 2017r. do 22 maja 2017r. we W., pokrzywdzonych: M. i M. T. (3) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o znacznej warto$ci 450.500 zlotych, przez A. P. i G. K., reprezentujacych firme (...) Sp. z o.
0., przy zawarciu umowy rezerwacyjnej nr (...) i umowy notarialnej — umowa deweloperska oraz przedwstepna umowa
sprzedazy Repertorium (...), dotyczace nieruchomosci w postaci lokalu mieszkalnego przy ul. (...), tj. o przestepstwo z
art. 286 § 1k.k.iart. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., jednoczesnie powierzajac jego prowadzenie

w calo$ci Komisariatowi Policji (...) (k. 121 akt Sledztwa).

Po przestuchaniu w dniu 9 kwietnia 2018r. Swiadka na okoliczno$ci prowadzenia uslug wirtualnego biura —
sekretariatu na rzecz spolek z o.o. (...) i (...) (k. 158-160), kolejnego $wiadka w dniu 25 kwietnia 2018r. na
okoliczno$¢ posérednictwa w ustugach finansowych dotyczacych zaciagania kredytow bankowych (k. 165-166), a
takze w dniu 25 kwietnia 2018r. §wiadka — specjalisty przeciwdzialania przestepstwo finansowym (k. 169-170),
Prokurator Prokuratury (...) ustalila, Ze w odniesieniu do przypuszczalnie przestepczej dzialalnosci A. P. toczy sie takze
postepowanie przeciwko Prokuratury (...) o sygn. (...).

Wspomniane postepowanie o sygn. (...) Prokurator Prokuratury (...) wszczela postanowieniem z dnia 20 lipca 2017r.
w sprawie oszustwa w okresie od dnia 15 pazdziernika 2015r. do dnia 7 lutego 2017r. we W. ktére mieli popehié: L.
K, K. D., M. J. (1), A. G, P.J, A. J,, R. M. i D. T., ktorzy wspolnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej na szkode Banku (...) oraz (...) Bank, mieli wprowadzié¢ w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartych z
upowaznionymi przedstawicielami bankéw umoéw o zawarcie kredytu hipotecznego na zakup nieruchomosei i umow
pozyczek gotdwkowych, powodujac tym samym straty w lacznej wartoéci nie mniejszej niz 2266490, 16 zl i dzialajac
na szkode Banku (...) oraz (...) Bank z siedziba we W., przy czym czynu tego dopuszczono sie w odniesieniu do mienia
wielkiej wartoSci, to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i inne. Prowadzenie tego $ledztwa powierzono w caloSci
Komisariatowi Policji W. (k. 174, 175).

Na wniosek prokuratora, postanowieniami Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2018r. zwolniono z
tajemnicy bankowej Bank (...) SAw W. oraz (...) SAw W. wzakresie podania danych osobowych wlascicieli rachunkow
bankowych, co pozwalalo na ustalenie okoliczno$ci istotnych dla §ledztwa (k. 117, 118 akt §ledztwa).

Po przestuchaniu w dniu 9 kwietnia 2018r. Swiadka na okoliczno$ci prowadzenia uslug wirtualnego biura —
sekretariatu na rzecz spolek z o.o. (...) i (...) (k. 158-160), kolejnego $wiadka w dniu 25 kwietnia 2018r. na
okoliczno$¢ posérednictwa w ustugach finansowych dotyczacych zaciagania kredytow bankowych (k. 165-166), a
takze w dniu 25 kwietnia 2018r. §wiadka — specjalisty przeciwdzialania przestepstwo finansowym (k. 169-170),
Prokurator Prokuratury (...) ustalila, Ze w odniesieniu do przypuszczalnie przestepczej dzialalnosci A. P. toczy sie takze
postepowanie Prokuratury (...) o sygn. (...).

Wspomniane postepowanie o sygn. (...) Prokurator Prokuratury (...) wszczela postanowieniem z dnia 20 lipca 2017r.
w sprawie oszustwa w okresie od dnia 15 pazdziernika 2015r. do dnia 7 lutego 2017r. we W. ktére mieli popehié: L.
K, K D, M.J. (1), A. G, P.J, A. J, R. M. iD. T, ktorzy wspolnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej na szkode Banku (...) oraz (...) Bank, mieli wprowadzié¢ w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartych z
upowaznionymi przedstawicielami bankéw umoéw o zawarcie kredytu hipotecznego na zakup nieruchomosei i umow
pozyczek gotdwkowych, powodujac tym samym straty w lacznej wartoéci nie mniejszej niz 2266490, 16 zl i dzialajac
na szkode Banku (...) oraz (...) Bank z siedziba we W., przy czym czynu tego dopuszczono sie w odniesieniu do
mienia wielkiej wartoS$ci, to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. i inne (k. 174 akt Sledztwa). Prowadzenie tego
Sledztwa powierzono w calos$ci Komisariatowi Policji W. (k. 175 akt §ledztwa), a nastepnie zostalo ono zawieszone
postanowieniem Prokuratora Prokuratury (...) z dnia 27 grudnia 2017r. z powodu konieczno$ci uzyskania opinii
bieglego z zakresu dokument6éw, co do ktorej okreslono termin opracowania do czerwca 2018r. (k. 176 akt Sledztwa).



Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2018r. Prokurator Prokuratury (...) zawiesila Sledztwo o sygn. (...) z powodu
ukrywania sie przed organami Scigania A. P. i G. K., ktorych przestuchanie uznano za konieczne (k. 178-179 akt
Sledztwa). Z akt $ledztwa wynika, ze do tego momentu podjeto tylko jedng probe wezwania A. P. i G. K. w dniu
25 kwietnia 2018r., lecz nie podjeli kierowanych do nich wezwan (k. 153-155 akt §ledztwa). W wyniku zazalenia
pelnomocnika pokrzywdzonych: M. i M. T. (1), postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2018r. sygn.. akt III Kp
— 2785/18 Sad Okregowy we Wroclawiu uchylil postanowienie o zawieszeniu $ledztwa i nakazal kontynuowania
postepowania przygotowawczego (k. 195-198 akt Sledztwa). Nastepnie §ledztwu nadano nowa sygnature akt (...).

Postanowieniami z dnia 91i 15 listopada 2018r. Prokurator Prokuratury (...) w trakcie Sledztwa o sygn. (...) przedstawila
podejrzanym: A. P., G. K. i D. T. zarzuty popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.iart. 204 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §
2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na szkode pokrzywdzonych: M. i M. T. (1) (k. 199, 200, 201 akt §ledztwa).

Prokurator przedstawil zarzut wylgcznie podejrzanemu G. K. w dniu 6 grudnia 2018r. i przestuchatl go takze w dniu
19 grudnia 2018r. (k. 211-213, 223-225 akt §ledztwa), po czym postanowieniem z dnia 21 grudnia 2018r. §ledztwa
ponownie zawieszono z powodu ukrywania sie przed organami $cigania A. P. i G. K., ktorych przesluchanie uznano
za konieczne (k. 235 akt §ledztwa). Prokurator zarzadzil wszczecie poszukiwan obu podejrzanych w trybie art. 278
k.p.k. (k. 237, 238 akt §ledztwa).

Mimo skierowania w dniu 24 stycznia 2019r. zazalenia na postanowienie o zawieszeniu §ledztwa przez pelnomocnika
pokrzywdzonych: M. i M. T. (1) (k. 239-241 akt §ledztwa) nie zostalo ono rozpoznane i skierowane do sadu. W dniu 8
lutego 2019r. obronca podejrzanego A. P. skierowal do Prokuratury (...) wniosek o podjecie zawieszonego $ledztwa o
sygn. (...). tego wniosku takze nie rozpoznano, lecz prokurator w dniu 13 lutego 2019r. wystapil do Sadu Rejonowego
dla Wroclawia — Srédmiescie o zwolnienie notariusza I. F. z tajemnicy zawodowej w trybie art. 180 § 2 k.p.k. (k.
254-255 akt §ledztwa). Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmieécia uznat sie niewlasciwym do rozpoznania tego
wniosku i w dniu 27 lutego 2019r. przekazal go do rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroclawiu (k. 256 tychze
akt). Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2019r. sygn. akt ITI Kp — 1323/19 Sad Okregowy we Wroclawiu odmoéwit
uwzglednienia wniosku prokuratora o zwolnienie I. F. z tajemnicy notarialnej (k. 257-258 akt Sledztwa).

Dopiero w dniu 12 czerwca 2019r. Prokurator Prokuratury (...) przedstawila zarzut i przestuchata podejrzanego D. T.
(k. 266-267 akt §ledztwa), a w dniu 12 lipca 2019r. przedstawila zarzut i przestuchala podejrzanego A. P. (k. 272-273 akt
Sledztwa), po czym w dniu 22 lipca 2019r. odwolano jego poszukiwania. W dniu 24 lipca 2019r. prokurator przychylita
sie do zazalenia pelnomocnika pokrzywdzonych: M. i M. T. (1) na postanowienie o zawieszeniu $ledztwa i tego samego
dnia podjela je (k. 281, 291 akt Sledztwa).

Na wniosek prokuratora, postanowieniami Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 31 lipca 2019r. zwolniono z
tajemnicy bankowej: (...) SA w W. oraz (...) Bank SA w W. w zakresie podania danych osobowych wlascicieli
rachunkow bankowych, co pozwalalo na ustalenie okolicznoSci istotnych dla Sledztwa (k. 302, 304, 306 akt §ledztwa).

Funkcjonariusz Komisariatu Policji W. zaplanowal wezwal na przestuchanie 8 §wiadkéw w dniach: 11-18 wrzeénia
2019r., jednak czynnoSci tych ostatecznie w caloSci nie wykonano, przestuchujac wylgcznie 3 $wiadkéw (k. 400,
401-402, 405-406 akt §ledztwa). Kolejnych §wiadkéw przestuchano w dniu 25 wrzeénia 2019r. oraz w dniu 12
pazdziernika 2019r. (k. 416-417, 438-440 akt §ledztwa).

W dalszej fazie $ledztwa dokonano ustalen co do sytuacji finansowej i stanu majatkowego podejrzanych, po czym
postanowieniami z dnia 16 grudnia 2019r. Prokurator Prokuratury (...) z dokonala zabezpieczenia majatkowego na
poczet grozacych kar grzywny oraz Srodkéw kompensacyjnych i kosztow wobec podejrzanych: A. P., D. T. i G. K. (k.
540-541, 545-546, 559-560). Ostatecznie zazalenia podejrzanych na wspomniane postanowienia zostaly rozpoznane
przez Sad Okregowy we Wroclawiu w dniach 18 i 22 maja 2020r. (k. 818-819, 820-822 akt §ledztwa).



Funkcjonariusz Komisariatu Policji W. zaplanowal wezwal na przesluchanie 4 $wiadkéw w dniach: 28-29 stycznia
2020r., jednak czynnoéci tych ostatecznie w calo$ci nie wykonano, przestuchujac wylacznie 2 $wiadkow (k. 635-636,
638-639 akt Sledztwa).

Postanowieniami z dnia 20 marca 2020r. Prokurator Prokuratury (...) zazadala od os6b kierujacych spétka z o.o. (...)
we W. wydania szerokiej dokumentacji dot. inwestycji budowlanych na terenie nieruchomoéci przy ul. (...) we W., a
w wypadku odmowy zarzadzita przeszukanie (k. 627-628 akt $ledztwa), a takze zazadala od os6b kierujacych spotka
z 0.0. (...) we W. wydania dokumentacji ksiegowej dot. spoélki z o.o. (...) we W., a w wypadku odmowy zarzadzila
przeszukanie (k. 620-630 akt Sledztwa),

Postanowieniami z dnia 22 kwietnia 2020r. Prokurator Prokuratury (...) uzupehila zarzuty podejrzanym: D. T. i G.
K. (k. 652, 852 akt §ledztwa), a w dniu 3czerwca 2020r.takze podejrzanemu A. P. o popelnienie oszustwa takze na
szkode pokrzywdzonych M. I T. K. (k. 855 akt §ledztwa). Postanowienia te ogloszono podejrzanym: G. K. i A. P. w
dniu 17 czerwca 2020r. (k. 853-854, 856-859 akt Sledztwa).

Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2020r. Prokurator Prokuratury (...) dolgczyla do prowadzonego postepowania
kolejne dochodzenie tej prokuratury o sygn. (...) w sprawie wyludzenia poswiadczenia nieprawdy przed notariuszem
J. R. (1) oraz podszycie sie pod osobe K. N. w toku wskazanej czynnoSci, tj. o przestepstwo z art. 272 k.k. i inne (k.
903 akt $ledztwa).

W tej sprawie zawiadomienie o przestepstwie pokrzywdzony K. N. zlozyl w dniu 31 grudnia 2019r. i zostal woéwczas
przesluchany w charakterze swiadka (k. 992-996 akt Sledztwa). Ponownie przestluchano pokrzywdzonego K. N. w

dniu 22 stycznia 2020r. (k. 1008-1009 akt §ledztwa) ktéry kierowat podejrzenia o popekienie przestepstwa na osoby
zwigzane ze spolka z o.o. (...) we W. oraz spo6lka z o.o. (...) we W., w zwiazku z pozyczka udzielong przez niego na

rzecz P. K. (1), w zwiazku z inwestycja budowlana przy ul. (...) we W., a takze przyjeto od pokrzywdzonego szereg
dokumentow, zwigzanych ze zglaszanym przestepstwem.

W dniu 18 lutego 2020r. pelnomocnik pokrzywdzonego K. N., r.pr. B. D. zlozyla w Prokuraturze (...) wniosek o
zabezpieczenie majgtkowe poprzez ustanowienie zakazu zbywania nieruchomosci (k. 1028-1030, 1031 akt §ledztwa).
Prokurator zawiadomil pelnomocnika pokrzywdzonego, ze wniosek termin nie moze zosta¢ uwzgledniony, gdyz w
sprawie nie przedstawiono zarzutéw zadnej osobie (k. 1033 tychze akt). Wspomniana odpowiedzZ nie uwzgledniala
okolicznoSci, ze w tej samej prokuraturze toczylo sie juz §ledztwo (...), w toku ktérego postanowieniami z dnia 9 i 15
listopada 2018r. Prokurator Prokuratury (...) w trakcie §ledztwa o sygn. (...) przedstawila podejrzanym: A. P., G. K. i
D. T. zarzuty popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na szkode pokrzywdzonych: M. i M. T. (1), takze zwigzana z inwestycja budowlana przy ul. (...) we W. (k. 199, 200,
201 akt Sledztwa).

Postanowieniem z dnia 18 marca 2020r. funkcjonariusz Komisariatu Policji W. wszczat dochodzenie (...) w sprawie
wyludzenia w dniu 8 sierpnia 2019r. we W. przed notariuszem: J. R. (1) po§wiadczenia nieprawdy w akcie notarialnym
Rep (...) w zakresie stwierdzenia splaty wierzytelnoSci wynikajacej z umowy pozyczki zawartej w dniu 26 lipca 2019r.
pomiedzy K. N. a (...) sp. z 0.0. zsiedzibg we W. poprzez podstepne wprowadzenie w blad wskazanego funkcjonariusza
publicznego, polegajace na postuzeniu sie sfalszowanym dowodem osobistym K. N., podszyciem sie pod niego i
zlozeniu niezgodnego z prawda o$§wiadczenia co do uregulowania i wyrazenia zgody na zwrotne przeniesienie prawa
uzytkowania wieczystego stanowigcego zabezpieczenie udzielonej pozyczki, tj. o przestepstwo z art. 272 § 1 k.k. i art.
270 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. (k. 1034 akt Sledztwa).

W dniu 23 marca 2020r. pobrano od pokrzywdzonego K. N. material porownawczy w postaci probek pisma recznego
(k. 1035-1039 akt Sledztwa).

W dniu 23 marca 2020r. pelnomocnik pokrzywdzonego K. N., r.pr. B. D. ponownie zlozyla w Prokuraturze (...)
wniosek o zabezpieczenie majatkowe poprzez ustanowienie zakazu zbywania nieruchomo$ci (k. 1104-1106 akt



§ledztwa),a no ponownie prokurator zawiadomila pelnomocnika pokrzywdzonego, ze wniosek termin nie moze zostac
uwzgledniony, gdyz w sprawie nie przedstawiono zarzutow zadnej osobie (k. 1108 tychze akt). W dniu 15 kwietnia
2020r. pelnomocnik pokrzywdzonego K. N., r.pr. B. D. skierowala do prokuratury kolejne pismo procesowe w tej
sprawie wskazujac na oczywista potrzebe postawienia zarzutéow P. K. (1), a nastepnie wydania postanowienia o
zabezpieczeniu majatkowym (k. 1109-1111 akt $ledztwa).

W dniu 21 kwietnia 2020r. funkcjonariusz Policji ponownie przestluchal w charakterze swiadka pokrzywdzonego
K. N. (k. 1130-1131 akt §ledztwa), a w dniu 23 kwietnia 2020r. przeprowadzil czynno$¢ okazania wizerunku
przypuszczalnego sprawcy (k. 1139-1140 tychze akt).

W dalszej fazie §ledztwa, w dniach 5 i 8 czerwca 2020r. przestuchano w charakterze §wiadkéw: A. P. oraz po raz kolejny
pokrzywdzonego K. N. (k. 1147-1148, 1150-1152, 1154-1155 akt §ledztwa).

Postanowieniami z dnia 8 maja 2020r. Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srédmie$cia rozpoznal wnioski Prokuratora
Rejonowego dla Wroclawia — Starego Miasta o zwolnienie z tajemnicy notarialnej notariuszy: M. K., I. F.iJ. R. (2)
uznajac, ze okolicznosci, na ktore mialy by¢ przestuchane moga by¢ ustalone innymi dowodami, w tym przestuchaniem
stron czynno$ci notarialnych (k. 1158, 1161 akt §Sledztwa). W wyniku zazaleni prokuratora, Sad Okregowy we Wroclawiu
uchylit wspomniane postanowienia (k. w dniu 6 lipca 2020r. (k. 1168, 1169, 1171-1172, 1174-1175 akt §ledztwa), po
czym postanowieniami z dnia 19 sierpnia 2020r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srédmiescia zwolnil wszystkie
wymienione notariuszki z obowiazku zachowania tajemnicy notarialnej (k. 1178-1179, 1180-1181, 1182-1183 akt
§ledztwa). Przestuchania notariuszy: M. K., I. F.iJ. R. (2) obyly sie w dniach: 14 stycznia 2021r. (k. 1188-1189, 119-1192,
11961197, 1073-2075 akt $ledztwa).

Po przekazaniu prokuraturze w dniu 27 stycznia 2021r. przez pelnomocnika pokrzywdzonego K. N., r.pr. B. D.
informacji o propozycji telefonicznej kupna nieruchomoéci pod ktéra udzielona zostala pozyczka, co moglo miec
znacznie dla §ledztwa, po raz kolejny zostal przestuchany w charakterze swiadka pokrzywdzony K. N. w dniu 3 marca
2021r. (k. 2154-2155 akt §ledztwa). Nastepnie w dniu 4 marca 2021r. przestuchano kolejnego $wiadka, K. J., za§ w
dniu 23 marca 2021r. Swiadka M. J. (2) (k. 1162-1163, 2185-2186 tychze akt).

Ponadto, dopiero w dniu 8 marca 2021r. przestuchano podejrzanego A. P. i pobrano od niego material poréwnawczy
do badan z zakresu pisma recznego (k. 2173-2174, 2180-2184 akt §ledztwa).

Po roku i niemal trzech miesigcach od zlozenia zawiadomienia o przestepstwie przez pokrzywdzonego K. N., a

mianowicie w dniu 24 marca 2021r. Prokurator Prokuratury (...) wydala postanowienie o przedstawieniu szeregu
zarzutow podejrzanemu P. K. (1) (k. 2216-2217 akt §ledztwa), a mianowicie o to, ze:

I. w okresie od grudnia 2015 roku do dnia 31 XII 2017 roku i nadal, we W., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, z géry powzietym zamiarem doprowadzit M. i T. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, wprowadzajac ich w btad co do rzeczywistego zamiaru wykonania przyjetych
zobowiazan oraz przeznaczenia wplaconych kwot ,w ten sposoéb, ze dzialajac w imieniu Dewelopera (...) Sp. z o.0.,
SKA. oraz jego nastepcy (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we W. przy ul. (...) i majac wiedze o fakcie braku kontynuacji
prac budowlanych na nieruchomosci przy ul. (...) we W., doprowadzil do negocjacji, a nastepnie zawarcia z nimi
umowy notarialnej deweloperskiej z dnia 8 grudnia 2015r. , rep. (...) sprzedazy nieruchomosci, z ktérym zwiazany
mial by¢ udzial w czeSci wspdlnej nieruchomosci tj. dzialce gruntu nr (...) -budynku mieszkalnego jednorodzinnego
w zabudowie bliZniaczej, o dwoch kondygnacjach, o powierzchni 139,70 m2 i czeéciach wspolnych budynku oraz
sprzedazy udzialu wynoszacego 1/21 czeSci w nieruchomo$ci gruntowej tj. dzialce numer (...) dla ktérej prowadzona
jest ksiega wieczysta przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksigg Wieczystych o numerze KW (...) (...) oraz
anekséw do niej w postaci umowy notarialnej deweloperskiej z dnia 22 lutego 2017r. i dnia 19 lipca 2017r. za
cene 568.000zlotych, deklarujac przy tym brak obcigzen i zadluzen po stronie dewelopera, przy czym zakonczenie
prac budowlanych zakres§lono pierwotnie na dzieni 30 wrzeénia 2016r. , a w konsekwencji wskazanych anekséw na
dzien 30 wrze$nia 2017r., natomiast termin zakonczenia realizacji przedmiotowej inwestycji, otrzymania pozwolenia
na budowe, zgloszenia gotowosci do protokolarnego przekazania przedmiotu umowy stronie oraz uzyskania przez



dewelopera ostatecznego pozwolenia na uzytkowanie i przekazanie nabywcom w uzytkowanie wyodrebnionego lokalu
mieszkalnego mialo nastapi¢ do dnia 31 XII 2017r. czym wyludzil mienie w lacznej kwocie 568.000 zl - wplacone
miedzy innymi na otwarty mieszkaniowy rachunek powierniczy o numerze (...), ktéry w dniu 04.05.2017r. Aneksem
nr (...) do umowy o jego prowadzenie zostal przeniesiony pod spoétke (...) Sp. z 0.0., a nastepnie nie wywiazal sie z
warunkéw okreSlonych umowami, nie przystapit i nie zakonczyl prac budowlanych, zaprzestat realizacji inwestycji
i pomimo zaplaty ceny sprzedazy nadal nie wezwal ich do dokonania odbioru lokalu, nie wyznaczy! terminu , nie
dokonal ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu i nie dokonal przeniesienia jego wlasnosSci ani sprzedazy udzialu
wynoszacego 1/21 czeéci w nieruchomosci gruntowej tj. dzialce numer (...) a nadto nie dokonal zwrotu uzyskanych
kwot, czym dzialal na szkode M.iT. K, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2k .k.;

II. w okresie od marca 2017 roku do dnia 31 XII 2017 roku i nadal, we W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, z géry powzietym zamiarem doprowadzit M. i M. T.
(3) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, wprowadzajac ich w blad co do rzeczywistego zamiaru wykonania
przyjetych zobowiazan oraz przeznaczenia wplaconych kwot ,w ten sposob, ze dzialajac w imieniu Dewelopera (...)
Sp. z 0.0., SKA. oraz jego nastepcy (...) Sp. z o.0. z siedziba we W. przy ul. (...) i majac wiedze o fakcie braku
kontynuacji prac budowlanych na nieruchomoéci przy ul. (...) we W., doprowadzit do negocjacji, a nastepnie zawarcia
z nimi umowy notarialnej deweloperskiej nr (...) z dnia 27 marca 2017 roku oraz umowy notarialnej deweloperskiej i
przedwstepnej umowy sprzedazy nieruchomosci Rep. (...) z dnia 22 maja 2017 roku , z ktérym zwigzany mial by¢ udzial
w czedci wspolnej nieruchomodci tj. dzialce gruntu nr (...) -budynku mieszkalnego jednorodzinnego w zabudowie
bliZzniaczej, o dwbch kondygnacjach, o powierzchni 139,70 m2 i cze$ciach wspolnych budynku oraz sprzedazy udziatu
wynoszacego 1/21 czeSci w nieruchomosci gruntowej tj. dzialce numer (...) dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta
przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag Wieczystych o numerze KW (...) (...), a nadto do zaplaty w dniu 3
sierpnia 2017 roku zaliczki na prace dodatkowe, deklarujac nadto brak obcigzen i zadluzen po stronie dewelopera,
przy czym zakonczenie prac budowlanych zakre$lono na dzien 30 IX 2017r. natomiast termin zakonczenia realizacji
przedmiotowej inwestycji, otrzymania pozwolenia na budowe, zgloszenia gotowosci do protokolarnego przekazania
przedmiotu umowy stronie oraz uzyskania przez dewelopera ostatecznego pozwolenia na uzytkowanie i przekazanie
nabywcom w uzytkowanie wyodrebnionego lokalu mieszkalnego mialo nastapi¢ do dnia 31 XII 2017r. czym wyludzil
mienie w lacznej kwocie 457 500 zt - wplacone miedzy innymi na otwarty mieszkaniowy rachunek powierniczy o
numerze (...) zalozony w dniu 01.07.2015r.w (...)JOddziale Banku (...) S.A. we W. dla firmy (...) Sp. z o0.0., (...), ktory
w dniu 04.05.2017r. Aneksem nr (...) do umowy o jego prowadzenie zostal przeniesiony pod spoélke (...) Sp. z o.0.,
a nastepnie nie wywigzal sie z warunkéw okre$lonych umowami, nie przystapil i nie zakonczyt prac budowlanych,
zaprzestal realizacji inwestycji i pomimo zaplaty ceny sprzedazy nadal nie wezwal ich do dokonania odbioru lokalu, nie
wyznaczy} terminu , nie dokonal ustanowienia odrebnej wlasnosci lokalu i nie dokonal przeniesienia jego wlasnoSci
ani sprzedazy udzialu wynoszacego 1/21 cze$ci w nieruchomosci gruntowej tj. dzialce numer (...) a nadto nie dokonal
zwrotu uzyskanych kwot, czym dzialal na szkode M. i M. T. (3), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. i art. 294 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2 kk,;

III. w okresie od 21 marca 2019 roku do 12 czerwca 2019 roku we W., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu oraz celu osiggniecia korzysci majatkowej, wprowadzajac K. N. w blad co do rzeczywistego
zamiaru wykonania zaciggnietych zobowiazan oraz przeznaczenia pozyczonych kwot pieniedzy doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci Srodkéw pienieznych w .lacznej kwocie 300 000,00 zl,
stanowiacej mienie znacznej wartosci oraz przedmiotu ich zabezpieczenia w postaci nieruchomosci, w ten sposéb, ze:

- w dniu 21 marca 2019 roku we W., dzialajac jako pelnomocnik (...) sp. z 0.0. z siedziba we W., zawart w imieniu
wymienionej spolki z K. N. umowe pozyczki pienieznej w kwocie 300 000,00 zl, stanowiacej mienie znacznej wartoSci,
ktorej zabezpieczenie zwrotu stanowila umowa przeniesienia na zabezpieczenie prawa wlasnoéci lokalu znajdujacego
sie przy ul. (...) we W. polozonego na dzialce gruntu oznaczonej geodezyjnie numerem (...), obreb R., objetej ksiega
wieczysta prowadzong przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiagg Wieczystych o numerze (...) (...), a z ktorej
dla wskazanego lokalu wyodrebniono ksiege wieczysta o numerze (...) oraz prawa 1/21 udzialu w dzialce drogowej o
numerze (...), obreb R., o powierzchni 0.1307 ha, objetej ksiega wieczysta prowadzona przez Sad (...) we Wroclawiu



IV Wydzial Ksiag Wieczystych o numerze (...) (...), pobral wymieniona kwote od pokrzywdzonego w gotéwce, nie
przekazal jej spolce w imieniu ktérej dzialal, a nastepnie przy pomocy G. W., ktory postugujac sie w dniu 12 czerwca
2019 roku podrobionym, w celu uzycia za autentyczny, dowodem osobistym numer i seria (...) wystawionym na dane
K. N., przedktadajac podrobiony, w celu uzycia za autentyczny dokument w postaci pokwitowania splaty 300 000,00
z} z tytulu wskazanej pozyczki niezawierajacy daty sporzadzenia, podstepnie usitlowal wprowadzi¢ w blad notariusza
B. S. (1) co do osoby stawajacej przed nig i skladajgcej oswiadczenie, usitujgc wyludzi¢ w ten sposéb poswiadczenie
nieprawdy w postaci notarialnego potwierdzenia wlasnorecznos$ci podpisu K. N. na wskazanym dokumencie, ktory
zawieral jednocze$nie o$wiadczenie w przedmiocie zgody na zwrotne przeniesienie -prawa wilasnosci wskazanej
nieruchomosci stanowiacych zabezpieczenie pozyczki, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na postawe
notariusza, czym dziatat na szkode K. N. oraz notariusza B. S. (1), tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k,, art. 270 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k. k. wzw. z art. 272 k k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.;

IV. w okresie od 21 marca 2019 roku do 2 wrzeénia 2019 roku we W., dzialajac z géry powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu oraz celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzajac K. N. w blad co do rzeczywistego
zamiaru wykonania zaciagnietych zobowiazan oraz przeznaczenia pozyczonych kwot pieniedzy doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci Srodkdéw pienieznych w lacznej kwocie 300 000,00 zl,
stanowiacej mienie znacznej warto$ci oraz przedmiotu ich zabezpieczenia w postaci nieruchomosci, w ten sposob,
ze w dniu 21 marca 2019 roku we W., dzialajac jako pelnomocnik (...) sp. z o.0. z siedziba we W., zawarl w imieniu
wymienionej spotki z K. N. umowe pozyczki pienieznej w kwocie 300 000,00 zl, stanowigcej mienie znacznej wartosci,
ktorej zabezpieczenie zwrotu stanowila umowa przeniesienia na zabezpieczenie prawa wlasnoSci zabudowanej dzialki
gruntu, tj. lokalu znajdujacego sie przy ul. (...) we W. poloZzonego na dzialce gruntu oznaczonej geodezyjnie numerem
(...), o powierzchni 0,0450 ha obreb R., objetej ksiega wieczysta prowadzona, przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial
Ksiag Wieczystych o numerze (...) (...), a z ktérej dla wskazanego lokalu wyodrebniono ksiege wieczystg o numerze
(...) oraz prawa 1/21 udzialu w dzialce niezbudowanej, drogowej o numerze (...),0 powierzchni 0.1307 ha obreb R.
objetej ksiega wieczysta prowadzona przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag Wieczystych o numerze (...)
(...), pobral wymieniona kwote od pokrzywdzonego w gotéwce, nie przekazal jej spdlce w imieniu ktorej dzialal,
a nastepnie przy pomocy G. W., ktory postugujac sie w dniu 10 lipca 2019 roku podrobionym, w celu uzycia za
autentyczny, dowodem osobistym numer i seria (...) wystawionym na dane K. N., przedkladajac podrobiony, w
celu uzycia za autentyczny dokument w postaci pokwitowania splaty 300 000,00 zt z tytulu wskazanej pozyczki
niezawierajacy daty sporzadzenia, podstepnie wprowadzil w blad notariusza J. R. (2) co do osoby stawaj acej przed nia
i skladajacej o§wiadczenie, wyludzajac w ten spos6b poswiadczenie nieprawdy w postaci notarialnego potwierdzenia
wlasnorecznos$ci podpisu K. N. na wskazanym dokumencie, ktory zawieral jednocze$nie o§wiadczenie w przedmiocie
zgody na zwrotne przeniesienie prawa wlasno$ci wskazanej nieruchomosci stanowigcych zabezpieczenie pozyczki, po
czym P. K. (2), postugujac sie pelnomocnictwem udzielonym przez pokrzywdzonego przy zawarciu umowy pozyczki
do zwrotnego przeniesienia praw stanowigcych zabezpieczenie pozyczki oraz opisanymi wyzej dokumentami, a w
tym wyludzonym poéwiadczeniem nieprawdy w postaci notarialnego potwierdzenia wlasnoreczno$ci podpisu K. N.
z kolei podstepnie wprowadzil w blad zastepce notarialnego M. K. w dniu 2 wrzeénia 2019 roku doprowadzajac
do zawarcia umowy zwrotnego przeniesienia wymienionych praw na (...) sp. z o.0. z siedzibg we W., rep. (...),
pozbawiajac pokrzywdzonego zabezpieczenia pozyczki, splaty ktorej nie dokonal, K. N., notariusza J. R. (2) oraz
zastepcy notarialnego M. K. tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 2904 § 1 k.k,, art. 270 § 1 kk., art. 272 k.k. i art.
273 k.k. wzw. z art. 11 § 2k.k,;

V. w okresie od 25 VII 2019 roku do 20 wrzeénia 2019 roku we W., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu oraz celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wprowadzajac K. N. w blad co do rzeczywistego
zamiaru wykonania zaciagnietych zobowigzan oraz przeznaczenia pozyczonych kwot pieniedzy doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci srodkéw pienieznych w lacznej kwocie 400 000,00 zl,
stanowigcej mienie znacznej wartoéci oraz przedmiotu ich zabezpieczenia w postaci nieruchomoéci, w ten sposob, ze:

- w dniu 25 lipca 2019 roku we W., dzialajac jako pelnomocnik (...) sp. z o0.0. z siedziba we W., zawarl w imieniu
wymienionej sp6lki z K. N. umowe pozyczki pienieznej numer (...) w kwocie400000,00zl,stanowigcejmienieznacznej



warto$ci, ktorej zabezpieczenie zwrotu stanowila umowa przeniesienia na zabezpieczenie przystugujacego
wymienionej spblce prawa uzytkowania wieczystego potozonej we W. przy ulicy (...) dzialki gruntu numer (...) o
powierzchni 0,0591 ha objetej ksiega wieczysta numer (...) prowadzong przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial
Ksigg Wieczystych, prawa uzytkowania wieczystego polozonej we W. przy ulicy (...) dzialki gruntu numer (...) o
powierzchni 0,0545 ha objetej ksiega wieczysta numer (...) prowadzona przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial
Ksiag Wieczystych , pobral wymieniong kwote od pokrzywdzonego w gotdéwce, nie przekazal jej spolce w imieniu
ktorej dzialal, a nastepnie przy pomocy G. W., ktory postlugujac sie w dniu 10 lipca 2019r.podrobionym w
celu uzycia za autentyczny dowodem osobistym wystawionym na dane K. N., przedkladajac podrobiony, w celu
uzycia za autentyczny dokument w postaci pokwitowania splaty (...),00zlztytuluwskazanejpozyczki,podstepnie
wprowadzil w blad notariusza J. R. (2), co do osoby stawajacej przed nia i skladajacej o§wiadczenie, wytudzajac
w ten sposob po$wiadczenie nieprawdy w postaci notarialnego potwierdzenia wlasnorecznosci podpisu K. N. na
wskazanym dokumencie, ktory zawieral jednocze$nie o§wiadczenie w przedmiocie zgody na zwrotne przeniesienie
prawa uzytkowania wieczystego wskazanej nieruchomosci, stanowiacego zabezpieczenie pozyczki, po czym P. K. (1),
postugujac sie pelnomocnictwem udzielonym przez pokrzywdzonego przy zawarciu umowy pozyczki do zwrotnego
przeniesienia praw stanowiacych zabezpieczenie pozyczki oraz opisanymi wyzej dokumentami, a w tym wyludzonym
po$wiadczeniem nieprawdy w postaci notarialnego potwierdzenia wlasnorecznosci podpisu K. N. z kolei podstepnie
wprowadzil w blad zastepce notarialnego M. K. - w dniu 20wrze$nia2o19rokudoprowadzajac do zawarcia umowy
zwrotnego przeniesienia wymienionych prawna (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W., rep. (...), pozbawiajac pokrzywdzonego
zabezpieczenia pozyczki, splaty ktorej nie dokonal, dzialajac tym samym na szkode K. N., notariusza J. R. (2) oraz
zastepcy notarialnego M. K., to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. zw. art. 294 § 1 k.k,, art. 270 § 1 k.k., art. 272 k.k.
iart. 273 kk.wzw. zart. 11 § 2 k k.

W dniu 26 marca 2021r. Prokurator Prokuratury (...) wydala postanowienie o zatrzymaniu i przymusowym
doprowadzeniu podejrzanego P. K. (1), co zrealizowano w dniu 31 marca 2021r., po czym ogloszono podejrzanemu
przedstawione zarzuty i przesluchano go oraz zastosowano wobec podejrzanego P. K. (1) wolnoSciowe Srodki
zapobiegawcze (k. 2201, 2205-2206, 2218-2219, 2224 akt §ledztwa). W dniu 31 marca 2021r. przeprowadzono
przeszukania mieszkania zajmowanego przez podejrzanego P. K. (1) i jego osoby, a takze pobrano od niego wzory
pisma do badan bieglego (k. 2225-2227, 2228-2229 akt §ledztwa).

Réwniez postanowieniem w dniu 24 marca 2021r. Prokurator Prokuratury (...) wydala postanowienie o
przedstawieniu szeregu zarzutow podejrzanemu G. W. (k. 2297a-b akt §ledztwa), a mianowicie o to, ze:

I. wdniu 12 czerwca 2019 roku, we W., dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
przez P. K. (1) oraz doprowadzenia K. N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci Srodkéw pienieznych
w lacznej kwocie 300 000,00 zl oraz przedmiotu ich zabezpieczenia w postaci nieruchomosci, stanowiacych mienie
znacznej warto$ci , wprowadzonego w blad co do rzeczywistego zamiaru wykonania zaciagnietych zobowigzan oraz
przeznaczenia pozyczonych kwot pieniedzy, ktére wyplacit uprzednio P. K. (1) — tytulem umowy pozyczki pienieznej
z dnia 21 III 2019r. zawartej w imieniu spoélki (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. - dzialajacemu jako pelnomocnik tego
podmiotu , z roéwnoczesnym zabezpieczeniem ich zwrotu umowg przeniesienia na zabezpieczenie prawa wlasnosci
lokalu znajdujacego sie przy ul. (...) we W. polozonego na dzialce gruntu oznaczonej geodezyjnie numerem (...), obreb
R., objetej ksiega wieczysta prowadzong przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag Wieczystych o numerze (...),
z ktorej dla wskazanego lokalu wyodrebniono ksiege wieczysta o numerze (...) oraz prawa 1/21 udzialu w dzialce
drogowej o numerze (...), obreb R. objetej ksiega wieczysta prowadzona przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag
Wieczystych o numerze (...)/

- czym usilowal ulatwi¢ P. K. (1) popekienie tego czynu w ten sposob, ze w Kancelarii Notarialnej notariusza B. S. (1),
postuzyl sie podrobionym, w celu uzycia za autentyczny, dowodem osobistym numer i seria (...) z wlasnym zdjeciem ,a
wystawionym na dane pozyczkodawcy - K. N., przedkladajac nadto podrobiony, w celu uzycia za autentyczny
dokument w postaci pokwitowania splaty 300 000,00 zl niezawierajacy daty sporzadzenia, z tytulu wskazanej
pozyczki usitujac wyludzi¢ poswiadczenie nieprawdy w postaci potwierdzenia wlasnorecznosci podpisu K. N., ktory
chcial nakresli¢ na wskazanym dokumencie w obecnoSci notariusza , zawierajacym jednoczesnie o$§wiadczenie w



przedmiocie zgody na zwrotne przeniesienie prawa wlasno$ci lokalu znajdujacego sie przy ul. (...) we W. polozonego
na dzialce gruntu oznaczonej geodezyjnie numerem (...), obreb R., objetej ksiega wieczysta prowadzona przez Sad
(...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksigg Wieczystych o numerze (...), a z ktorej dla wskazanego lokalu wyodrebniono
ksiege wieczysta o numerze (...) oraz prawa 1/21 udzialu w dzialce drogowej o numerze (...), obreb R. objetej ksiega
wieczysta prowadzona przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag Wieczystych o numerze (...), tj. nieruchomosci
stanowigcych zabezpieczenie pozyczki z dnia 21 marca 2019 roku, zmierzajac do podstepnego wprowadzenia w blad
notariusza B. S. (1) co do osoby stawajacej przed nia i zamierzajacej zlozy¢ oSwiadczenie, lecz zamierzonego celu nie
osiggnal z uwagi na postawe notariusza, czym dzialal na szkode K. N. oraz notariusza B. S. (1), tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k.
wzw.zart. 286 § 1k.k. wzw.zart. 294 §1k.k.,art.270 §1k.k.iart. 13§ 1k k. wzw. zart. 272k k. wzw.zart. 11§ 2k.k.;

II. wdniu 10 lipca 2019 roku, we W., dzialajac z géry powzietym zamiarem , w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
przez P. K. (1) oraz doprowadzenia K. N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci Srodkéw pienieznych
w lacznej kwocie 300 000,00 zl oraz przedmiotu ich zabezpieczenia w postaci nieruchomosci, stanowiacych mienie
znacznej wartoéci, wprowadzonego w blad co do rzeczywistego zamiaru wykonania zaciggnietych zobowigzan oraz
przeznaczenia pozyczonych kwot pieniedzy, ktére wyplacit uprzednio P. K. (1) — tytulem umowy pozyczki pienieznej
z dnia 21 III 2019r. zawartej w imieniu spoélki (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. - dzialajacemu jako pelnomocnik tego
podmiotu, z rébwnoczesnym zabezpieczeniem ich zwrotu umowa przeniesienia na zabezpieczenie prawa wlasnosci
lokalu znajdujacego sie przy ul. (...) we W. polozonego na dzialce gruntu oznaczonej geodezyjnie numerem (...), obreb
R., objetej ksiega wieczystg prowadzong przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag Wieczystych o numerze (...),
z ktorej dla wskazanego lokalu wyodrebniono ksiege wieczysta o numerze (...) oraz prawa 1/21 udzialu w dzialce
drogowej o numerze (...), obreb R. objetej ksiega wieczysta prowadzona przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag
Wieczystych o numerze (...)/

- czym ulatwit P. K. (1) popelienie tego czynu w ten sposob, ze w Kancelarii Notarialnej notariusza J. R. (2)
, postuzyl sie podrobionym, w celu uzycia za autentyczny, dowodem osobistym numer i seria (...) z wlasnym
zdjeciem ,a wystawionym- na dane pozyczkodawcy - K. N., przedkladajac nadto podrobiony, w celu uzycia za
autentyczny dokument w postaci pokwitowania splaty 300 000,00 zl niezawierajacy daty sporzadzenia, z tytulu
wskazanej pozyczki podstepnie wprowadzil w blad notariusza J. R. (2) co do osoby stawajacej przed nig , skladajacej
podpis i o$§wiadczenie, wyludzajac w ten sposob poswiadczenie nieprawdy w postaci notarialnego potwierdzenia
wlasnoreczno$ci podpisu K. N. na wskazanym dokumencie, ktéry zawieral jednocze$nie o§wiadczenie w przedmiocie
zgody na zwrotne przeniesienie prawa wlasnoSci nieruchomosci stanowigcych zabezpieczenie pozyczki tj, lokalu
znajdujacego sie przy ul. (...) we W. polozonego na dzialce gruntu oznaczonej geodezyjnie numerem (...), obreb R.,
objetej ksiega wieczysta prowadzong przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag Wieczystych o numerze (...),
a z ktorej dla wskazanego lokalu wyodrebniono ksiege wieczysta o numerze (...) oraz prawa 1/21 udzialu w dzialce
drogowej o numerze (...), obreb R. objetej ksiega wieczysta prowadzona przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag
Wieczystych o numerze (...), po czym tak wyludzone dokumenty przekazal P. K. (1) dla ich dalszego przestepczego
wykorzystania, czym dzialal na szkode K. N. oraz notariusza J. R. (2), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §
1kk., art. 270 § 1 k.k. i art. 272 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

III. wdniu 8 sierpnia 2019 roku, we W., dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
przez P. K. (1) oraz doprowadzenia K. N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci Srodkdw pienieznych
w lacznej kwocie 400 000,00 zl oraz przedmiotu ich zabezpieczenia w postaci nieruchomosci, stanowiacych mienie
znacznej warto$ci , wprowadzonego w blad co do rzeczywistego zamiaru wykonania zaciagnietych zobowiazan oraz
przeznaczenia pozyczonych kwot pieniedzy, ktére wyplacit uprzednio P. K. (1) -tytulem umowy pozyczki pienieznej
numer (...) z dnia 25 lipca 2019r. zawartej w imieniu sp6lki (...) sp. z o.0. z siedzibg we W., - dzialajacemu jako
pelnomocnik tego podmiotu , z rGwnoczesnym zabezpieczeniem ich zwrotu umowa przeniesienia na zabezpieczenie
prawa uzytkowania wieczystego potozonej we W. przy ulicy (...) dziatki gruntu numer (...) o powierzchni 0,0591 ha
objetej ksiegg wieczysta numer (...) prowadzong przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksiagg Wieczystych oraz
prawa uzytkowania wieczystego polozonej we W. przy ulicy (...) dzialku gruntu numer (...) o powierzchni 0,059145 ha
objetej ksiega wieczysta numer (...) prowadzona przez Sad (...) we Wroclawiu IV Wydzial Ksigg Wieczystych,



- czym ulatwil P. K. (1) popelnienie tego czynu w ten sposob, ze w Kancelarii Notarialnej notariusza J. R. (2),
postuzyl sie podrobionym, w celu uzycia za autentyczny, dowodem osobistym numer i seria (...) z wlkasnym zdjeciem ,a
wystawionym na dane pozyczkodawcy - K. N., przedkladajac nadto podrobiony, w celu uzycia za autentyczny
dokument w postaci pokwitowania splaty 400 000,00 z} niezawierajacy daty sporzadzenia, z tytulu wskazanej
pozyczki podstepnie wprowadzil w blad notariusza J. R. (2) co do osoby stawajacej przed nia , skladajacej podpis
i oSwiadczenie, wyludzajac po$wiadczenie nieprawdy w postaci potwierdzenia wlasnorecznoSci podpisu K. N., na
wskazanym dokumencie, ktory zawieral jednocze$nie o§wiadczenie w przedmiocie zgody na zwrotne przeniesienie
prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci stanowiacej zabezpieczenie pozyczki tj. polozonej we W. przy ulicy
(...) dzialki gruntu numer (...) o powierzchni 0,0591 ha objetej ksiega wieczysta numer (...) prowadzona przez Sad (...)
we Wroclawiu IV Wydzial Ksiag Wieczystych oraz prawa uzytkowania wieczystego potozonej we W. .przy ulicy (...)
dzialku gruntu numer (...) o powierzchni 0,059145 ha objetej ksiega wieczysta numer (...) prowadzona przez Sad (...)
we Wroclawiu IV Wydziat Ksiag Wieczystych, po czym tak wyludzone dokumenty przekazal P. K. (1) dla ich dalszego
przestepczego wykorzystania, czym dzialal na szkode K. N. oraz notariusza J. R. (2), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k., art. 270 § 1 kk.iart. 272 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W dniu 26 marca 2021r. Prokurator Prokuratury (...) wydala postanowienie o zatrzymaniu i przymusowym
doprowadzeniu podejrzanego G. W. oraz przeszukaniu (k. 2298-2299 akt §ledztwa), lecz czynnoSci te nie zostaly
zrealizowane, gdyz nie zastano go pod adresem znanym organom $cigania (k. 2368 tychze akt).

Postanowieniem z dnia 31 marca 2021r. Prokurator Prokuratury (...) dokonala zabezpieczenia majatkowego na mieniu
spolki z 0.0. (...) we W., w imieniu i na rzecz ktérej mieli dziala¢ podejrzani: A. P., G. K., D. T. i P. K. (1) na poczet kar
grzywny i innych ewentualnych orzeczen o charakterze obcigzan majatkowych (k. 2273 akt Sledztwa). Postanowieniem
z dnia 31 maja 2021r. prokurator wydala postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym na mieniu podejrzanego P.
K. (1) na poczet kar grzywny i innych ewentualnych orzeczen o charakterze obcigzan majatkowych (k. 2376-2379 akt
Sledztwa).

Po pottora roku od zlozenia zawiadomienia o przestepstwie przez pokrzywdzonego K. N., a takze okolo roku od
pobrania od pokrzywdzonego probek pisma recznego do badan, postanowieniem z dnia 23 czerwca 2021r. Prokurator
Prokuratury (...) zasiegnela opinii bieglego z zakresu pisma recznego (k. 4016 akt $ledztwa). Opinia ta zostala
wykonana i dostarczona przez biegla w dniu 31 sierpnia 2021r.(k. 4036-4064 tychze akt).

Postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2021r. Prokurator Prokuratury (...
samej prokuratury o sygn. (...), dochodzenie oznaczone sygnatura akt PR 1Ds.1420.2019 w sprawie posluzenia sie

w dniu 12 czerwca 2019r. we W. przed notariuszem B. S. (2), przez nieustalong osobe sfalszowanym dowodem
osobistym na nazwisko K. N., w celu wyludzenia pos§wiadczenia nieprawdy polegajacej na notarialnym poswiadczeniu
wiarygodno$ci podpisu na dokumencie zatytulowanym: Pokwitowanie splaty 300.000 zlotych, tj. o przestepstwo z
art. 275 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (k. 4081 akt §ledztwa).

Postanowieniem z dnia 15 listopada 2021r. Prokurator Prokuratury (...) zazadala od (...) SA w W. kolejnych danych
objetych tajemnica bankowa w trybie art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. b prawa bankowego (k. 4299 akt §ledztwa), a takze
zmienila postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym na majatku spotkiz o.o. (...) (k. 4301-4303 tychze akt). Oprocz
tego, uzyskano w dniu 11 listopada 2021r. opinie bieglego z zakresu informatyki co do zabezpieczonego w toku $ledztwa
I.-M. na okolicznoé¢ ewentualnych danych o dzialalnoéci przestepczej P. K. (1) (k. 4304-4313 tychze akt).

1 k.p.k., zawiesila

na podstawie art. 22

Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2021r. Prokurator Prokuratu

G. K, A. P. D. T., z powodu konieczno$ci zatrzymania

Sledztwo (...
i postawienia zarzutéw podejrzanemu G. W., ktéry ukrywa sie przed wymiarem sprawiedliwosci (k. 4321-4324 akt
Sledztwa). Jednocze$nie zarzadzono poszukiwanie podejrzanego G. W. w celu ustalenia miejsca pobytu, w trybie
art. 278 k.p.k. (k. 4325 tychze akt). W aktach postepowania brak danych, aby podejmowano proby zatrzymania
i przymusowego doprowadzenia tego podejrzanego na przesluchanie od dnia 26 marca 2021r., kiedy Prokurator
Prokuratury (...) wydala postanowienie o zatrzymaniu i przymusowym doprowadzeniu podejrzanego G. W. oraz




przeszukaniu (k. 2298-2299 akt Sledztwa) i kiedy czynnoSci te nie zostaly zrealizowane, gdyz nie zastano go pod
adresem znanym organom $cigania (k. 2368 tychze akt).

Postanowienie o zawieszeniu postepowania zostalo zaskarzone przez pelnomocnika pokrzywdzonego K. N., r.pr. B. D.
w dniu 12 stycznia 2022r. (k. lecz do chwili obecnej nie nadano biegu temu zazaleniu, gdyz pelnomocnik zlozyta takze
skarge na przewleklo$¢ postepowania, w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity: Dz. U. z 2018r. poz. 75 z p6Zniejszymi zmianami).

o0.2.11.

W odpowiedzi na skarge na przewleklo§¢ postepowania, zlozong w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity: Dz. U. z
2018r. poz. 75 z pdzniejszymi zmianami) przz pelnomocnika pokrzywdzonego K. N., r.pr. B. D., Prokurator Rejonowy
dla Wroclawia — Starego Miasta wniosla o oddalenie tej skargi.

Prokurator Rejonowy dla Wroctawia — Starego Miasta przedstawila stanowisko, ze opisane powyzej dzialania,
a takze szereg innych czynno$ci podejmowanych bylo w okresie, ktory autorka skargi ocenia jako bezczynno$c
organu, natomiast majac na uwadze ilo$§¢ przeprowadzonych w sprawie czynno$ci nalezy stwierdzi¢, ze niniejszemu
postepowania nie sposéb zarzuci¢ przewlekloéci, natomiast czas trwania postepowania wynika z okolicznoéci
niezaleznych od prowadzacego sprawe prokuratora i byl uwarunkowany konieczno$cia uzyskania materialu
dowodowego. Charakter sprawy i zakres postepowania, tak przedmiotowy jak podmiotowy, wymuszal zgromadzenie
i ocene obszernego materialu dowodowego. Nie sposéb oceni¢ niniejszego $ledztwa jako nieskomplikowanego.
Ustalenia poczynione w wyniku przeprowadzonego postepowania wymagaly zaangazowania i systematycznoSci,
zwlaszcza, iz kolejno czynione ustalenia wymuszaly konieczno$¢ podejmowania dalszych czynno$ci, ktorych nie
sposob bylo wezeéniej przewidziec i zaplanowac.

Zarzut, iz prokurator nie wystgpil z listem gonczym wobec podejrzanego G. W. wynika z niezrozumienia
obowiazujacych zasad procesowych. Aktualnie zarzadzono poszukiwania podejrzanego, a po wyczerpaniu mozliwos$ci
ustalenia jego adresu, z pewnoS$cia, prokurator rozwaza¢ bedzie wystapienie do sadu z wnioskiem o zastosowanie
tymczasowego aresztowania.

W $éwietle powyzszych okolicznoS$ci, wskazane w skardze zarzuty Prokurator Rejonowy dla Wroclawia — Starego
Miasta ocenila za calkowicie bezzasadne. Zarzucane przez autorke skargi braki postepowania nie wystepuja i wszelkie
niezbedne czynnoSci zostaly wykonane bez zbednej zwloki.

0.4.I11.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze przedmiot prowadzonego w tej sprawie §ledztwa, zwigzanego z ewentualng
odpowiedzialnoS$cig za przestepstwa przeciwko mieniu i wiarygodno$ci dokumentéw, nalezy do trudnych i zawitych
na tle doSwiadczenia orzeczniczego, lecz w realiach niniejszej sprawy trudno odmoéwié¢ racji autorce skargi,
pelnomocnikowi pokrzywdzonego K. N., r.pr. B. D., ze §ledztwo prowadzone jest przewlekle, bez koncepcji i
koncentracji czynnoéci procesowych i dowodowych.

Przypomnie¢ takze trzeba, ze zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekloé¢ postepowania dla
stwierdzenia, czy doszlo do przewleklo$ci postepowania przygotowawczego, nalezy w szczegoblnosci ocenic
terminowo$¢ i prawidtowos$¢ czynnoséci podjetych przez prokuratora prowadzacego lub nadzorujacego postepowanie
przygotowawcze w celu zakonczenia postepowania przygotowawczego, uwzgledniajac charakter sprawy, stopien
faktycznej i prawnej jej zawiloSci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz
zachowanie sie stron, a w szczegdlnoSci strony, ktéra wniosla skarge na przewleklo$é postepowania.



Z tych przyczyn, ocena sprawnosci §ledztwa prowadzonego w niniejszej sprawie, a takze rozwazenia czy nie doszlo do
przewlekloSci w jego przeprowadzeniu, nie mogla byt dokonana w oderwaniu od wskazanych wyzej przestanek.

Niewatpliwie, zasadniczym powodem niesprawno$ci wspomnianego $ledztwa jest brak prawidlowej organizacji w
zakresie ustalenia, czy ijakie postepowania przygotowawcze toczyly sie w tej samej prokuraturze, czyli w Prokuraturze
(...), a byly zwiazane z zarzutami postawionymi podejrzanym, jak réwniez byly zwiazane byly z postugiwaniem sie
podrobionym dowodem osobistym pokrzywdzonego K. N.. Na tym tle doé¢ groteskowo jawi sie to, Ze po ponad dwoch
latach od zlozenia pierwotnego zawiadomienia o przestepstwie w dniu 30 listopada 2017r. przez pelnomocnika innych
pokrzywdzonych: M. i M. T. (1) o przestepstwie popelnionym przez G. K. i A. P., wystepujacych w imieniu sp6lki z o.o.
(...) przy zawarciu umowy deweloperskiej (k. 1-8, 9-71 akt §ledztwa), zostal ustalono zakres wszystkich postepowan,
ktére moga mie¢ zwigzek podmiotowy i przedmiotowy.

Postanowieniem z dnia 25 czerwca 2020r. Prokurator Prokuratury (...) dolaczyta do prowadzonego postepowania
kolejne dochodzenie tej prokuratury o sygn. (...) w sprawie wyludzenia po§wiadczenia nieprawdy przed notariuszem J.
R. (1) oraz podszycie sie pod osobe K. N. w toku wskazanej czynnoéci, tj. o przestepstwo z art. 272 k.k. i inne (k. 903 akt
§ledztwa), o ktorym zawiadomienie o przestepstwie pokrzywdzony K. N. zlozyl w dniu 31 grudnia 2019r. (k. 992-996
akt §ledztwa), a dopiero postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2021r. Prokurator Prokuratury (...) podjela i polaczyta
ze Sledztwem tej samej prokuratury o sygn. (...), dochodzenie oznaczone sygnatura akt PR 1Ds.1420.2019 w sprawie
postuzenia sie w dniu 12 czerwca 2019r. we W. przed notariuszem B. S. (2), przez nieustalong osobe sfalszowanym
dowodem osobistym na nazwisko K. N., w celu wytludzenia po$wiadczenia nieprawdy polegajacej na notarialnym
poswiadczeniu wiarygodnoS$ci podpisu na dokumencie zatytulowanym: Pokwitowanie splaty 300.000 zlotych, tj. o
przestepstwo z art. 275 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (k. 4081 akt Sledztwa).

Co wiecej, mimo oczywistej potrzeby sprawnego zabezpieczenia materialu dowodowego, dopiero w dniu 8 marca
2021r. przestuchano podejrzanego A. P. i pobrano od niego material poréwnawczy do badan z zakresu pisma
recznego (k. 2173-2174, 2180-2184 akt §ledztwa), a po roku i niemal trzech miesigcach od ztozenia zawiadomienia o
przestepstwie przez pokrzywdzonego K. N., a mianowicie w dniu 24 marca 2021r. Prokurator Prokuratury (...) wydala
postanowienie o przedstawieniu szeregu zarzutéw podejrzanemu P. K. (1) (k. 2216-2217 akt Sledztwa) i G. W. (k.
2297a-b akt §ledztwa).

Dosé¢ drobiazgowo przedstawiono we wcezeSniejszym fragmencie niniejszego uzasadnienia brak sprawnosci w
rozpoznaniu wnioskow o zabezpieczenie majatkowe, a takze brak sprawnoSci w zakresie podjecia decyzji i
przeprowadzenia czynno$ci przedstawienia zarzutéw podejrzanym, przeshuchania ich oraz zastosowania wobec nich
odpowiednich srodkéw zapobiegawczych, aby usprawnié toczace sie Sledztwo. W odpowiedzi na skarge pelnomocnika
pokrzywdzonego K. N., r.pr. B. D., Prokurator Rejonowy dla Wroclawia — Starego Miasta zdecydowanie okoliczno$ci te
pomija, zbywajac milczeniem takze i to, ze w przeszloSci wspomniane postepowanie przygotowawcze byto bezzasadnie
zawieszone.

Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2018r. Prokurator Prokuratury (...) zawiesila Sledztwo o sygn. (...) z powodu
ukrywania sie przed organami Scigania A. P. i G. K., ktérych przestluchanie uznano za konieczne (k. 178-179 akt
Sledztwa). Z akt $ledztwa wynika, ze do tego momentu podjeto tylko jedna probe wezwania A. P. i G. K. w dniu
25 kwietnia 2018r., lecz nie podjeli kierowanych do nich wezwan (k. 153-155 akt $ledztwa). W wyniku zazalenia
pelnomocnika pokrzywdzonych: M. i M. T. (1), postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2018r. sygn.. akt III Kp
— 2785/18 Sad Okregowy we Wroclawiu uchylil postanowienie o zawieszeniu §ledztwa i nakazal kontynuowania
postepowania przygotowawczego (k. 195-198 akt §ledztwa). Nastepnie $ledztwu nadano nowg sygnature akt (...).

Roéwniez obecnie nieprawomocne postanowienie o zawieszeniu postepowania wobec ukrywania sie podejrzanego G.
W. przed organami Scigania z dnia 31 grudnia 2021r. sygn. (...) (k. 4321-4324 akt §ledztwa), a takze zarzadzenie
poszukiwania podejrzanego G. W. w celu ustalenia miejsca pobytu, w trybie art. 278 k.p.k. (k. 4325 tychze akt) zapadlo
chociaz w aktach postepowania brak danych, aby podejmowano proby zatrzymania i przymusowego doprowadzenia
tego podejrzanego na przestuchanie od dnia 26 marca 2021r., kiedy Prokurator Prokuratury (...) wydala postanowienie



o zatrzymaniu i przymusowym doprowadzeniu podejrzanego G. W. oraz przeszukaniu (k. 2298-2299 akt §ledztwa)
i kiedy czynno$ci te nie zostaly zrealizowane, gdyz nie zastano go pod adresem znanym organom $cigania (k. 2368
tychze akt).

Biorgc pod uwage przyczyny i skutki naruszenia prawa do rozpoznania sprawy bez uzasadnionej zwloki dla
autora skargi (ponad 2-letni okres nierozstrzygniecia zarzutow stawianych podejrzanym), powodujacy brak poczucia
pewnosSci oraz stabilizacji prawnej i osobistej, a takze przedluzajace sie poczucie krzywdy oskarzycieli positkowych,
uwzgledniajac wszystkie okoliczno$ci sprawy, zadanie zasadzenia na rzecz pokrzywdzonego K. N. za zwloke w
postepowaniu 10.000 zlotych nalezy uznaé za wygérowane. Kwota wlasciwg, ktéra w pelni zrekompensuje krzywde
wynikajacg z naruszenia jego prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jest natomiast kwota 5.000
zlotych na rzecz pokrzywdzonego z tytutu przewlekloéci §ledztwa.

Zgodnie z przepisem art. 12 ust. 5 cyt. Ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. nr 179, poz. 1843 z pdzniejszymi
zmianami), w przypadku przyznania sumy pienieznej od Skarbu Panstwa, wyplaty dokonuje prokuratura okregowa,
w ktoérej okregu prowadzone jest postepowanie przygotowawcze, w ktorym nastgpila przewleklo$¢ postepowania,
a w odniesieniu do postepowan przygotowawczych prowadzonych przez wydzialy zamiejscowe Biura do Spraw
Przestepczos$ci Zorganizowanej Prokuratury Krajowej — wla$ciwa prokuratura apelacyjna — ze srodkow wlasnych tych
prokuratur. W realiach niniejszej sprawy, wspomniana kwota obcigza Prokurature Okregowa we Wroclawiu.

Na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity: Dz. U. z 2018r. poz. 75 z p6Zniejszymi zmianami) nalezalo
zwréci¢é pokrzywdzonemu K. N. wniesiong w jego imieniu oplate od skargi w wysokosci 200 (dwustu) zlotych,
zarzadzajac jej przekazanie na konto Kancelarii (...) we W., ul. (...), ktéra wplaty tej dokonala (k. 30).

Nalezalo zasadzi¢ od Skarbu Panstwa (Prokuratora (...)we W.) na rzecz pokrzywdzonego K. N. 150 (sto pie¢dziesiat)
zlotych tytulem poniesionych kosztéw ustanowienia oddali¢ wniosek o zasadzenie od Skarbu Panstwa (Prokuratora
Okregowego we Wroclawiu) na rzecz pokrzywdzonego K. N. kosztéw ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu
dotyczacym skargi za przewleklo$é §ledztwa. Chociaz przepisy ustawy nie zawieraja rozstrzygnie¢ w zakresie zwrotu
kosztow postepowania obejmujacych zastepstwo procesowe w razie uwzglednienia skargi, to jednak podstawa do
przyznania kosztéw zastepstwa procesowego byt przepis art. 8 ust. 2 cyt. ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki (tekst jednolity: Dz. U. z
2018r. poz. 75 z poézniejszymi zmianami), nakazujacym, w sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowania
toczacego sie na skutek skargi, odpowiednie stosowanie przepiséw o postepowaniu zazaleniowym obowigzujace w
postepowaniu, ktérego skarga dotyczy.

W tym wypadku, zgodnie z § 12 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych (tekst jednolity: Dz.U. z 2018r. poz. 265) nalezalo uznaé za podstawe uznania
wysokoSci naleznego wynagrodzenia pelnomocnika stawke minimalna za dokonanie okre§lonej czynnoSci procesowej
w toku postepowania sadowego, a mianowicie 25% stawki minimalnej przewidzianej tak jak za obrone w sprawie, w
ktorej ta czynno$é ma by¢ dokonana. Przepisy art. 11 ust. 1-5 cyt. rozporzadzenia stosuje sie odpowiednio do oplat za
czynno$ci w postepowaniu karnym i odpowiednio w postepowaniu w sprawach o wykroczenia pelnomocnika powoda
cywilnego, pelnomocnika pokrzywdzonego, pelnomocnika oskarzyciela positkowego lub oskarzyciela prywatnego.

Poniewaz czynno$¢ dotyczaca rozpoznania skargi na przewleklosé sledztwa jest czynnoS$cig sagdowa w postepowaniu
przygotowawczym, nalezalo przyznac¢ wlaénie 25% stawki minimalnej za §ledztwo, ktéra — zgodnie z § 11 ust. 1 pkt
2 cyt. rozporzadzenia — wynosi 600 zlotych. Daje to lacznie wysokoé¢ wynagrodzenia pelnomocnika w kwocie 150
zlotych (25% x 600 zlotych = 150 zlotych).



Majac na uwadze powyzsze argumenty, orzeczono jak w sentencji.

SSA Andrzej Kot SSA Boguslaw Tocicki SSA Piotr Kaczmarek



