Sygn. akt IT S 8/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO (del.do SA) Andrzej Szliwa

po rozpoznaniu w sprawie skargi oskarzonego Z. M.

w przedmiocie przewleklo$ci postepowania w sprawie Sadu Rejonowego dla Wroclawia —Srédmiescie sygn. akt IT K
589/21

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 17.06.2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony w postepowaniu przygotowawczym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki

postanawia

przekazaé skarge Z. M. na przewleklosci postepowania w sprawie II K 589/21 Sadu Rejonowego
dla Wroclawia — Srédmiescie do rozpoznania Sqgdowi Okregowemu we Wroclawiu w celu jej
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skargg z dnia 02.01.2022 r. oskarzony Z. M. wniost o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie I1 K 589/21
Sadu Rejonowego dla Wroclawia —Srédmieécie.

Skarzacy zarzucil, ze w jego sprawie do tamtejszego Sadu wplynal akt oskarzenia w lipcu 2021 r. Nastepnie jego
sprawa zostala przekazana do Sadu Rejonowego w Gdyni, skad powrdcila do poprzedniego Sadu w pazdzierniku
2021 r. Termin rozprawy zostal wyznaczony na dzien 29.12.2021r. Przedluzono wowczas wobec niego tymczasowe
aresztowanie do 31 marca 2022 r., nie wyznaczajac w ogoble kolejnego terminu rozprawy.

Skarzacy domagal sie wyznaczenia kolejnego terminu rozprawy oraz zasadzenia od Skarbu Panstwa na jego rzecz
kwoty 20.000 tysiecy zlotych tytutem naprawienia szkody wyniktej z przewleklosci tego postepowania.

W skardze zakwestionowal tez zasadnos$¢ stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Z tresci skargi Z. M. wynika, ze dotyczy ona przewlekloéci postepowania, ktore aktualnie toczy sie przeciwko niemu
przed Sadem Rejonowym dla Wroctawia —Srédmiescie jak wiaéciwym do jej merytorycznego rozpoznania. W §wietle
jej tre$ci nie ma watpliwoSci, Ze w sprawie tej ma zastosowanie art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 17.06.2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony w postepowaniu przygotowawczym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki, ktéry stanowi, ze wlaSciwy do rozpoznania skargi jest sad przelozony nad
sadem, przed ktérym toczy sie postepowanie.

Odnoszac sie do tresci zarzadzenia Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 02.02 20212 roku sygn. akt IV S 4/22
nalezy stwierdzi¢, ze przez tok postepowania w sprawie w znaczeniu przyjetym w art. 2 ust. 11 art. 5 ust. 1 powolanej
Ustawy nalezy rozumieé postepowanie co do istoty sprawy, co wynika z wykladni art. 12 ust. 3iart. 16 powolanej
Ustawy, a nie postepowanie incydentalne np. w sprawie stwierdzenia naruszenia prawa do rozpoznania sprawy w toku



postepowania ubocznego (prowadzonego w toku postepowania co do istoty) takiego jak w przedmiocie tymczasowego
aresztowania.

Reasumujgc, skarga przysluguje na naruszenie prawa strony do rozpoznania bez nieuzasadnionej zwloki sprawy
gléwnej, a nie towarzyszacych jej postepowan ubocznych ktérych bieg — jak stwierdzit Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 22 lutego 2017r. (...) /2/17 - nie powoduje ,,przejécia “rozpoznania istoty sprawy do sadu wyzszej instancji
(LEX nr 2255326).

Dlatego orzeczono jak na wstepie.



