Sygnatura akt IT AKa 371/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2024 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia SA Cezariusz Backowski

Sedziowie: SA Jerzy Skorupka (spr.)

SA Robert Zdych

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Artura Joniczyka
Po rozpoznaniu 27 maja 2024 r.

sprawy K. G.

oskarzonego o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z 22 maja 2023 r. sygn. akt I1I K 30/23

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od oskarzonego K. G. na rzecz Skarbu Panstwa 1400 zl tytulem kosztéow sqdowych w

tym 1380 zl oplaty.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 22 maja 2023 r., III K 30/23 uznal K. G. za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 28482 KK w zw. z art. 29481 KK i za to, przy ustaleniu, ze warto$¢ naczep wynosila lgcznie 388.900
z} wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby 3 lat oraz

kare grzywny 300 stawek dziennych po 20 zl kazda.
Wyrok zaskarzyla w calosci obroniczyni oskarzonego adw. R. K. zarzucajac:

1. obraze prawa materialnego:

a) tj. art. 181 KK w zw. z art. 981 KK polegajacg na pociagnieciu oskarzonego do odpowiedzialno$ci, pomimo ze w jego

zachowaniu nie bylo zamiaru umy$lnego,
b) art. 28482 KK polegajgca na blednej wykladni pojecia przywlaszczenia;
2. obraze przepisdéw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, tj.

a) art. 7 KPK polegajaca na dowolnej ocenie materialu dowodowego,



b) art. 92 KPK przez pominiecie, ze ustalone okoliczno$ci wskazujace na uzasadnione prawo do uzywania
przedmiotow leasingu i odmowe ich wydania wskazujg, ze oskarzony nie wyczerpal znamion ,przywlaszczenia
powierzonej rzeczy ruchome;j”,

c¢) art. 17082 KPK w zw. z art. 36681 KPK polegajaca na nieuwzglednieniu wniosku oskarzonego zlozonego w
odpowiedzi na akt oskarzenia,

d) art. 440 KPK przez calkowite pominiecie prawa i argumentéw oskarzonego, ktéry uzywal przedmioty leasingu, gdy
prawo karne wyjatkowo stuzy stronom do dochodzenia roszczen natury cywilne;j.

We wniosku odwolawczym skarzaca wnioslta o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl co nastepuje. Apelacja jest bezzasadna, gdyz sad pierwszej instancji
nie popehil bledow wskazanych w skardze. Przeciwnie, sad a quo ocenil dowody swobodnie wedlug kryteriow
okreslonych w art. 7 KPK i ustalit fakty odpowiadajgce tresci przeprowadzonych dowodéw. Sad prawidlowo ocenit
zachowanie oskarzonego jako wypehliajace znamiona przepisu art. 28482 KK, a zaskarzone orzeczenie zostalo
uzasadnione w stopniu wymaganym przez przepisy art. 424811 2 KPK.

Przechodzac do szczegdlowych uwag zwazy¢ nalezy, ze uzasadnienie apelacji opiera sie na argumentach
przedstawionych przez oskarzonego w odpowiedzi na akt oskarzenia (k. 258). W rozpoznawanej skardze prawie
dostownie powtdérzono argumenty i tezy podane w odpowiedzi na akt oskarzenia wskazujac, zZe uzasadniaja one
wadliwo$¢ zaskarzonego wyroku. Rzecz w tym, ze sad pierwszej instancji znat tre§¢ wymienionego dokumentu, gdyz
zostal on ujawniony na rozprawie w dniu 22 maja 2023 r. (k. 275). Argumenty i okolicznosci tam podane, sad
meriti odrzucil badZ uznal za niemajace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Tymczasem, w apelacji powtarza sie
te same racje, zamiast kwestionowa¢ oceny i ustalenia dokonane przez sad pierwszej instancji. Uzasadnienie apelacji
kontestuje zatem akt oskarzenia, a nie wyrok wydany w rozpoznawanej sprawie. Juz z tych powodow, apelacje nalezy
ocenié jako niezasadna.

Oczywiécie bezzasadny jest zarzut obrazy przepisu art. 17082 KPK przez nieuwzglednienie wniosku dowodowego
zawartego w odpowiedzi na akt oskarzenia. W tej kwestii zwazy¢ nalezy, ze oskarzony o terminie rozprawy gléwne;j
zaplanowanej na 22 maja 2023 r. zostal zawiadomiony w dniu 24 kwietnia 2023 r. (k. 274). Przebywajac w tym czasie
w zakladzie karnym nie zadal doprowadzenia na rozprawe. Nie usprawiedliwil tez w inny sposob nieobecno$ci na
rozprawie. Sad ujawnil wnioski dowodowe oskarzonego, wzywajac strony do wyrazenia stanowiska, po czym oddalil
te wnioski, gdyz okolicznoéci, ktére mialy by¢ udowodnione, tj. rozliczenia finansowe z leasingodawcg oraz wysoko$c
uiszczonych rat leasingowych, nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (k. 275v). Oskarzony rezygnujac z
udzialu w rozprawie, dobrowolnie i §wiadomie pozbawil sie nie tylko mozliwo$ci obrony wlasnego wniosku, ale takze
zglaszania dalszych wnioskoéw dowodowych, a przede wszystkim zlozenia wyjasnien i wykazania niezasadno$ci skargi
publiczne;j.

Bezzasadny jest zarzut obrazy przepisu art. 7 KPK, tym bardziej, ze nie podano sposobu, w jaki sad mial naruszy¢
ten przepis. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika za$, ze sad a quo ocenil wyjaénienia oskarzonego oraz
jego uwagi zamieszczone w odpowiedzi na akt oskarzenia i zeznania W. C. z firmy windykacyjnej, ktéry na zlecenie
leasingodawcy prowadzil czynnos$ci poszukiwawcze trzech naczep bedacych przedmiotem leasingu, a takze zeznania
dalszych $wiadkéw i inne dowody zawnioskowane przez oskarzyciela publicznego i przeprowadzone z urzedu.

Oceniajac wyjasnienia oskarzonego sad meriti mial w polu widzenia jego twierdzenia, ze regularnie placil raty
leasingowe oraz inne zobowiazania wynikajace z zawartych umoéw leasingowych, ze nie doszlo do skutecznego
wypowiedzenia umoéw leasingowych, ze leasingodawca wadliwie ksiegowal uiszczane przez niego wplaty, ze zaprzeczyl
przywlaszczeniu naczep, ze kwestionowal wysoko$¢ szkody, ze leasingodawca odzyskal wszystkie naczepy. Nie budzi
wiec watpliwosci, ze oceniajac dowody ujawnione w sprawie, sad a quo uwzglednil okoliczno$ci przemawiajace na



korzyéc oskarzonego, stosownie do dyrektywy wyrazonej w art. 4 KPK. Nadmieni¢ nalezy, ze w skardze nie podano, aby
sad meriti pominal jaki§ dow6d badz ustalil fakty na podstawie dowodow, ktorych nie ujawnil na rozprawie glowne;.

Ustalajac fakty majace istotne znaczenia dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego sad pierwszej instancji szczegdtowo
wyjaénil, dlaczego uznal, ze jego zachowanie wypelnia znamiona typu przestepstwa z art. 28482 KK. Sad
ustalil, Ze odmawiajac wydania naczep i ukrywajac je przed leasingodawca, oskarzony zamanifestowal zamiar ich
przywlaszczenia, tj. traktowania jak wiasne, jak skladniki swojego majatku. Na podstawie ustalonych faktéw sad
uznal, ze oskarzony mial zamiar przywlaszczy¢ wymienione naczepy i jest winny, gdyz mogt postapié zgodnie z norma
nakazujgca zwréci¢ naczepy na wezwanie leasingodawcy, ale Swiadomie tego nie uczynil.

Oczywiécie bezzasadne s zarzuty obrazy przepiséw art. 92 KPK i art. 440 KPK. Pierwszy z nich nakazuje uczynic¢
podstawa orzeczenia caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w postepowaniu, ktére maja znaczenie dla rozstrzygniecia,
a z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jasno wynika, ze sad dopehil tego obowiazku. Twierdzenie, ze sad pominal
okoliczno$ci wskazane w treéci zarzutu $wiadczy za§ o tym, ze autorka nie zaznajomila sie z uzasadnieniem
zaskarzonego wyroku. Niezrozumialy, zeby nie uzywac¢ bardziej dosadnych sléw, jest zarzut obrazy art. 440 KPK.
Autorce apelacji umknelo, ze wymieniony przepis dotyczy mozliwos$ci orzekania przez sad odwolawczy poza granicami
zaskarzenia, a zatem nie moze by¢ naruszony przez sad pierwszej instancji. Podnoszenie takiego zarzutu $wiadczy zas
o dopatrywaniu sie treéci, ktére nie wynikaja z tego przepisu.

To samo nalezy powiedzie¢ odnoénie do zarzutu obrazy przepisu art. 181 KK w zw. z art. 9§81 KK i odesla¢ autorke
apelacji do wypowiedzi dogmatykoéw prawa karnego procesowego oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadow
powszechnych dotyczacych zasad formulowania zarzut6w odwolawczych.

Bezzasadny jest rowniez zarzut obrazy przepisu art. 28482 KK polegajacy na blednej wykladni pojecia przywlaszczenia.
I w tym wzgledzie skarzacej umknelo, ze zarzut obrazy prawa materialnego powinien byé podnoszony jedynie wtedy,
gdy nie kwestionuje sie okoliczno$ci zdarzenia, a zatem dopiero wtedy, gdy akceptuje sie ustalenia faktyczne dokonane
przez sad pierwszej instancji. Tymczasem w ocenianej apelacji kwestionuje sie ocene dowodbéw oraz fakty ustalone
przez sad a quo. Jezeli wiec twierdzi sie, ze sad wadliwie ocenil dowody ujawnione w sprawie oraz ustalil fakty,
ktére nie odpowiadajg rzeczywistemu przebiegowi zdarzenia, to pozbawione racji jest zarzucanie sagdowi wadliwej
wykladni przepisu art. 28482 KK. Taki zarzut bylby mozliwy, gdyby w apelacji akceptowano ocene dowoddw i ustalenia
faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji.

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi nalezy stwierdzi¢, ze bezzasadny jest wniosek odwolawczy domagajacy sie zmiany
zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego.

W $wietle wymienionych uwag, orzeczono jak na wstepie.

SSA Jerzy Skorupka SSA Cezariusz Baékowski SSA Robert Zdych




