Sygnatura akt IT AKa 352/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia SA Piotr Kaczmarek

Sedziowie: SA Boguslaw Tocicki (spr.)

SA Andrzej Szliwa

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora (...)Prokuratury (...) Jerzego Predoty
po rozpoznaniu w dniach 31 pazdziernika i 14 listopada 2023 r.
sprawy

P. G. (1) oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 294 § 1 k.k. w zwiqzku
zart. 65 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 64 § 1 k.k.

M. U. oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 286 § 1 k.k. w zwiqgzku z
art. 294 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 65 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 64 § 1 k.k.

D. S. oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 286 § 1 k.k. w zwiqgzku z
art. 294 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 64 § 1 k.k.

J. W. (1) oskarzonego o czyn z art. 258 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 294 § 1 k.k. w zwiqzku
zart. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez wszystkich oskarzonych oraz prokuratora co do wszystkich
oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy
Z 21 czerwca 2023 r. sygn. akt II11 K 54/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. G. (1) w ten sposob, ze;

a) za podstawe wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym
wyroku, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., przyjmuje przepisy Kodeksu karnego wedtug stanu prawnego na
dzienn 30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138);

b) kare wymierzong oskarzonemu P. G. (1) za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie III czesci rozstrzygajqcej
tegoz wyroku (opisane w punkcie III czesci wstepnej) podwyzisza do 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosei;



¢) uchyla orzeczenie o obowiqzku naprawienia szkody wyrzqdzonej przestepstivem na rzecz
pokrzywdzonej K. G. poprzez zaplate solidarnie na jej rzecz 253.800,- zlotych, zawarte w punkcie
VI czesci rozstrzygajaqcej;

d) stwierdza, ze utracila moc kara lgczna pozbawienia wolnosci wymierzona oskarzonemu P. G.
(1) w punkcie V tiret drugie czesci rozstrzygajqcej;

II. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. U. w ten sposob, ze;

a) za podstawe wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym
wyroku, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., przyjmuje przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na
dzienn 30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138);

b) kare wymierzonq oskarzonemu M. U. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie II
czescirozstrzygajqcej tegoz wyroku (opisane w punkcie II czesci wstepnej) podwyzsza do 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnosci;

¢) stwierdza, ze utracila moc kara tgczna pozbawienia wolnosci wymierzona oskarzonemu M. U.
w punkcie V tiret pierwsze czesci rozstrzygajacej;

III. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. S. w ten sposob, ze;

a) za podstawe wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym
wyroku, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., przyjmuje przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na
dzienn 30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138);

b) kare wymierzong oskarzonemu D. S. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie IT
czescirozstrzygajqcej tegoz wyroku (opisane w punkcie II czesci wstepnej) podwyzsza do 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnosci;

¢) stwierdza, ze utracila moc kara lgczna pozbawienia wolnosci wymierzona oskarzonemu D. S. w
punkcie V tiret pierwsze czesci rozstrzygajqcej;

IV. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. W. (1) w ten sposob, ze;

a) za podstawe wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym
wyroku, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., przyjmuje przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na
dzienn 30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138);

b) kare wymierzonq oskarzonemu J. W. (2) za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., przypisane w punkcie III czesci rozstrzygajqcej tegoz wyroku (opisane
w punkcie III czesci wstepnej) podwyzsza do 2 (dwéch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

¢) uchyla orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem na rzecz
pokrzywdzonej K. G. poprzez zaplate solidarnie na jej rzecz 253.800,- zlotych, zawarte w punkcie
VI czesci rozstrzygajqcej;

d) stwierdza, ze utracila moc kara tqczna pozbawienia wolnosci wymierzona oskarzonemu J. W.
(2) w punkcie V tiret trzecie czes$ci rozstrzygajacej;



V. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: P. G. (1), M. U., D. S.iJ. W.
(1)_utrzymuje w mocy;

VI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k., zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wedlug stanu prawnego
na dzien 30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138)
tqczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone w zaskarzonym wyroku oraz niniejszym wyroku
odpowiednio:

a) laczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone w stosunku do oskarzonego P. G. (1) w punkcie
I podpunkt: ,,b” niniejszego wyroku oraz w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierza temu

oskarzonemu kare lqczng 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajqac
na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci tego
oskarzonego w sprawie od dnia 21.08.2020r. od godz. 11:35 do dnia 30.11.2020r. do godz. 13:00;

b) taczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone w stosunku do oskarzonego M. U. w punkcie

II podpunkt: ,,b” niniejszego wyroku oraz w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierza temu
oskarzonemu kare lqczng 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajqgc
na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci tego
oskarzonego w sprawie od dnia 15.10.2020r. od godz. 08:05 do dnia 13.04.2021r. do godz. 07:30;

c¢) lgczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone w stosunku do oskarzonego D. S. w punkcie
IIT podpunkt: ,,b” niniejszego wyroku oraz w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierza temu
oskarzonemu kare laczng 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc
na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci tego
oskarzonego w sprawie od dnia 09.12.2020r. od godz. 17:30 do dnia 09.03.2021r. do godz. 17:30;

d) lgczy kary pozbawienia wolnosci wymierzone w stosunku do oskarzonego J. W. (1) w punkcie
IV podpunkt: ,,b” niniejszego wyroku oraz w punktach: I i IV zaskarzonego wyroku i wymierza

temu oskarzonemu kare lgcznq 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, zaliczajqgc na jej poczet — na
podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci tego oskarzonego w sprawie
od dnia 13.10.2020r. od godz. 09:05 do dnia 11.04.2021r. do godz. 08:00;

VII. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw: P. G. (2) i R. W. po 1.200,- zlotych
tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym odpowiednio
oskarzonym: P.G. (1), M. U.iD. S.;

VIII. zwalnia wszystkich oskarzonych od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego,
obciqzajqgc Skarb Panstwa wydatkami tego postepowania.

UZASADNIENIE

Mimo wymogoéw okre§lonych w przepisie art. 99a § 1 k.p.k., a takze w przepisach Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 listopada 2019r. w sprawie wzoréw formularzy uzasadnienr wyrokdéw oraz sposobu ich
wypehiania (Dz.U z 2019r. poz. 2349), w niniejszej sprawie odstgpiono od opracowania uzasadnienia wyroku sadu
odwolawczego na formularzu UK, sporzadzajac uzasadnienie wyroku w sposob tradycyjny. Odstepstwo od tej zasady
podyktowane zostalo konieczno$cia zagwarantowania stronom postepowania prawa do rzetelnego procesu, ktory
obejmuje takze postepowanie odwolawcze, a to w kontekscie art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw i
Podstawowych Wolnosci.

Bylo to podyktowane tym, ze forma oraz tre$¢ formularza w realiach niniejszej sprawy skutkowataby niemoznoScia
pelnego respektowania konwencyjnego standardu rzetelnego procesu. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego
przedstawione w wyroku z dnia 11 sierpnia 2020r. (sygn. akt I KA 1/20), w ktory to, w Slad za prof. P. H. (por.



»,Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, Komentarz, tom I red. L. Garlicki, Warszawa
2010, str. 305-306) uznal, ze ,wprawdzie prawo do dwuinstancyjnego rozpoznania sprawy karnej nie wynika wprost
z art. 6 Konwencji, jest jednak oczywiste, ze skoro w systemie prawa polskiego umieszczono prawo do zaskarzenia
wyroku wydanego w pierwszej instancji, to takie panstwo — strona Konwencji przewidujac mozliwo$¢ wniesienia
apelacji od wyroku, musi zapewnié¢ do niej skuteczny dostep, a co za tym idzie musi gwarantowa¢ odpowiednimi
instrumentami procesowymi rzetelno$¢ samego postepowania odwolawczego”, a w konsekwencji, iz ,,aby nie doszlto
do naruszenia prawa strony do rzetelnego procesu sagdowego (na etapie odwolawczym) opisanego w art. 6 ust. 1
EKPC, tak, jak jest on ujmowany i thumaczony przez orzecznictwo ETPC, zwlaszcza ze w systemie prawa polskiego
istnieje nadzwyczajny Srodek zaskarzenia (kasacja), ktéry moze by¢ oparty na naruszeniu prawa procesowego (w tym
naruszeniu art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.), konieczne jest by kontrola ta w aspekcie standardu
konwencyjnego realizowana byla przez sad odwolawczy, jak tez i Sad Najwyzszy w ramach postepowania kasacyjnego”.
Nie ulega przeciez watpliwosci, iz kontrola ta moze by¢ dokonana jedynie poprzez zapoznanie sie z argumentami
sadu, przemawiajacymi za przyjetym rozstrzygnieciem. Tym samym jako$¢ uzasadnienia wyroku jest istotnym
elementem prawa. Obligatoryjne nakazanie sporzadzenia uzasadnien w formie formularzy (art. 99a § 1 k.p.k.), nie
dawaloby w realiach niniejszej sprawy wlaéciwego instrumentarium procesowego dla zrealizowania standardu prawa
do rzetelnego procesu, gdyz niejednokrotnie, zwlaszcza w sprawach wieloosobowych i wielowatkowych, zarzuty ujete
w czeéci wstepnej apelacji nie przystaja do jej wnioskéw lub wykluczaja sie od strony formalnoprawnej, czy pozostaja
oderwane od wskazanej podstawy odwolawczej, badz tez formulowane sa dopiero w uzasadnieniu.

W omawianej sprawie zakres podmiotowo-przedmiotowy sprawy, liczba oskarzonych oraz wniesionych $rodkéw
odwolawczych, sposéb sporzadzenia apelacji (w tym charakter podniesionych w nich zarzutéw), w odniesieniu
do przedmiotu samej sprawy oraz tych elementow, ktére musialy by¢ brane pod uwage z urzedu, prowadzi do
wniosku, Ze sporzadzenie uzasadnienia na formularzu UK 2 skutkowaloby niemozno$cia rzetelnego i konkretnego
ustosunkowania sie w toku postepowania do kazdego istotnego argumentu zawartego w apelacji stron, a przede
wszystkim przedstawienia konkluzji, ktore dla stron bylyby czytelne i wskazywalyby w jaki sposéb dany wniosek zostal
wyprowadzony.

Uzasadnienie stanowiska tut. Sadu stanowig nadto orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego oraz ETPC. Zwazyc
bowiem nalezy, ze w sytuacji, kiedy art. 91 ust. 2 Konstytucji RP stanowi, iz ,umowa miedzynarodowa ratyfikowana za
uprzednig zgoda wyrazona w ustawie ma pierwszenstwo przed ustawa, jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowa”
oraz wobec jednoczesnego stwierdzenia, ze formularz nie pozwala na realizowanie obowiazku wynikajacego z art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. zart. 433 § 11 2 k.p.k. zaniechanie sporzadzenia uzasadnienia formularzowego okazato sie konieczne.

Sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb tradycyjny znajduje oparcie w stanowisku Trybunalu Konstytucyjnego
wyrazonym w wyroku z dnia 19.12.2006r. w sprawie P 37/05 (OTK-A 2006/11/177). Stosowany zatem wprost przepis
art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw i Podstawowych Wolnoéci (Dz.U z 1993r., poz. 61, poz. 284 ze zm.) obliguje
sad drugiej instancji do odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do kazdego istotnego — na tle konkretnej sprawy —
argumentu. Tym samym brak odniesienia do takiej argumentacji stanowi o naruszeniu standardu rzetelnego procesu
(tak m.in. ETPC w wyroku z 9.12.199r. Riuz Torija przeciwko Hiszpanii, A. 303-A, w: M.A. Nowicki: ,,Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, Orzecznictwo, tom 1, Zakamycze 2001, s. 515- 516 i SN w wyroku z 16.01.2007r., sygn. akt
VKK 328/06, z 6.04.2011r., sygn. akt V KK 368/10 i inne). Podobne stanowisko przedstawil Trybunal Konstytucyjny
na tle art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, wskazujac ze uzasadnienie orzeczen jest decydujacym komponentem prawa
do rzetelnego procesu sadowego i podstawa kontroli zewnetrznej orzeczenia przez organ wyzszej instancji, bowiem
dokumentuje argumenty przemawiajace za przyjetym rozstrzygnieciem (wyrok TK z 16.01.2006r., sygn. SK 30/05,
OTK-A 2006, nr 1 poz. 2, teza 4.3 uzasadnienia).

Majac powyzsze na uwadze, uwzgledniajac takze stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego wyrazone w sprawie P
37/05 oraz Sadu Najwyzszego przedstawione w sprawie I KA 1/20, formulujace obowigzek sadu odwolawczego do
kazdorazowej oceny, w zwiazku z kategorycznym brzmieniem art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k,, czy
w danej sprawie moze sporzadzi¢ uzasadnienie swojego wyroku na formularzu UK 2, nie naruszajac podstawowych



gwarancji strony do rzetelnego procesu odwotawczego, Sad Apelacyjny w sprawie omawianej odstapit od sporzadzenia
uzasadnienia w formie przewidzianej w art. 99a § 1 k.p.k.

Prokurator Prokuratury (...)w J. skierowata do Sadu Okregowego w Legnicy akt oskarzenia m.in.
przeciwko oskarzonym:

1) P.G.(@1),
2) M.U.,
3) D.S.,

4) J. W. (2)o to, ze:

I. w okresie od nieustalonego dnia — nie pdzniej jednak niz od 5 sierpnia 2020r. do 21 sierpnia 2020r. we W., L., B.,
M., W., I. i w innych miejscach na terenie Polski, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, a takze z I. K. (1), co do ktorej
zapadl prawomocny wyrok skazujacy oraz innymi osobami brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej
na celu popelnianie przestepstw polegajacych na doprowadzaniu osob fizycznych do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w nieustalonej tacznej kwocie, nie mniejszej niz 270.400,00 zlotych oraz usilowaniu
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 700.000,00 zlotych, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej oraz poprzez wprowadzenie pokrzywdzonych w blad co do zaistnienia sytuacji uzasadniajacej przekazanie
pieniedzy na rzecz oso6b fizycznych, co przyjelo forme nawigzywania kontaktow telefonicznych z pokrzywdzonymi,
podawania sie za funkcjonariuszy policji, prokuratoréw, w nastepstwie czego pokrzywdzeni wydawali lub zamierzali
wydac Srodki pieniezne stanowigce mienie znacznej warto$ci, ktore przekazywane byly na rzecz innych nieustalonych
0s6b,

- tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.;

aponadto M. U.iD.S. to, ze:

II. w okresie od 5 sierpnia 2020r. do 10 sierpnia 2020r. we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze soba i z
I. K. (1), co do ktérej zapadl prawomocny wyrok skazujacy oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w ramach
grupy opisanej jak wyzej, majacej na celu popelianie przestepstw polegajacych na doprowadzaniu os6b fizycznych do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, usitowali doprowadzi¢ M. R. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w lacznej kwocie 700.000,00 zlotych, stanowigcych jej wlasno$¢, poprzez wprowadzenie jej w blad,
co do tozsamosci os6b dzwonigcych i podajacych sie za prokuratora Artura Zielinskiego oraz prokuratora Jana Sobote,
ktorzy poinformowali jg o zagrozeniu dla jej oszczednoSci znajdujacych sie na rachunku bankowym prowadzonym
przez bank (...) S.A., przy Pl (...) we W., w wyniku czego pokrzywdzona podjela z banku $rodki pieniezne, ktore miala
przekaza¢ w gotowee 1. K. (1) i D. S. oraz M. U., oczekujgcych na ich odbiér w poblizu miejsca zamieszkania M. R.,
przy czym te $rodki pieniezne stanowily mienie znacznej wartoéci, czego jednak nie uczynili z uwagi na zauwazenie
nieoznakowanego patrolu policji i podjecie decyzji o oddaleniu sie z miejsca zdarzenia, przy czym M. U. czynu tego
dopudcil sie w ciggu 5 lat, po odbyciu w okresie od 15 listopada 2017r. do 11 maja 2020r., kary 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Mielcu z dnia 17 grudnia 2015r., sygn. akt IT K
570/15, za umySlne przestepstwo podobne z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., natomiast D. S. ww. czynu
dopuécil sie w ciggu 5 lat, po odbyciu w okresie od 14 marca 2017r. do 13 marca 2020r., kary lacznej 3 lat pozbawienia
wolnosci za przestepstwa podobne, tj. za czyny z art. 281 k.k., art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. oraz art. 275 § 1
k.k. i art. 276 k.k., art. 278 § 5 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 2 kk. i z art. 279 § 1 kk,,
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 29 wrze$nia 2017r., w sprawie o sygn. akt IT K 612/17, gdzie
kary jednostkowe pozbawienia wolnosci za przestepstwa podobne, skladajace sie na kare laczna nie byly nizsze niz 6
miesiecy pozbawienia wolnoci,



- §. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65
S1kk.iwzw.zart. 64 §1k.k.;

aponadtoP. G. (1) iJ. W. (2) o to, ze:

ITI. w dniu 14 sierpnia 2020r. w B., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, opisanej jak wyzej, majacej na celu popeklianie przestepstw polegajacych na doprowadzaniu
osob fizycznych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, wspdlnie i w porozumieniu z I. K. (1), co do ktorej
zapadl prawomocny wyrok skazujacy oraz z innymi nieustalonymi osobami, doprowadzili K. G. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy, wtacznej kwocie 270.400,00 zlotych stanowiacych jej wlasnoéé, poprzez
wprowadzenie jej w blad, co do tozsamo$ci os6b dzwonigcych podajacych sie za funkcjonariusza Policji (...)J. G.
pracujacego w(...)Policji oraz prokuratora Andrzeja Sowe, ktorzy poinformowali ja o zagrozeniu dla jej oszczednoéci
znajdujacych siew (...) z siedziba w B., przy ul. (...) i w wyniku czego pokrzywdzona przelala kwote 250.000,00 zlotych
na konto bankowe o numerze (...) oraz przekazala w gotdwce kwote 24.000,00 zlotych, co spowodowalo laczna szkode
w wysokoSci 274.000,00 zlotych, ktéra stanowi mienie znacznej wartoSci, przy czym P. G. (1) czynu tego dopuscil sie
w ciggu 5 lat, po odbyciu w okresie od 14 listopada 2014r. do 18 pazdziernika 2016r., kary 2 lat pozbawienia wolnoSci
za umyS$lne przestepstwo podobne, tj. za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Mlawie sygn. IT1 K 292/04 z dnia 23.09.2004r. oraz bedac skazanym za czyn z art. 280 § 1 k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k., objety wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Mlawie z dnia 17.06.20009r., sygn. akt II K 745/08, na
podstawie ktorego odbywat kare pozbawienia wolnosci w okresie od 18 pazdziernika 2016r. do 4 listopada 2018r.,

- Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a w stosunku
do P. G. (1) dodatkowo w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

a ponadto J. W. (1) o to, ze:

IV. w dniu 13 pazdziernika 2020r. w L., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, posiadat $rodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wiékniste o wadze 4,87 grama,

- §j. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.20057r. o przeciwdzialaniu narkomantii.

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2023r. sygn. akt III K — 54/22 Sad Okregowy w Legnicy orzekl
nastepujqgco:

I. oskarzonych: P. G. (1), M. U., D. S. i J. W. (1) uznal za winnych popelnienia zarzucanego im czynu opisanego
w punkcie I czesci wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyl im kary po 1 (jednym) roku
pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonych: M. U. i D. S. uznal za winnych popehienia zarzucanego im czynu opisanego w punkcie II czedci
wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.
wzw.zart. 64 § 1kk.iart. 33§ 1, § 21 § 3 k.k. wymierzyl im kary po 1 (jednym) roku i 4 (cztery) miesiace pozbawienia
wolno$ci oraz kary grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych po 50,00 (pieédziesiat) zlotych kazda;

III. oskarzonych: P. G. (1) i J. W. (1) uznal za winnych popelnienia zarzucanego im czynu opisanego w punkcie I11
czeSci wstepnej wyroku i za to wymierzyt im nastepujace kary:

« oskarzonemu P. G. (1), na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art.
64 §1kk.iart. 3381,82183kk.—kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wysokos$ci 100 (stu) stawek dziennych po 50,00 (piec¢dziesiat) zlotych kazda;



+ oskarzonemu J. W. (1), na podstawie art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1kk. wzw.zart. 65§ 1 kk.iart. 3381,
§ 21§ 3 k.k. — kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysoko$ci
80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych po 50,00 (pieédziesiat) zlotych kazda;

IV. oskarzonego J. W. (1) uznal za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV czeci
wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
wymierzyl mu kare 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt oskarzonym:

« oskarzonym: M. U. i D. S. orzeczone w punktach: I — IT kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyl im kary laczne
po 1 (jednym) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

» oskarzonemu P. G. (1) orzeczone w punktach: I i III kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyl mu kare laczna 1
(jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

+ oskarzonemu J. W. (1) orzeczone w punktach: I, III i IV kary pozbawienia wolnos$ci i wymierzyl mu kare laczna
1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych: P. G. (1) i J. W. (1) obowigzek naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej K. G. poprzez zaplate solidarnie na jej rzecz kwoty 253.800,00
(dwiescie piecdziesiat trzy tysiace osiemset) zlotych;

VII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych w punkcie V czeSci dyspozytywnej wyroku kar lacznych
pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonym:

- P. G. (1) okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 21.08.2020r., godz. 11:35 do dnia
30.11.2020r., godz. 13:00;

- M. U. okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 15.10.2020r., godz. 08:05 do dnia
13.04.2021r., godz. 07:30;

- D. S. okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 09.12.2020r., godz. 17:30 do dnia
09.03.2021r., godz. 17:30;

- J. W. (1) okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 13.10.2020r., godz. 09:05 do dnia
11.04.2021r., godz. 08:00;

przyjmujac 1 (jeden) dzien pozbawienia wolnoéci za réwnowazny 1 (jednemu) dniowi orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci;

VIII. na podstawie art. 70 pkt 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek dowodu
rzeczowego ujetego pod poz. 1 wykazu dowodoéw na k. 1094 akt sprawy i zarzadza jego zniszczenie;

IX. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych ujetych pod poz.
401/211 403/21 wykazu dowodéw rzeczowych na k. 939-941 akt sprawy poprzez pozostawienie w aktach sprawy oraz
przepadek dowodow rzeczowych ujetych pod poz. 404/21, 405-408/21, 411/21, 412-416/21, 420/ 21 wykazu dowodow
rzeczowych na k. 939-941 akt sprawy;

X. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwr6cil M. G. dowody rzeczowe ujete pod poz. 409/21 i 410/21 wykazu dowodow
rzeczowych na k. 939-941 akt sprawy oraz zwrdcil oskarzonemu D. S. dowody rzeczowe ujete pod poz. 417-419/21
wykazu dowodéw rzeczowych na k. 939-941 akt sprawy;



XI. na podstawie § 11 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 51 § 17 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. K. B. (1)
kwote 3 720,00 zl plus 23% podatku VAT, na rzecz adw. B. M. i adw. P. G. (2) kwoty po 3120,00 zl plus 23% podatku
VAT oraz rzecz adw. R. W. kwote 2640,00 zl plus 23% podatku VAT tytulem udzielonej oskarzonym, a nieoplaconej
pomocy prawnej z urzedu;

XII. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonych od
ponoszenia kosztéw sadowych, w tym od oplaty w sprawie.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiedli:

1) Prokurator Prokuratury (...)w J.:

- na niekorzy$¢ oskarzonych: P. G. (1), M. U., D. S.iJ. W. (1), w zakresie orzeczen o karze zawartych w punktach: II,
III, IV, i V, czeéci dyspozytywnej wyroku;

- na korzys¢é oskarzonych: P. G. (1) i J. W. (1) w zakresie orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej K. G., zawartego w punkcie VI czeSci dyspozytywnej wyroku;

2) obronca z urzedu oskarzonego M. U., adw. P. G. (2) — w caloSci;
3) obronca z urzedu oskarzonego P. G. (1), adw. B. M. — w calo$ci.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Jeleniej Gorze, powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 3i 4 k.p.k.,
zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1) wymierzenie oskarzonym: P. G. (1), M. U,, D. S. i J. W. (1) kary razgco niewspdhmiernej do ich winy za
popehienie przestepstw jednostkowych, przypisanych ww. odpowiednio w punktach: IT, III, IV, cze$ci dyspozytywnej
wyroku, z uwagi na fakt, iz orzeczone kary nie uwzgledniaja w nalezyty sposob stopnia spolecznej szkodliwoS$ci
przypisywanych im czynéw, uprzedniej karalnos$ci oskarzonych oraz nie realizuja wystarczajaco celu kary, ze
szczegblnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych, w sytuacji prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w punkcie VI czeéci dyspozytywnej wyroku, ktory
mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. orzeczenia na podstawie art. 46 § 1 k.k., wobec P. G. (1) i J. W. (1), obowigzku
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej K. G., poprzez zaplate solidarnie na jej rzecz
kwoty 253.800,00 zlotych, w sytuacji gdy wspomniane pieniagdze zostaly odzyskane, na skutek zablokowania konta
oskarzonego P. G. (1) i zwrécone ww. pokrzywdzone;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty, prokurator Prokuratury (...)w J. wniosla o: zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie
orzeczen o karze zawartych w punktach: II, III, IV i V czeéci dyspozytywnej wyroku i wymierzenie oskarzonym
nastepujacych kar:

1) P.G.(1):

a)zaczynzart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k. iwzw. z art. 64 § 1 k.k. — kare 3 lat pozbawienia
wolnoSci, na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych po 100 zlotych kazda;

b) na podstawie art. 85 § 1 k.k. kare laczng w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2)M. U.:



a) za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § kk. wzw. zart. 65 § 1 kk. iwzw. z art. 64 § 1
k.k. — kare 3 lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych
po 100 zlotych kazda;

b) na podstawie art. 85 § 1 k.k. kare laczng w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;
3)D.S.:

a)zaczyn z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 204 § 1 kk. wzw. zart. 65 § 1 kk.iwzw. zart. 64 § 1
k.k. — kare 3 lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych
po 100 zlotych kazda;

b) na podstawie art. 85 § 1 k.k. kare laczna w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;
4)J. W. (1):

a) za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. — kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, na
podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych po 100 zlotych kazda;

b) za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii — kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

¢) na podstawie art. 85 § 1 k.k. kare laczna 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

atakze uchylenie punktu VI czeSci dyspozytywnej wyroku na podstawie, ktorego niestusznie nalozono na oskarzonych:
P. G. (1) iJ. W. (1), obowiazek naprawienia szkody.

Obronica z urzedu oskarzonego M. U., adw. P. G. (2), powolujac sie na przepis art. 438 pkt 2 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil: obraze przepis6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 5

k.p.k., art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k., przez dokonanie dowolnej oceny dowodow, w szczegolnosci poprzez
danie wiary wyja$nieniom i zeznaniom, wspodloskarzonej w niniejszej sprawie, I. K. (1), mimo ich ogblnikowosSci w
zakresie okolicznoéci istotnych dla przypisania oskarzonemu popehienia zarzucanych mu czynéw oraz watpliwosci
co do ich wiarygodno$ci, wynikajacych z stanu psychicznego I. K. (1) i okoliczno$ci, w jakich je zlozyla.

Podnoszac powyzszy zarzut, obronca z urzedu oskarzonego M. U., adw. P. G. (2), wniosl o: zmiane zaskarzonego
wyroku przez uniewinnienie oskarzonego oraz zasadzenie taryfowych kosztéw obrony za postepowanie apelacyjne.

Obrornica z urzedu oskarzonego P. G. (1), adw. B. M., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 2, 31 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1) majacy wplyw na tres$¢ orzeczenia, blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajacy na
ustaleniu, ze oskarzony:

a) w trakcie popelniania zarzucanych mu czynéw nie mial z przyczyn chorobowych zaniesionej ani ograniczonej
w stopniu znacznym zdolnoéci, podczas gdy oskarzony mial ograniczona w lekkim stopniu zdolno$é postrzegania
spowodowang jego stanem zdrowia psychicznego (wczeéniejszym uzaleznieniem od Srodkow psychoaktywnych);

b) odbieral pienigdze przelane na zalozony przez niego rachunek bankowy w celu ich dalszego przekazywania osobom
zajmujacym wyzsze miejsce w hierarchii i mial pelng $wiadomos$¢ istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, jej
struktury i podzialu rél, podczas gdy oskarzony nie byt w pelni §wiadomy swojego postepowania i nie zdawat sobie
sprawy, ze jego postepowanie moze by¢ uznane jako dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej;



2) razaca niewspoOlmierno$¢ kary w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy szereg
okoliczno$ci tagodzacych uzasadnia wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci w nizszym wymiarze.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca z urzedu oskarzonego P. G. (1), adw. B. M. wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i znaczne obnizenie kary pozbawienia wolnosci;

2) zasadzenie od Skarbu Panstwa kosztow postepowania przed sadem II instancji, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, w wysokoSci wedlug norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje prokuratora Prokuratury (...)w J., obronca z wyboru oskarzonego J. W.

(1), adw. K.B.(2) o:

1) o nieuwzglednienie apelacji Prokuratora (...)w J. od wyroku z dnia 21 czerwca 2023r., sygn. akt III K 54/22 Sadu
Okregowego w Legnicy w punktach: II-V i utrzymanie zaskarzonej czeSci wyroku w mocy;

2) zmiane wyroku w odniesieniu do punkcie VI poprzez uchylenie tej czesci orzeczenia wobec braku szkody.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Na czeéciowe uwzglednienie zastlugiwala wylacznie apelacja wniesiona przez prokuratora Prokuratury (..)w (...),
domagajaca sie znaczacego zaostrzenia odpowiedzialnoSci karnej oskarzonych: P. G. (1), M. U,, D. S.i J. W. (1) i
orzeczenie surowszych kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci za przestepstwa przypisane tym oskarzonym kary
razaco niewspolmiernej do ich winy za popelnienie przestepstw jednostkowych, przypisanych ww. odpowiednio w
punktach: ITiIII czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku. Niewatpliwie, orzeczone przez Sad Okregowy w Legnicy
kary pozbawienia wolnosci za te przestepstwa byly razaco niewspdimierne (nadmiernie tagodne) i nie uwzglednialy
wysokiego stopnia spolecznej szkodliwos$ci przypisywanych im czynéw, uprzedniej karalnosci oskarzonych oraz nie
realizowaly w wystarczajacy sposob celow kary, okreSlonych w art. 53 § 1i 2 k.k., zwlaszcza w zakresie zapobiegawczego
i wychowawczego oddzialywania na oskarzonych, jak réwniez nie odpowiadaly celom kary w zakresie spolecznego
oddzialywania (spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci).

Nie byla natomiast zasadna apelacja prokuratora Prokuratury (...)w J. co do dalszego zaostrzenia odpowiedzialnoéci
karnej oskarzonych: oskarzonych: P. G. (1), M. U., D. S. i J. W. (1) przez orzeczenie wnioskowanych surowych kar
grzywny. Orzeczenie w tym zakresie nie bylo potrzebne dla osiggniecia celow kary z art. 53 § 11 2 k.k., wobec zaostrzenia
kar pozbawienia wolnosci. Nie bylo takze potrzeby zaostrzenia kary wobec oskarzonego J. W. (1) za przestepstwo
z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii przypisane mu w punkcie IV czedci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (opisane w punkcie IV czeSci wstepnej wyroku), gdyz wymierzona przez Sad
I instancji kara 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnos$ci nie jawila sie jako razaco lagodna, a i tak ewentualnie
orzeczona kara zostalaby pochlonieta przez kare laczna.

Apelacja wniesiona przez oskarzyciela publicznego byla zasadna w odniesieniu do bezzasadnoSci zawartego w
punkcie VI czeéci dyspozytywnej wyroku orzeczenia, na podstawie art. 46 § 1 k.k., o obowigzku naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej K. G., przez oskarzonych: P. G. (1) i J. W. (1), poprzez zaplate
solidarnie na jej rzecz kwoty 253.800,00 zlotych. Prokurator slusznie wskazala, ze wskazane Srodki finansowe zostaly
odzyskane, na skutek zablokowania konta oskarzonego P. G. (1) i zwr6cone pokrzywdzonej, co nakazywalo uchylenie
wspominanego orzeczenia na podstawie art. 46 § 1 k.k.

Za podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym wyroku, zgodnie z art.
4 § 1 k.k., w stosunku do wszystkich oskarzonych przyjeto przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na
dzien 30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138), gdyz byly to przepisy
wzgledniejsze (korzystniejsze) dla sprawcow, szczegolnie w zakresie zasad wymierzania kar lacznych. Uwzglednienie



apelacji oskarzyciela publicznego prowadzilo do zmiany wyroku w odniesieniu do poszczeg6élnych oskarzonych w
nastepujacy sposob:

I. zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. G. (1) w ten sposéb, ze:

a) kare wymierzona oskarzonemu P. G. (1) za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. oraz w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie III czeSci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie
III czesSci wstepnej) podwyzszono do 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

b) uchylono orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej K. G.
poprzez zaplate solidarnie na jej rzecz 253.800,- zlotych, zawarte w punkcie VI czeSci rozstrzygajacej;

II. zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. U. w ten sposdb, ze kare wymierzona oskarzonemu
M. U. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw.
z art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie II czesci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie II czeéci wstepnej)
podwyzszono do 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

III. zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. S. w ten sposo6b, ze kare wymierzona oskarzonemu
D. S. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw.
z art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie II czesci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie II czeéci wstepnej)
podwyzszono do 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

IV. zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. W. (1) w ten sposéb, ze;

a) kare wymierzona oskarzonemu J. W. (2) za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k., przypisane w punkcie III czeéci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie III czeSci wstepnej)
podwyzszono do 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

¢) uchylono orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej K. G.
poprzez zaplate solidarnie na jej rzecz 253.800,- zlotych, zawarte w punkcie VI czeSci rozstrzygajace;.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: P. G. (1), M. U., D. S.iJ. W. (1) utrzymano w mocy.

Zgodnie z przepisem art. 575 § 2 k.p.k., konsekwencja zmiany jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych
poszczegblnym oskarzonym bylo stwierdzenia, ze utracily moc wymierzone wobec nich kary lgczne, a takze
wymierzenia na nowo kar lgcznych. Utracily zatem moc kary pozbawienia wolnosci wymierzone:

1) oskarzonemu P. G. (1) w punkcie V tiret drugie czeéci rozstrzygajacej;
2) oskarzonemu M. U. w punkcie V tiret pierwsze czeéci rozstrzygajacej;
3) oskarzonemu D. S. w punkcie V tiret pierwsze czeSci rozstrzygajacej;
4) oskarzonemu J. W. (2) w punkcie V tiret trzecie czeSci rozstrzygajacej.

Nastepnie, na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k., zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wedlug stanu prawnego na dzien
30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138) polaczono kary pozbawienia
wolnoéci wymierzone w zaskarzonym wyroku oraz niniejszym wyroku odpowiednio:

a) polaczono kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w stosunku do oskarzonego P. G. (1) w punkcie I podpunkt: ,b”
niniejszego wyroku oraz w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat i
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolno§ci tego oskarzonego w sprawie od dnia 21.08.2020r. od godz. 11:35 do dnia 30.11.2020r. do godz.
13:00;



b) polaczono kary pozbawienia wolnoSci wymierzone w stosunku do oskarzonego M. U. w punkcie II podpunkt: ,b”
niniejszego wyroku oraz w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat i
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, zaliczajgc na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci tego oskarzonego w sprawie od dnia 15.10.2020r. od godz. 08:05 do dnia 13.04.2021r. do godz.
07:30;

¢) polaczono kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w stosunku do oskarzonego D. S. w punkcie III podpunkt: ,b”
niniejszego wyroku oraz w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci tego oskarzonego w sprawie od dnia 09.12.2020r. od godz. 17:30 do dnia 09.03.2021r. do godz.

17:30;

d) polgczono kary pozbawienia wolnoéci wymierzone w stosunku do oskarzonego J. W. (1) w punkcie IV podpunkt:
»b” niniejszego wyroku oraz w punktach: Ii IV zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare laczna
3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci tego oskarzonego w sprawie od dnia 13.10.2020r. od godz. 09:05 do dnia 11.04.2021r. do godz.
08:00.

II. Natomiast nie byly uzasadnione apelacje wniesione przez obroncow z urzedu oskarzonych: M. U., adw. P. G.
(2) oraz P. G. (1), adw. B. M., zarzucajacych zaskarzonemu wyrokowi obraze przepiséw procesowych i bledy w
ustaleniach faktycznych, a w konsekwencji wnoszace o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obu oskarzonych
od zarzuconych i przypisanych im przestepstw. Zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Legnicy nie byl bowiem
dotkniety uchybieniami wskazanymi przez obronicéw z urzedu oskarzonych: M. U., adw. P. G. (2) oraz P. G. (1), adw.
B. M.. Co wiecej, jak juz wyzej wskazano, kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w stosunku do tych oskarzonych
(oceniane na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k., a wobec apelacji obroncy oskarzonego M. U. takze w zw. z art. 447 § 1
k.p.k.) nie byly razaco niewspdimierne (jako zbyt surowe), lecz nadmiernie lagodne i poblazliwe, co nakazywato ich
podwyzszenie w sposOb wskazany we wezedniejszym fragmencie uzasadnienia.

Aby zapewni¢ przejrzysto$¢ argumentacji, w dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia zostang przedstawione
rozwazania na tle poszczego6lnych apelacji, a takze postawionych w nich zarzutow i wnioskow.

Co do apelacji obroncéw z urzedu oskarzonych: M. U., adw. P. G. (2) oraz P. G. (1), adw. B. M., a
takze apelacji prokuratora (na tle zarzutéow obrazy przepisow procesowych i bledéw w ustaleniach

faktycznych)

I. Orzekajac w niniejszej sprawie, Sad Okregowy w Legnicy — wbrew wywodom zawartym w apelacji obroncy z
urzedu oskarzonego M. U., adw. P. G. (2) — przeprowadzil postepowanie dowodowe w spos6b prawidlowy i nie
wnikliwy. Podczas postepowania dowodowego Sad I instancji wyczerpat wszystkie dostepne mozliwosci dowodowe w
celu ustalenia, czy istniejg podstawy do przypisania oskarzonym zarzuconych im przestepstw. Dokonane w wyroku
ustalenia faktyczne wolne sa od bledoéw i uwzgledniaja caloksztalt okolicznoSci ujawnionych w toku rozprawy (art.
410 k.p.k.). gdyz przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy Sad Okregowy w Legnicy nie dopuscil sie takich uchybien,
jak wskazane w apelacji obroncy z urzedu oskarzonego M. U., adw. P. G. (2), a jednoczeé$nie respektowal wszelkie
zasady procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), zasade
in dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku
ustalenia faktyczne wolne sa od bledéw i uwzgledniaja catoksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy (art.
410 k.p.k.). Swoje stanowisko, Sad Okregowy w Legnicy uzasadnil w sposbéb na tyle prawidlowy i rzeczowy, nie
pomijajac zadnej z istotnych okolicznosci, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku w sposob rzeczowy odnosi sie do
najistotniejszych okolicznoS$ci sprawy, wypelnia wymogi okre§lone w przepisie art. 424 k.p.k. i pozwala na kontrole
instancyjna zaskarzonego wyroku.



I1. Przeprowadzone w taki sposb postepowanie dowodowe w sposéb niezwykle drobiazgowy wyjasénilo istotne dla
rozstrzygniecia okolicznoSci przypisanych przestepstw:

1) oskarzonym: M. U., P. G. (1), D. S. i J. W. (1) przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., przypisanego w punkcie I czesci
rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie I czeSci wstepnej), polegajacego na tym, ze w okresie
od nieustalonego dnia — nie p6Zniej jednak niz od 5 sierpnia 2020r. do 21 sierpnia 2020r. we W., L., B., M., W,, L.
i w innych miejscach na terenie Polski, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, a takze z I. K. (1), co do ktérej zapadt

prawomocny wyrok skazujacy oraz innymi osobami brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na
celu popelnianie przestepstw polegajacych na doprowadzaniu oséb fizycznych do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w nieustalonej tacznej kwocie, nie mniejszej niz 270.400,00 zlotych oraz usitlowaniu
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 700.000,00 zlotych, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej oraz poprzez wprowadzenie pokrzywdzonych w blad co do zaistnienia sytuacji uzasadniajacej przekazanie
pieniedzy na rzecz osob fizycznych, co przyjeto forme nawigzywania kontaktow telefonicznych z pokrzywdzonymi,
podawania sie za funkcjonariuszy policji, prokuratoréw, w nastepstwie czego pokrzywdzeni wydawali lub zamierzali
wydaé $rodki pieniezne stanowigce mienie znacznej wartosci, ktore przekazywane byly na rzecz innych nieustalonych
0s0b;

2) oskarzonym: M. U. i D. S. przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisanego w punkcie II czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku
(zarzuconego w punkcie II czesci wstepnej), polegajacego na tym, ze w okresie od 5 sierpnia 2020r. do 10 sierpnia
2020r. we W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze soba i z I. K. (1), co do ktérej zapadl prawomocny wyrok

skazujacy oraz w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, w ramach grupy opisanej jak wyzej, majacej na celu popelnianie
przestepstw polegajacych na doprowadzaniu oso6b fizycznych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, usilowali
doprowadzi¢ M. R. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 700.000,00
zlotych, stanowiacych jej wlasno$¢, poprzez wprowadzenie jej w blad, co do tozsamoSci 0s6b dzwonigcych i podajacych
sie za prokuratora Artura Zielinskiego oraz prokuratora Jana Sobote, ktérzy poinformowali ja o zagrozeniu dla jej
oszczednoSci znajdujacych sie na rachunku bankowym prowadzonym przez bank (...) S.A., przy PL (...) we W., w
wyniku czego pokrzywdzona podjeta z banku Srodki pieniezne, ktére miala przekazaé w gotowcee I. K. (1) i D. S. oraz
M. U,, oczekujacych na ich odbiér w poblizu miejsca zamieszkania M. R., przy czym te $rodki pieniezne stanowily
mienie znacznej wartosci, czego jednak nie uczynili z uwagi na zauwazenie nieoznakowanego patrolu policji i podjecie
decyzji o oddaleniu sie z miejsca zdarzenia, przy czym M. U. czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat, po odbyciu w okresie
od 15 listopada 2017r. do 11 maja 2020r., kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Mielcu z dnia 17 grudnia 2015r., sygn. akt I K 570/15, za umySlne przestepstwo podobne z art. 286 §
1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k., natomiast D. S. ww. czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat, po odbyciu w okresie od 14 marca
2017r. do 13 marca 2020r., kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnoSci za przestepstwa podobne, tj. za czyny z art. 281
k.k., art. 280 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. oraz art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k., art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., z art.
279 § 1k.k. wzw. z art. 2 k k. iz art. 279 § 1 k.k., orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 29 wrze$nia
2017r., w sprawie o sygn. akt II K 612/17, gdzie kary jednostkowe pozbawienia wolnosci za przestepstwa podobne,
skladajace sie na kare laczna nie byly nizsze niz 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3) _oskarzonym: P. G. (1) i J. W. (1) przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k., a w stosunku do P. G. (1) dodatkowo w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisanego w punkcie III czeéci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie III cze$ci wstepnej), polegajacego na tym, ze w dniu 14 sierpnia 2020r.

w B., dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, opisanej jak
wyzej, majacej na celu popeklianie przestepstw polegajacych na doprowadzaniu oséb fizycznych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, wspolnie i w porozumieniu z I. K. (1), co do ktdrej zapadl prawomocny wyrok skazujacy oraz
z innymi nieustalonymi osobami, doprowadzili K. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy,
w lacznej kwocie 270.400,00 zlotych stanowiacych jej wlasno$¢, poprzez wprowadzenie jej w blad, co do tozsamosci
os6b dzwoniacych podajacych sie za funkcjonariusza Policji (...) J. G. pracujacego w (...) Policji oraz prokuratora
Andrzeja Sowe, ktoérzy poinformowali ja o zagrozeniu dla jej oszczedno$ci znajdujacych sie w (...) z siedziba w B.,



przy ul. (...) i w wyniku czego pokrzywdzona przelala kwote 250.000,00 zlotych na konto bankowe o numerze (...)
oraz przekazala w gotowce kwote 24.000,00 zlotych, co spowodowalo taczna szkode w wysokosci 274.000,00 zlotych,
ktéra stanowi mienie znacznej wartoSci, przy czym P. G. (1) czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat, po odbyciu w okresie
od 14 listopada 2014r. do 18 paZdziernika 2016r., kary 2 lat pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne,
tj. za czyn z art. 280 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Mlawie sygn. IT K
292/04 z dnia 23.09.2004r. oraz bedac skazanym za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., objety wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Mlawie z dnia 17.06.20009r., sygn. akt IT K 745/08, na podstawie ktorego odbywal kare
pozbawienia wolno$ci w okresie od 18 pazdziernika 2016r. do 4 listopada 2018r.;

4) oskarzonemu J. W. (1) przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, przypisanego w punkcie
IV czeSci rozstrzygajgcej zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie IV czeSci wstepnej), polegajacego na tym, ze
w dniu 13 pazdziernika 2020r. w L., wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
posiadal §rodek odurzajacy w postaci ziela konopi innych niz wlokniste o wadze 4,87 grama.

Dokonujac rekonstrukeji stanu faktycznego, Sad Okregowy w Legnicy oparl sie przede wszystkim na spontanicznych
i szczerych wyjasnieniach i zeznaniach wspoéloskarzonej (a pdzniej Swiadka) I. K. (1) (k. 71-75, 90-91, 103, 339-340,
384-389, 651-652, 1714-1716), uzupekionych czeéciowo wyjasnieniami oskarzonego P. G. (1) (k. 190-192), jak rowniez
na zeznaniach Swiadkéw: K. G. (k. 5-6, 169-171, 656, 1734), K. W. (k. 44-47, 1752-1753), M. J. (1) (k. 54-55, 1766), M.
J. (2) (k. 276-278, 783-784

316-320, (...)), M. R. (k. 316-320, 1717), W. M. (k. 399-400, 1735), M. H. (k. 406-407, 1735), I. W. (k. 443-444, 1736),
E. K. (k. 752-753, 1736), E. U. (k. 831, 1734), M. G. (k. 834-835, 1753), C. S. (k. 15-17), W. S. (k. 20-21), M. S. (k. 1244),
T. S. (k. 1247), B. G. (k. 1251), J. S. (1) (k. 1254-1255), A. S. (1) (k. 1259-1260), S. W. (k. 1264-1265), I. M. (k. 1269),
R. F. (k. 1273), J. Z. (k. 1275), P. K. (k. 1277), L. H. (k. 1279), A. G. (k. 1282), M. B. (k. 1288) oraz K. R. (k. 1310).
Material dowody w postaci Zrodel osobowych zostal uzupeliony przez szereg innych dowodéw, przede wszystkim z
dokumentow, wsrdd ktérych istotne znaczenia mialy:

 protokol przeszukania I. K. (1) (k. 30-32);
« protokoly ogledzin rzeczy (k. 35-37, 83-85, 174-176, 181-184, 510, 824-826, 838-842, 865-867);

« protokoly pozostalych przeprowadzonych przeszukan (k. 39-42, 159-161, 201-202, 423-424, 435-437, 439-440,
445-446, 740-742, 827-829);

« protokoél pobrania materiatu poréwnawczego (k. 66);

« protokoly ogledzin telefonu (k. 76, 77);

« protokoly zatrzymania rzeczy (k. 83-85, 222-225);

« protokoét odtworzenia utrwalonych zapisow (k. 145-147);

« umowa ramowa rachunku bankowego P. G. (1) (k. 162-167);
« wydruk z monitoringu (k. 177-179);

« protokoét ogledzin osoby (k. 193);

« tablice pogladowe (k. 403-405);

« protokoly ogledzin miejsca (k. 449-450, 745-746);

« opinie bieglego z zakresu informatyki (k. 456-481, 482, 1003-1024);



« zbiorcza informacja Centralnej Informacji Bankowej dot. P. G. (1) (k. 567-568, 617-618);

« nos$nik CD zawierajacy tre$¢ rozmow przeprowadzonych przez P. G. (1) ze Swiadkiem M. J. (2) (k. 679-681);
« protokot ogledzin miejsca zamieszkania oskarzonego D. S. i rzeczy (k. 814-822, 823);

« protokot ogledzin odziezy I. K. (1) z dokumentacja fotograficzna (k. 905-907, 908);

« wykaz polgczen telefonicznych (k. 929-934);

« opinie z zakresu kryminalistycznych badan chemicznych (k. 947-950, 1050-1093);

« dane z bazy PESELi KRS (k. 1156-1176, 1177-1188, 1206-1208, 1189-1195, 1196-1202, 1209-1223);

« analiza bilingow (k. 1319-1347);

« informacje telekomunikacyjne (k. 1368-1402).

Na podstawie wskazanych dowodéw, Sad Okregowy w Legnicy trafnie ustalil, ze w okresie od nieustalonego dnia, nie
p6zniej jednak niz od dnia 5 sierpnia 2020r. do dnia 21 sierpnia 2020r., na terenie W., L., B., M., W., L. i w innych
miejscach na terenie Polski dzialala zorganizowana grupa przestepcza, w sklad ktorej wchodzili miedzy innymi: I. K.
(2), P. G. (1), M. U, D. S., J. W. (1) oraz inne osoby. Zorganizowana grupa przestepcza miala na celu dokonywanie
przestepstw polegajacych na wyludzaniu pieniedzy od réznych oséb fizycznych, szczegblnie starszych oséb. Osoby
te czlonkowie zorganizowanej grupy przestepczej wprowadzali w blad przekazujac im nieprawdziwe informacje
o rzekomych zagrozeniach dla ich oszczedno$ci ulokowanych na kontach bankowych lub przechowywanych w
gotéwce w miejscu zamieszkania. Nastepnie cztonkowie grupy przestepczej, przedstawiajac sie jako prokuratorzy lub
policjanci, przekonywali pokrzywdzonych, aby przekazywali im Srodki finansowe w ten sposob, ze telefonowali do
pokrzywdzonych i naklaniali ich do wyplaty pieniedzy z banku lub wyniesienia z domu gotowki, a takze oddaniu
ich wyznaczonej sposrod czlonkéw grupy osobom. Tak uzyskane $rodki byly nastepnie przekazywane innym osobom
zajmujacym pozycje w gornej hierarchii zorganizowanej grupy przestepczej. Opierajgc sie na przedstawionych wyzej
dowodach, Sad Okregowy w Legnicy potwierdzit dwa przestepstwa, w ktorych uczestniczyli oskarzeni: P. G. (1), M.
U, D.S.,J. W. (1).

Pierwsze ze wspomnianych przestepstw, zaplanowanych i zrealizowanych przez czlonkéw zorganizowanej grupy
przestepczej, zostalo popelnione na zgode pokrzywdzonej M. R., mieszkajacej we W., samotnej, emerytowanej

profesorki (...) Szkoly Wyzszej we W..

W dniu 5 sierpnia 2020r. na jej telefon stacjonarny oraz telefon komoérkowy zadzwonil nieustalony mezczyzna
podajacy sie nadinspektora (...)Komendy (...)Policji we W. A. B. i poinformowal ja, ze zgromadzone przez nig
na rachunku oszczedno$ciowym w Banku (...) SA, Oddzial we W. Srodki finansowe sa zagrozone przez dzialania
ustalonych sprawcow. Byl to jeden z czlonkéw zorganizowanej grupy przestepczej, ktorego tozsamosci nie zdotano
ustalié. Mezczyzna ten uczulit M. R., ze sprawcy sa w posiadaniu jej danych osobowych oraz dwoch dowodow
osobistych, a warunkiem powodzenia ich zatrzymania jest pomoc i wspoélpraca z jej strony i potwierdzi to jeszcze w
dniu dzisiejszym prokurator z (...). Tego samego dnia do pokrzywdzonej zatelefonowat kolejny nieustalony czlonek
zorganizowanej grupy przestepczej. Mezczyzna ten, przedstawil sie jako prokurator Prokuratury (...)Artur Zielifski
— podwladny prokuratora Jana Soboty, ktéry mial nadzorowac przebieg calej operacji i utrzymywac bezposredni
kontakt z M. R.. Nastepnego dnia do pokrzywdzonej zatelefonowal kolejny mezczyzna podajacy sie za prokuratora
Jana Sobote, informujac pod jaka sygnature akt prowadzona jest rzekomo jej sprawa i potwierdzil, ze odtad on
bedzie kontaktowal sie z nig w sprawie oraz, ze na jej skrzynke mailowa zostaly wyslane dwa postanowienia o
wszczeciu Sledztwa w jej sprawie podpisane przez prokuratora Artura Zielinskiego. Jednocze$nie mezczyzna przez
caly czas uspokajal pokrzywdzona, przestrzegal przed pracownikami banku i zapewnial ja, ze zgromadzone przez nig
oszczednoSci sa w pelni bezpieczne, a sytuacja taka trwala do 9 sierpnia 2020r.



Pokrzywdzona M. R., wierzac w zapewnienia oszustow o dzialaniach policji i prokuratury majacych na celu
udaremnienie zagarniecia jej Srodkow finansowych, zatelefonowala do oddzialu swojego Banku (...) SA Oddzial we
W. i umoéwila sie na wizyte w celu podjecia z konta kwoty 700.000,00 zlotych. Nastepnie w dniu 6 sierpnia 2020r.
spotkala sie ze swoim doradca bankowym i kierownikiem oddzialu banku ustalajac wyplate gotowki w banknotach
po 500 zlotych. Kolejnego dnia pracownik banku poinformowal pokrzywdzona, ze ze wzgledu na wysoko$¢ wyplaty
musi ponownie udaé sie do oddzialu, aby zlozy¢ osobiste podanie o wyplacenie Srodkow finansowych, co nastepnie
dnia uczynila, udajac sie do placowki, gdzie pracownicy banku wypytywali ja powody wyplaty tak znacznej kwoty
srodkoéw finansowych, co pokrzywdzona wytlumaczyla problemami rodzinnymi. Poniewaz pracownicy banku nabrali
podejrzen, ze pokrzywdzona M. R. moze by¢ ofiara oszustwa, zdecydowali o zawiadomieniu funkcjonariuszy policji.

W dniu 10 sierpnia 2020r. do pokrzywdzonej M. R. ponownie zatelefonowal nieustalony czlonek zorganizowanej
grupy przestepczej, podajacy sie za prokuratora Jana Sobote. Poprosil ja o cierpliwoéc i obiecal udzielenie kolejnych
informacji. Jednocze$nie czlonkowie zorganizowanej grupy przestepczej przygotowali operacje przejecia gotowki od
pokrzywdzonej. Na polecenie czlonkéw grupy, z L. do W. przyjechali I. K. (1) i oskarzony D. S., ktérzy mieli odebraé
pieniadze, a mial im w tym pomoéc oskarzony M. U., znajomy kolejnego sprawcy o pseudonimie (...), z ktéorym
spotkali sie po przybyciu na miejsce. Okoto godz. 10.30 nieustalony mezczyzna ponownie zadzwonit do pokrzywdzonej
M. R. i kazal jej uda¢ sie do placowki banku. Uczulal ja, aby zachowala wszelkich Srodki ostroznoéci, bo moze byé¢
obserwowana przez potencjalnych sprawcow kradziezy. Pokrzywdzona pojechala do banku swoim samochodem,
po przybyciu na miejsce zostala poproszona przez opiekunke konta do pomieszczenia, gdzie czekali juz na nig
funkcjonariusze policji, ktérzy poinformowali ja, ze moze pasé ofiara oszustwa. Nastepnie pokrzywdzona otrzymala
torbe, w ktorej rzekomo mialy znajdowaé sie pieniadze, zostala poinstruowana o dalszym sposobie postepowania
i skontaktowala sie telefonicznie z mezczyzng podajacym sie za J. S. (2), ktory polecil jej uda¢ sie samochodem w
kierunku miejsca zamieszkania, gdzie pienigdze odbierze od niej funkcjonariusz policji podajac haslo (...).

W tym czasie pod budynkiem, w ktéorym mieszkala pokrzywdzona M. R. policjanci zorganizowali zasadzke w celu
zatrzymania oszustow. Funkcjonariusze policji, w tym W. M. i M. H., zauwazyli na miejscu I. K. (1) i oskarzonego
D. S. oczekujacych na przybycie pokrzywdzonej, za$ nieopodal, w innym miejscu, na pokrzywdzong oczekiwat takze
oskarzony M. U.. Natomiast oskarzony D. S. po przyjezdzie pod domu M. R. rozmawial przez telefon z nieustalong
osoba, ktorg informowat o zachowaniu pokrzywdzonej, a nastepnie z uwagi na informacje przekazana przez rozmoéwce
i zauwazeniu funkcjonariuszy policji ubranych po cywilnemu, I. K. (1) oraz oskarzeni D. S. i M. U. zrezygnowali z
odbioru pieniedzy od pokrzywdzonej i oddalili sie z miejsca zdarzenia.

Wspomniane przestepstwo zakonczylo sie w fazie usilowania, gdyz ze wzgledu na dzialania pracownikéw banku i
policjantéw, czlonkowie zorganizowanej grupy przestepczej, w tym oskarzeni: M. U., D. S. oraz I. K. (1) nie zdolali
osiagnact celu i przejaé gotowki od pokrzywdzonej M. R..

Drugie ze wspomnianych przestepstw, zaplanowanych i zrealizowanych przez czlonkéw zorganizowanej grupy

przestepczej, zostalo popelnione na zgode pokrzywdzonej K. G., mieszkajacej w B..

W dniu 14 sierpnia 2020r. na telefon stacjonarny nalezacy do pokrzywdzonej K. G. zadzwonil nieustalony czlonek
zorganizowanej grupy przestepczej, podajacy sie za (...)J. G. z (...) Policji we W.. Poinformowal pokrzywdzona, ze
trwa postepowanie majace na celu rozpracowanie szajki oszustéow, ktorzy dzialaja w Banku (...) przy ul. (...) w
B., w ktérym pokrzywdzona miala zalozone konto. Nieustalony sprawca uczulit pokrzywdzona K. G., ze w sprawe
sa zamieszkani pracownicy banku, ktérzy dysponuja jej dowodem osobistym, przy pomocy ktérego chca zaciagnac
na jej konto pozyczki gotowkowe, co uczynili juz na niekorzy$¢ innych klientéw banku na ogdlng kwote ponad
miliona zlotych. Ponadto mezczyzna poinformowal, ze sprawe prowadzi Prokuratora Rejonowa w Boleslawcu, a
prokuratorem nadzorujacym postepowanie jest A. S. (2). Po zakoniczeniu rozmowy K. G. zadzwonila pod numer 997,
gdzie nieustalona osoba potwierdzila dane osobowe funkcjonariusza J. G., co upewnito pokrzywdzona w przekonaniu,
ze faktycznie rozmawiala z osobg prowadzaca postepowanie. Nastepnie na numer telefonu pokrzywdzonej zadzwonit
nieustalony mezczyzna przedstawiajgc sie jako prokurator Andrzej Sowa, prowadzacy postepowanie w sprawie
oszustw w banku, i poinformowal jg, ze prawdopodobnie wczeéniej rozmawiala wlagnie z oszustem i z tego powodu



konieczne jest przelanie $rodkéw finansowych z tytulu posiadanej przez nia lokaty na wskazane przez niego konto
bankowe. Mezczyzna ten podal przy tym numer rachunku bankowego ((...)), nalezacego do oskarzonego P. G. (1), zam.
ul. (...), (...)-(...) M. oraz polecil, aby w tytule przelewu wpisaé ,, zakup mieszkania”. Podczas rozmowy, pokrzywdzona
K. G. stwierdzila, ma w domu gotéwke w wysoko$ci 24.000,- zlotych, na co sprawca kazal jej zabra¢ pieniadze ze soba w
celu zebrania odciskéw palcow i udac sie bezposrednio do placowki banku, nie przerywajac polaczenia telefonicznego.
Po dotarciu do oddzialu pokrzywdzona K. G. dokonata dyspozycji przelewu kwoty 250.000,- zlotych na wskazany jej
wezeéniej rachunek bankowy nalezacy do oskarzonego P. G. (1).

Nastepnie czlonkowie zorganizowanej grupy przestepczej poczynili przygotowania do odbioru gotéwki posiadanej w
domu przez pokrzywdzona K. G..

Jeszcze tego samego dnia, czyli 14 sierpnia 2020r. okolo godz. 11.00-12.00, I. K. (1) spotkala sie w L. w okolicach ulicy
(...), zoskarzonym J. W. (3), od ktbérego otrzymala pieniadze w kwocie 600 zlotych na transport i telefon komoérkowy.
W sklepie (...) przy ul. (...) w L. kupila starter sieci P. i zarejestrowala numer telefonu na dane osobowe swojej siostry
E. K.. I. K. (1) zadzwonila do oskarzonego J. W. (3) podajac mu numer tego telefonu, a po chwili zadzwonil do niej
nieustalony mezczyzna i polecil jej udac¢ sie takséwka do B. w okolice ulicy (...), gdzie miala odebra¢ gotdéwke od
pokrzywdzonej K. G.. I. K. (1) zamoéwila taks6wke w korporacji nalezacej do M. J. (1), a kierujgca takséwka pracownica
korporacji, K. W., nie miala §wiadomosci celu podrézy 1. K. (1) i zawiozla ja do B.. Po przyjechaniu taksowka na
miejsce I. K. (1) zostala poinformowana przez nieustalonego mezczyzne o wygladzie pokrzywdzonej. W tym czasie K.
G. poinformowata telefonicznie nieustalonego mezczyzne, ze dokonala dyspozycji przelewu zgodnie z jego poleceniem,
na co ten kazat jej sie uda¢ w kierunku do domu informujac, ze po drodze kto$ odbierze od niej gotowke zabranag
wezedniej z domu. Po pewnym czasie do pokrzywdzonej podeszla I. K. (1), ktérej pokrzywdzona wreczyta gotdwke w
kwocie 24.000 zlotych. Pokrzywdzona jeszcze raz skontaktowala sie z mezczyzng informujac go, ze przekazala gotowke
i zapytala, kiedy odzyska pieniadze, na co ten odpowiedzial wymijajaco. Wéwczas pokrzywdzona zorientowala sie,
ze mogla pa$¢ ofiarg oszustwa i zawiadomila funkcjonariuszy policji, ktérzy posiadajac juz wcze$niej informacje
operacyjne dokonali zatrzymania I. K. (1) w jej drodze powrotnej do L. i zabezpieczyli przy niej gotowke nalezaca do
pokrzywdzonej K. G..

Po dokonaniu przez pokrzywdzona K. G. przelewu w wysoko$ci 250.000,00,- zlotych, na wskazane konto o numerze
(...), oskarzony P. G. (1) jeszcze tego samego dnia, czyli 14 sierpnia 2020r., przy uzyciu karty bankomatowej wyplacil
w kilku transakcjach lacznie 20.000,- zlotych z bankomatu (...) znajdujacego sie w W. przy Alei (...). Jeszcze tego
samego dnia przy uzyciu karty bankomatowej usilowal wyplacié¢ srodki z konta w bankomacie (...) SA w M. przy ulicy
(...) oraz wbankomacie (...) w M. przy ulicy (...). Nastepnego dnia, czyli 15 sierpnia 2020r. oskarzony D. S., przy uzyciu
karty bankomatowej, usitowal zaplaci¢ za towar kupiony na Stacji Paliw (...) w M. przy ulicy (...), a takze usilowal
wyplacié érodki finansowe z bankomatu (...) w M. przy ulicy (...).

Jedynie na skutek szybkiej reakcji pokrzywdzonej K. G., a takze policji i pracownikow banku zdolano zablokowaé
pozostale Srodki przelane na konto P. G. (1), co umozliwilo ich zwrot pokrzywdzone;j.

Dla pelnego obrazu dowodowego nalezy wskazaé, ze ustalenia faktyczne w zakresie posiadania przez oskarzonego J.
W. (1) marihuany w iloSci 4,87 gramoéw, a zatem popelnienia przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, przypisanego w punkcie IV czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzuconego w punkcie IV
czesci wstepnej), zostaly oparte o wyniki przeprowadzonych przeszukan (k. 435-437, 740-742, 745-746), opinii z
kryminalistycznych badan chemicznych (k. 947-950, 1050-1093) oraz wyjasnien oskarzonego J. W. (1) (k. 484-485,
517-518, 764-765).

III. Trzeba zdecydowanie odrzucié zarzuty obroncy z urzedu oskarzonego M. U., adw. P. G. (2) o rzekomej obrazie
przez Sad Okregowy przepisow procesowych (art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.) oraz bledach w ustaleniach
faktycznych.

Mimo swoistej i pozornej rzeczowos$ci, zarzuty formulowane przez obronce oskarzonego M. U., byly w istocie
jednostronne i oparte wylacznie na wyjas$nieniach oskarzonych, ktérzy na poszczeg6lnych etapach postepowania



karnego, z calkowitym ignorowaniem pozostalego materialu dowodowego, szczegélnie wyjasnien i zeznan
wspolsprawezyni I. K. (1), uzupelionych przez wskazane wyzej dowody, szczegblnie analiza monitoringu, informacji
z kont bankowych, zeznan §wiadkow policjantow, uczestniczacych w zasadzkach na sprawcow, jak réwniez wyniki
policyjnych czynnoéci wykrywezych, w tym tresci zarejestrowanych rozmoéw telefonicznych czlonkéw zorganizowanej
grupy przestepczej. Dowody te pozwolily na weryfikacje przestepczych powiazan oskarzonych, a takze uwiarygodnily,
ze Swiadek (wczesniej oskarzona) I. K. (1), miala rzeczywista wiedze o przestepstwach, szczeg6lnie tych, w ktérych
takze sama uczestniczyla. Takie oceny obroncy oskarzonego M. U., zakladajace wiarygodnos$¢ wyjasnien oskarzonych,
ktdérzy nie przyznawali sie do przestepstw, byly zyczeniowe i bezkrytyczne, a zatem dowolne i sprzeczne z zasada
swobodnej oceny dowodoéw wyrazong w art. 7 k.p.k.

Skoro zeznania i wyja$nienia I. K. (1) w calo$ci wpisywaly sie w inne dowody obciazajace oskarzonych, to calkowicie
zyczeniowe byly zarzuty apelacji obroncy z urzedu oskarzonego M. U., adw. P. G. (2), wskazujace na niewiarygodno$c
tego zrédla dowodowego, ze wzgledu na to, ze I. K. (1) skorzystala z mozliwo$ci zlagodzenia swojej odpowiedzialnoSci
karnej. W polskim procesie karnym jest juz norma istnienie przepiséw umozliwiajacych rozbicie falszywie pojmowane;j
solidarno$ci przestepczej, aby osiagnaé cele postepowania karnego z art. 2 § 1 k.p.k. oraz respektowac zasade prawdy
materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.). Mozliwosci te daja choéby przepisy ustawy z dnia 25 czerwea 1997r. o §wiadku koronnym
(tekst jednolity: Dz.U. z 2016r. poz. 1197) oraz przepisy o tzw. malym $wiadku koronnym (art. 60 § 3 i 4 k.k.).
Trudno zatem zarzucaé I. K. (1), ze chciala skorzysta¢ z mozliwosci zlagodzenia swojej odpowiedzialnoéci karnej
przedstawiajac zar6wno wlasne przestepcze dzialania, jak i uyjawniajac role i dzialania innych sprawcow. Nie Swiadczy
o w zadnej mierze o jej niewiarygodnoSci.

IV. Jak podkre§lano w doktrynie, blad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to
blad, ktéry wynika badz to z niepelno$ci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéw (blad "dowolnosci"). Moze on wiec byé wynikiem nieznajomosci okre$lonych
dowodow lub nieprzestrzegania dyrektyw obowigzujgcych przy ocenie dowoddéw (art. 77), np. blad logiczny
w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowodéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okreSlonych twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T.
Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).

Wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczaé sie
wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania jakich konkretnie uchybien w
zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$é
przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005r. sygn. WA —
10/05: ,Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sagdu a
quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierza¢ do wykazania jakich konkretnie
uchybien w zakresie logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego nie na innych dowodach od tych, na ktérych oparl sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do
wniosku o popehieniu przez ten sad btedu w ustaleniach faktycznych.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego,
innymi slowy moéwiac na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w §wietle zgodno$ci (lub niezgodnosci) z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednoéé
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznos$ci (badz nie) z doSwiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodow sad pierwszej instancji” (OSNwSK 2005, z. 1, poz. 949 oraz poz.
947; podobnie T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, , wyd. 111, Zakamycze 2003 s. 1134 oraz
P. Hoffmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2007, s. 666-667).



W realiach niniejszej sprawy, poza polemika z ustaleniach faktycznymi, w swojej apelacji obrofica z urzedu
oskarzonego M. U., adw. P. G. (2), nie postawil zaskarzonemu wyrokowi rzeczowych zarzutéw dotyczacych
niewlaéciwego odczytania treSci dowodow, bledow logicznego rozumowania i wnioskowania, a takze sprzecznoéci
ustalen Sadu I instancji ze wskazaniami wiedzy i zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Nie mozna w zadnym wypadku doszukiwa¢ sie takze naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw w tym, ze Sad
I instancji uznal za niewiarygodne wyjaénienia oskarzonych nie przyznajacych sie do popelnienia przypisanych
przestepstw, wtym: P. G. (1), M. U., D. S.iJ. W. (1), odrzucajgc szereg podanych przez nich faktoéw jako niewiarygodne.

Jak wielokrotnie podkresSlano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sagdu o wiarygodnos$ci jednych dowodéw
i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowiazkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02
— Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom Sad Okregowy w Swidnicy sprostal, nie
naruszajac takze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nakladajacego obowiazek rozstrzygania nie dajacych sie usungé watpliwosci
na korzy$c¢ oskarzonego.

Stusznie zatem Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze oskarzeni: P. G. (1), M. U., D. S. i J. W. (1) dopuscili sie
przestepstw przypisanych im w zaskarzonym wyroku, a swoje stanowisko uzasadnil wyczerpujaco i przekonujaco,
wypehliajac wymogi okreSlone w przepisie art. 424 k.p.k., uwzgledniajgc przy tym okoliczno$ci przemawiajace
zaro6wno na korzy$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonych (art. 4 k.p.k.). Uzasadnienie to pozwalalo takze na kontrole
instancyjna zaskarzonego wyroku.

V. Nie byt uzasadniony zarzut obroncy z urzedu oskarzonego M. U., adw. P. G. (2) o obrazie przepisu art. 424
k.p.k., majacej wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, przez niesatysfakcjonujacy oskarzonego i jego obronce sposéb
omodwienia dowodbw, w tym odrzucenie — jako niewiarygodnych — wyjasnieni wymienionych wyzej oskarzonych, jak
rowniez przez niedostateczne uzasadnienie okoliczno$ci, jakie sad mial na uwadze przy wymiarze kary.

Rola uzasadnienia wyroku jest doniosla, gdyz jest ono podstawowym $rodkiem kontroli prawidlowos$ci orzeczenia,
pozwalajacym instancji odwolawczej na sprawdzenie czy sad i instancji oparl ustalenia faktyczne na analizie
caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie glownej. Zgadzajac sie zatem z powszechnym i wlasciwie
niekwestionowanym pogladem, ze uzasadnienie jest swego rodzaju sprawozdaniem, nawigzujacym do przebiegu
rozprawy i narady nad wyrokiem, jednak powstajacym juz po jego ogloszeniu, to trudno przyjaé, ze uzasadnienie moze
mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a nie odwrotnie, Ze tres¢ rozstrzygniecia winna ksztaltowacé tres¢ uzasadnienia.

W doktrynie i orzecznictwie zwracano jednak uwage na to, ze niespelnienie wymagan ustawowych w zakresie
uzasadnienia nie moze by¢ utozsamiane z wadliwo$cia samego rozstrzygniecia, gdyz naruszenie przepisu art. 424
k.p.k. nie ma wplywu na tres¢ wyroku, gdyz dochodzi do niego juz po jego wydaniu (R.A. Stefanski [w:] J. Bratoszewski,
L. Gadrocki, Z. Gostynski, S.M. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zablocki — Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
tom II, Dom Wydawniczy ABC 1998r., s. 390 oraz P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania
karnego. Tom II, Komentarz do art. 297-467, wyd. 3, Warszawa 2007, s. 582; a takze wyrok SN z dnia 10 lutego
1984r. sygn IV KR —261/83 — OSNPG 1984, nr 7-8, poz. 85). A zatem, nie kazde wadliwe uzasadnienie wyroku
uniemozliwia przeprowadzenie kontroli instancyjnej, a w konsekwencji stanowi dostateczna przyczyne uchylenia
wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Do uchylenia wyroku moze prowadzi¢ tylko i wylgcznie
taka wadliwo$¢ uzasadnienia, za wzgledu na ktéra sad odwolawczy nie moze w spos6b merytoryczny ustosunkowac
sie do zarzutéw i wnioskéw Srodka odwolawczego (por. wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1983r. sygn. Rw — 7976/83
— OSNKW 1984, z. 5-6, poz. 58).



Wlaénie taki stosunek do wadliwoéci uzasadnienia wyroku jest dostrzegany takze w orzecznictwie saddéw apelacyjnych.
Jako przyklad nich postuzy wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 lutego 2004r., sygn. II AKa — 413/03:
»Znaczenie uzasadnienia wyroku, ktore stanowi cato$¢ z dyspozytywna czeécia orzeczenia, nie moze poddawaé¢ w
watpliwo$¢ tezy, iz o trafnoSci rozstrzygniecia nie decyduje uzasadnienie, lecz material dowodowy stanowiacy jego
podstawe. Uzasadnienie w ramach kontroli odwolawczej stanowi jedynie punkt wyjécia do zbadania zasadno$ci
rozstrzygniecia i jest oczywiste, ze tak jak bedac formalnie nienaganne, nie moze przestania¢ wad wyroku nie
znajdujacego podstaw w materiale dowodowym, tak tez wadliwe uzasadnienie nie moze przesadzac¢ niezbednosci
korekty dyspozytywnej czeSci orzeczenia. Nawet w razie wystepowania sprzecznoSci miedzy wyrokiem a jego
uzasadnieniem decydujace znaczenie ma stanowisko sagdu wyrazone w wyroku” (Krakowskie Zeszyty Sagdowe 2005,
z. 1, poz. 37).

Podobnie wypowiadal sie Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 23 listopada 2004r., II AKa — 235/04,
stwierdzajac jeszcze bardziej stanowczo: ,Gdy uzasadnienie wyroku nie odpowiada wymaganiom ustawy, ale sad
drugiej instancji moze oceni¢ zarzuty sformulowane w apelacji w oparciu o material dowodowy, jaki zostal zebrany,
to brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i do przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
I instancji. Jezeli jednak w wyroku nie zawarto zadnych ustalen faktycznych, to ponowne rozpoznanie sprawy
w I instancji jest konieczne. Inaczej czyniac, sad apelacyjny bylby jedynym sadem, ktéry dokonywalby ustalen
faktycznych, zatem dwuinstancyjno$¢ postepowania bylaby fikcja” (Krakowskie Zeszyty Sadowe 2004, z. 12, poz. 38).

Podzielajac zasadniczo stanowiska zawarte we wskazanych wyzej judykatach nalezy stwierdzié, ze niewla$ciwie
sporzadzone uzasadnienie, cho¢ niewatpliwie stanowi obraze przepisu postepowania (art. 424 k.p.k.), jednak nie musi
prowadzi¢ zawsze do dyskwalifikacji zaskarzonego orzeczenia, gdyz nastepuje po wydaniu wyroku. Oznacza to, ze nie
zawsze konsekwencja obrazy przepisu art. 424 k.p.k. bedzie mozliwo$¢ uznania jej wzgledna przyczyne odwolawcza
z art. 438 pkt 2 k.p.k., gdyz brakuje niezbednego elementu w postaci mozliwosci wywarcia przez wskazang obraze
prawa wplywu na tre$¢ orzeczenia (por. A. Zachuta — Wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku jako samodzielna przyczyna
jego uchylenia, Prokuratura i Prawo 2006, nr 12, s. 157). W zaskarzonym wyroku, Sad Okregowy w Legnicy ustalil
bowiem stan faktyczny i jednocze$nie przeprowadzil na rozprawie glownej wszelkie istotne dla sprawy dowody, a
nastepnie ocenil je wnikliwie i wskazal podstawy orzeczenia wobec oskarzonych: P. G. (1), M. U., D. S.iJ. W. (1) kar
jednostkowych, kar lacznych i pozostalych rozstrzygniec.

VI. W pehi zasadny byt jedynie zarzut zawarty w apelacji prokuratora Prokuratury (...)w J. odnoszacy sie do
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia zawartego w punkcie VI czeSci rozstrzygajacej
zaskarzonego wyroku, ktory mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, przez nalozenie, na podstawie art. 46 § 1 k.k., wobec
oskarzonych: P. G. (1) i J. W. (1) obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej
K. G., poprzez zaplate solidarnie na jej rzecz kwoty 253.800,- zlotych.

Sad Okregowy rzeczywiécie nieprawidlowo ustalil w tym zakresie, ze pokrzywdzona K. G. poniosla szkode, chociaz
— jak slusznie wskazano w apelacji oskarzyciela publicznego — wspomniane pienigdze zostaly odzyskane, na skutek
zablokowania konta oskarzonego P. G. (1) i zwr6cone pokrzywdzone;j.

Prowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyroku przez uchylenie, wobec oskarzonych: P. G. (1) i J. W. (1), orzeczenia o
obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej K. G. poprzez zaplate solidarnie
na jej rzecz 253.800,- zlotych, zawartego w punkcie VI czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku.

Co do apelacji prokuratora oraz obroncéow z urzedu: oskarzonego M. U., adw. P. G. (2) oraz
oskarzonego P. G. (1), adw. B. M. (na tle zarzutéow o razacej niewspotmiernosci kary)

I. Absolutnie nie zastlugiwaly na uwzglednienie apelacje wniesione przez obroncéw z urzedu oskarzonych: M. U.,
adw. P. G. (2) oraz P. G. (1), adw. B. M., odnoszace sie do rzekomej razacej niewspolmierno$ci (zbytniej surowosci)
orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci, a takze rzekomej razacej niewspolmiernosci kar lacznych



(zbytniej surowosci), oceniane na gruncie zarzutéw z art. 438 pkt 4 k.p.k., a w odniesieniu do oskarzonego M. U. i
wniesionego na jego korzysé Srodka odwolawczego, oceniane z urzedu zwazywszy na domniemanie z art. 447 § 1 k.p.k.

Orzeczone wobec obu tych oskarzonych kary jednostkowe i kary laczne nie tylko nie razily zbytnia surowoscia, lecz
wrecz przeciwnie, byly razaco lagodne, co wymagaly zmiany zaskarzonego wyroku i orzeczenia wobec nich, a takze
pozostalych oskarzonych, kar znacznie surowszych, spelniajacych cele kary okres§lone w art. 53 § 1i 2 k.k.

Natomiast w pelni zasadna byla apelacja prokuratora Prokuratury (...)w J. w tej czeSci, w jakiej jej autorka domagala
sie znaczacego zaostrzenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych: P. G. (1), M. U, D. S. i J. W. (1) i orzeczenie
surowszych kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci za przestepstwa przypisane tym oskarzonym kary razaco
niewspolmiernej do ich winy za popelnienie przestepstw jednostkowych, przypisanych odpowiednio w punktach:
IT i IIT cze$ci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku. Niewatpliwie, orzeczone przez Sad Okregowy w Legnicy kary
pozbawienia wolnoSci za te przestepstwa byly razaco niewspélmierne (nadmiernie lagodne) i nie uwzglednialy
wysokiego stopnia spotecznej szkodliwosci przypisywanych im czynéw, uprzedniej karalno$ci oskarzonych oraz nie
realizowaly w wystarczajacy sposob celow kary, okre§lonych w art. 53 § 11 2 k.k., zwlaszcza w zakresie zapobiegawczego
i wychowawczego oddzialywania na oskarzonych, jak réwniez nie odpowiadaty celom kary w zakresie spolecznego
oddzialywania (spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci).

Poniewaz wymiar kar jednostkowych orzeczonych w stosunku do oskarzonych: P. G. (1), M. U., D. S. i J. W. (1), za
przestepstwa przypisane w punktach: II i III czesci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzucone w punktach:
IT i IIT czeSci wstepnej tegoz wyroku) odpowiadal rozmiarom kary wymierzonej wobec wspoétoskarzonej 1. K.
(1), oskarzyciel publiczny poddal te rozstrzygniecia zasadniczej krytyce, sprzeciwiajac sie swoistemu premiowaniu
oskarzonych, ktérych postawa procesowa, a takze wlasciwosci i warunki osobiste, byly zdecydowanie inne niz I. K.
(1). Takie watpliwo$ci byly szczegblnie wazne w obliczu tego, jak wybitnie wysokim stopniem spolecznej szkodliwos$ci
odznaczaja sie nagminne w obecnej dobie przestepstwa polegajace na wyludzeniach Srodkéw finansowych droga
oszustw na tzw. ,wnuczka”, ,policjanta” albo ,prokuratora”, przede wszystkim uderzajace w osoby w podeszlym
wieku, samotne, schorowane, bezradne, niekiedy z ograniczonymi spolecznymi relacjami. Niewatpliwie tego rodzaju
przestepczo$¢ wymaga zdecydowanego zahamowania Srodkami represji karnej, ktére nie zostana osiagniete w
wypadku poblazliwo$ci w wymierzaniu kar.

Stusznie w swojej apelacji prokurator wskazal na obawy, ze kary orzeczone przez Sad I instancji wobec oskarzonych:
P.G. (1), M. U, D. S.iJ. W. (1), za przestepstwa przypisane w punktach: II i III czesci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku (zarzucone w punktach: II i ITI czedci wstepnej tegoz wyroku) beda sprzeczne z celami kary w zakresie ich
spolecznego oddzialywania, utwierdzajac przekonanie, iz tagodniejsza odpowiedzialno$¢ poniosa sprawcy stojacy
wyzej w hierarchii zorganizowanej grypy przestepczej niz I. K. (1), majacy wieksze zaufanie sprawcow stojacych wyzej
w strukturach tej grupy niz L. K. (1), a takze wieksze mozliwo$é¢ decyzyjne niz wspomniana wspoloskarzona.

Bez watpienia prawem oskarzonych jest to, aby korzystali z uprawnien z art. 175 § 1 k.p.k., nie skladajac wyjaénien o
tresci oczekiwanej przez organy procesowe (aby nie przyznawali sie do przestepstw lub odmawiali sktadania wyjasnieni
w ogole), a nadto by byli chronieni przepisem art. 74 § 1 k.p.k., gwarantujgcym im prawo, by nie dostarcza¢ dowodéw
swojej winy, czy niewinnoéci. Mimo tych uprawnien, nie mozna jednak, ze wzgledu na wewnetrzna sprawiedliwo$c
wyroku, zamykaé oczu na to, ze poniesli kary w takiej wysokosci jak I. K. (1), ktéra nie byla pomyslodawcy i
organizatorem oszustw na szkode pokrzywdzonych: M. R.iK. G., lecz po zatrzymaniu ujawnila wszystkie znane sobie
okolicznoSci, ktore doprowadzily do zatrzymania pozostaltych sprawcow.

II. Nalezy sie zgodzi¢ z oskarzycielem publicznym, ze przy wymiarze kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci
wymierzonych wobec oskarzonych: P. G. (1), M. U,, D. S. i J. W. (1), za przestepstwa przypisane w punktach:
IT i III czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzucone w punktach: IT i IIT czeSci wstepnej tegoz
wyroku), Sad Okregowy w Legnicy niedostatecznie uwzglednit szczeg6lnie wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci
przypisanych im przestepstw, o czym $wiadczyly okoliczno$ci przedmiotowe (rodzaj i charakter naruszonego dobra
prawnego pokrzywdzonych, wybitnie przemyslany i zorganizowany sposob dzialania sprawcow, wspoldzialajacych




w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, wysoka warto$¢é mienia wyludzonego oraz zagrozonego wytudzeniem,
bezwzgledne dzialanie na szkode oséb samotnych i w starszym wieku, wykorzystanie latwowiernosci pokrzywdzonych
i poczucia obowigzku wspoélpracy z organami Scigania poprzez pozyczenie pieniedzy na potrzeby operacji policyjnej),

a takze okolicznoéci podmiotowe (umyslno$¢, zamiar bezposredni sprawcow, niskie motywy i pobudki dzialania w
celu osiagniecia korzySci majatkowej, bezwzgledne dzialanie sprawcow).

Oprocz tego, w zbyt niskim stopniu uwzgledniono wobec poszczegdlnych oskarzonych ich wtasciwos$ci i warunki
osobiste, w tym wielokrotng uprzednia karalno$¢ za przestepstwa umyS$lne, wskazujaca nie tylko na brak
poszanowania dla norm prawnych, lecz takze na wysoka demoralizacje i niewycigganie wnioskéw z dotychcezasowych
do$wiadczen zyciowych. Przy wymierze kar jednostkowych i kary lacznej nalezalo wziaé¢ takze pod uwage
dotychczasowy sposbéb zycia oskarzonych, ich sytuacje osobista, rodzinng i zawodowa oraz opinie z miejsc
zamieszkania. Dodatkowo, w przeciwienstwie do Sadu Okregowego w Legnicy, zwrécono uwage na zachowanie
oskarzonych po przestepstwie, w tym analize, czy popelniali w dalszym ciggu kolejne przestepstwa, jak rowniez
jakie mieli opinie z jednostek penitencjarnych, w ktérych odbywali kary pozbawienia wolno$ci albo pozostawali
jako tymeczasowo aresztowani. W tym zakresie, przy wymiarze kar jednostkowych i kar lgcznych uwzgledniono w
odniesieniu do poszczego6lnych oskarzonych:

1) P. G. (1) — dane o karalno$ci (k. 1900-1902), opinie sagdowo-psychiatryczna (k. 1686-1688) oraz opinie z Aresztu
Sledczego w O. (k. 1936-1937);

2) M. U. — dane o karalnoéci (k. 704, 705-706, 725-726, 727, 780, 781-782, 984-987,1903-1906) oraz opinie z Aresztu
Sledczego w J. (k. 1938-1939);

3) D.S. — dane o karalnosci (k. 700-701, 702, 975-977, 1907-1910) oraz opinie z Zakladu Karnego w W. (k. 1932-1935);

4) J. W. (1) — dane o karalnoéci (k. 691, 692-693, 695, 698, 710, 717, 735-736, 1911-1914) oraz opinie z Aresztu
Sledczego w J. (k. 1931).

Wskazane dowody przekonaly, ze oskarzeni sa sprawcami niepoprawnymi, zdemoralizowanymi, a pozytywne
elementy zawarte w opiniach z jednostek penitencjarnych nie przekonuja o zmianie zyciowych postaw w trakcie
izolacji wieziennej, lecz o przystosowaniu sie do warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci.

Jeszcze raz nalezy jasno stwierdzi¢, ze kluczowe znaczenie dla podwyzszenia wymierzonych kar pozbawienia wolnoSci
ma to, ze w obecnej dobie powszechna jest wiedza spoleczenstwa o szczegdlnie groznym zjawisku kierowania
przestepczych dzialan polegajacych na wyludzeniach Srodkéw finansowych droga oszustw na tzw. ,wnuczka”,
spolicjanta” albo ,prokuratora”, przede wszystkim uderzajacych w osoby w podeszlym wieku, samotne, schorowane,
bezradne, niekiedy z ograniczonymi spolecznymi relacjami. Takie zjawiska przestepcze wymagaja surowych Srodkow
represji karnej, aby wyrobi¢ w sprawcach przekonanie, ze przestepstwa te sie nie oplacaja, a podobna przestepczo$é
spotka sie ze zdecydowana reakcja karng wymiaru sprawiedliwoSci.

Odrzucono wiec argumenty obroncoéw wszystkich oskarzonych wyrazone w apelacjach oraz na rozprawie odwolawczej,
natomiast uwzgledniono apelacje oskarzyciela publicznego, przyjmujac za podstawe wszelkich rozstrzygnieé
zawartych w zaskarzonym wyroku oraz w niniejszym wyroku, zgodnie z art. 4 § 1 k.k., w stosunku do wszystkich
oskarzonych przyjeto przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego na dzien 30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem
jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138), gdyz byly to przepisy wzgledniejsze (korzystniejsze) dla sprawcow,
co prowadzito do zmiany wyroku w odniesieniu do poszczegélnych oskarzonych w nastepujacy sposob:

L. zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. G. (1) w ten sposéb, ze:

a) kare wymierzona oskarzonemu P. G. (1) za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. oraz w zw. z art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie III czeSci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie
III czeSci wstepnej) podwyzszono do 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;



b) uchylono orzeczenie o obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej K. G.
poprzez zaplate solidarnie na jej rzecz 253.800,- zlotych, zawarte w punkcie VI czesci rozstrzygajacej;

I1. zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. U. w ten sposob, ze kare wymierzong oskarzonemu
M. U. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw.
z art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie II czeSci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie II czesci wstepnej)
podwyzszono do 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

III. zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. S. w ten sposob, ze kare wymierzona oskarzonemu
D. S. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. oraz w zw.
z art. 64 § 1 k.k., przypisane w punkcie II czeSci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie II czesci wstepnej)
podwyzszono do 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

IV. zmieniono zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. W. (1) w ten sposdb, ze;

a) kare wymierzona oskarzonemu J. W. (2) za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k., przypisane w punkcie III czeéci rozstrzygajacej tegoz wyroku (opisane w punkcie III czeSci wstepnej)
podwyzszono do 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

¢) uchylono orzeczenie o obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem na rzecz pokrzywdzonej K. G.
poprzez zaplate solidarnie na jej rzecz 253.800,- zlotych, zawarte w punkcie VI czesci rozstrzygajace;j.

Nieco mniejszy wymiar kary w stosunku do oskarzonego J. W. (1) w stosunku do pozostalych sprawcéw mial zwiazek
7 jego mniejsza rola przestepcza i nizsza pozycja w hierarchii zorganizowanej grupy przestepcze;j.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: P. G. (1), M. U., D. S.iJ. W. (1) utrzymano w mocy.

III. W odniesieniu do przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii przypisanego oskarzonemu
J. W. (1) w punkcie IV czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku (zarzucone w punkcie IV czeéci wstepnej tegoz
wyroku) zaaprobowano stanowisko Sadu I instancji, ze odpowiednia kara bedzie kara 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Kara ta jest adekwatna do stopnia zawinienia i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu polegajacego na
posiadaniu Srodkéw odurzajacych — wysoko$éc kary uwzglednia fakt niewielkiej iloéci zabezpieczonych narkotykow
oraz posiadanie ich przez oskarzonego J. W. (1) na wlasny uzytek.

Nie bylo potrzeby zaostrzenia kary wobec oskarzonego J. W. (1) za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii przypisane mu w punkcie IV czeéci rozstrzygajgcej zaskarzonego wyroku
(opisane w punkcie IV czeSci wstepnej wyroku), gdyz wymierzona przez Sad I instancji kara 2 (dwoch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci nie jawila sie jako razaco lagodna, a i tak ewentualnie orzeczona kara zostalaby pochlonieta
przez kare laczna.

Jednocze$nie, jak juz wyzej wskazano, uznano za bezzasadng apelacje prokuratora Prokuratury Okregowej w Jeleniej
Gorze co do dalszego zaostrzenia odpowiedzialnoéci karnej oskarzonych: oskarzonych: P. G. (1), M. U.,D. S.iJ. W. (1)
przez orzeczenie wnioskowanych surowych kar grzywny. Orzeczenie w tym zakresie nie bylo potrzebne dla osiagniecia
celow kary z art. 53 § 11 2 k.k., wobec zaostrzenia kar pozbawienia wolnoéci.

IV. Poniewaz, zgodnie z przepisem art. 575 § 2 k.p.k., konsekwencja zmiany jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
wymierzonych poszczegdlnym oskarzonym bylo stwierdzenia, ze utracily moc wymierzone wobec nich kary laczne, a
takze wymierzenia na nowo kar lacznych. Utracily zatem moc kary pozbawienia wolno$ci wymierzone:

1) oskarzonemu P. G. (1) w punkcie V tiret drugie czeéci rozstrzygajacej;

2) oskarzonemu M. U. w punkcie V tiret pierwsze czeéci rozstrzygajacej;



3) oskarzonemu D. S. w punkcie V tiret pierwsze czesSci rozstrzygajacej;
4) oskarzonemu J. W. (2) w punkcie V tiret trzecie czeSci rozstrzygajacej.

Nastepnie, na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k., zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wedlug stanu prawnego na dzien
30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138) polaczono kary pozbawienia
wolno$ci wymierzone w zaskarzonym wyroku oraz niniejszym wyroku odpowiednio:

a) polaczono kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w stosunku do oskarzonego P. G. (1) w punkcie I podpunkt: ,b”
niniejszego wyroku oraz w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci tego oskarzonego w sprawie od dnia 21.08.2020r. od godz. 11:35 do dnia 30.11.2020r. do godz.
13:00;

b) polaczono kary pozbawienia wolnoSci wymierzone w stosunku do oskarzonego M. U. w punkcie II podpunkt: ,b”
niniejszego wyroku oraz w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat i
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, zaliczajgc na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci tego oskarzonego w sprawie od dnia 15.10.2020r. od godz. 08:05 do dnia 13.04.2021r. do godz.
07:30;

¢) polaczono kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w stosunku do oskarzonego D. S. w punkcie IIT podpunkt: ,b”
niniejszego wyroku oraz w punkcie I zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare laczna 3 (trzech) lat i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci tego oskarzonego w sprawie od dnia 09.12.2020r. od godz. 17:30 do dnia 09.03.2021r. do godz.

17:30;

d) polaczono kary pozbawienia wolnoéci wymierzone w stosunku do oskarzonego J. W. (1) w punkcie IV podpunkt:
»b” niniejszego wyroku oraz w punktach: Ii IV zaskarzonego wyroku i wymierzono temu oskarzonemu kare laczna
3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci, zaliczajac na jej poczet — na podstawie art. 63 § 1 k.k. — okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci tego oskarzonego w sprawie od dnia 13.10.2020r. od godz. 09:05 do dnia 11.04.2021r. do godz.
08:00.

Przy wymierzaniu kar lacznych uwzgledniono zasady wymiaru kary okreélone w art. 85a k.k., jak réwniez zwiazek
podmiotowo przedmiotowy miedzy popelnionymi przestepstwami. Zastosowano przy wymiarze kary lacznej zasade
asperacji, respektujac przepisy art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k., zgodnie z art. 4 § 1 k.k., wedlug stanu prawnego na
dzien 30 maja 2022r. (zgodnie z tekstem jednolitym ogloszonym w Dz.U. z 2022r. poz. 1138), ktore byly wzgledniejsze
dla sprawcow.

Orzeczenia o kosztach postepowania

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. — Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2022r.
poz. 1184 z p6Zniejszymi zmianami) zasagdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw: P. G. (2) i R. W. po 1.200,-
zlotych tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwotawczym odpowiednio oskarzonym:
P.G.(1), M. U.iD.S..

Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego wynikala z § 11 ust. 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015r. poz. 1800) w zwigzku z wyrokiem
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022r. sygn. SK 78/21 (Dz.U. z 2022r. poz. 2790), ktérym stwierdzono
niekonstytucyjnos$é¢ przepiséw Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZdziernika 2016r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
Z 2016r., poz. 1714).



Ponadto zwolniono oskarzonych: P. G. (1), M. U,, D. S. i J. W. (1) od ponoszenia przypadajacych na nich
kosztow postepowania odwolawczego, w tym od oplat za druga instancje, obciazajac Skarb Panstwa wydatkami tego
postepowania. Orzeczenie to znalazlo oparcie w przepisach art. 635 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., a takze art.
17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 2023r. poz.
123 z p6Zniejszymi zmianami). W zakresie tego rozstrzygniecia uwzgledniono stan osobisty rodzinny i majatkowy
oskarzonych oraz ich mozliwo$ci zarobkowe, zwlaszcza w konteks$cie trybu zycia, braku pracy i oszczednoSci, a takze
orzeczenia bezwzglednych kar pozbawienia wolnosci, ograniczajacych mozliwosci zarobkowe.

Boguslaw Tocicki Piotr Kaczmarek Andrzej Szliwa




