Sygnatura akt IT AKa 303/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Piotr Kaczmarek (spr.)

Sedziowie: SA Bogustaw Tocicki

SA Andrzej Szliwa

Protokolant: Anna Konieczna

przy udziale Waldemara Kawalec prokuratora Prokuratury (...) we W.
po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2023 r.

sprawy S. L.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze
z dnia 20 czerwca 2023 r. sygn. akt III Ko 51/23
utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

nie uwzglednia wniosku o zasqdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym;

wydatkami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa .
Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z 20 czerwca 2023 r., sygn.. akt: III Ko 51/23:

zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy S. L. kwote 155.280 zl (slownie zlotych: stu piec¢dziesieciu pieciu
tysiecy dwustu osiemdziesieciu zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty;

dalej idace zadanie oddalil;
zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz S. L. kwote 288 zl tytutem zwrotu kosztéw pelnomocnika;
stwierdzil, ze koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniosta pelnomocnik wnioskodawcy, zarzucajac:



W zakresie zado$Séuczynienia:

obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 11 4 ustawy z dnia 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art.
445 § 11 2 Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny oraz art. 448 k.c. poprzez:

ich bledng wykladnie skutkujaca bezzasadnym oddaleniem zadania w zakresie zado$¢uczynienia w czes$ci ponad
kwote 150.000 zl na rzecz S. L., w sytuacji gdy okolicznoSci niniejszej prawy przemawiaja za zasadzeniem na
rzecz wnioskodawcy zado$¢uczynienia w wyzszej wysokoéci (przedmiotowej kwoty zadoécuczynienia wskazanej we
wniosku);

ich bledng wykladnie nieuwzglednienie wszystkich istotnych okolicznoéci, ktére mialy wplyw na wymiar krzywd S.
L., a zwlaszcza poczucia razacej niesprawiedliwosci z powodu niestusznego pozbawienia go wolnoéci w zwiazku z
dzialalnoécia niepodleglo$ciowa, okolicznoéci zatrzymania wnioskodawcy i umieszczenia go w Areszcie Sledczym
(...) w J., naglego odizolowani od rodziny i Srodowiska, stosowanych wobec niego grézb ze strony funkcjonariuszy
owczesnej wladzy, towarzyszacego S. L. poczucia leku o dalsze Zycie i losy jego najblizszych, a takze strachu o wlasne
zdrowie i zycie, warunkéw bytowych panujacych w Areszcie Sledczym w okresie zimowym, braku dostepu do $wiatla
dziennego, braku jakiegokolwiek kontaktu wnioskodawcy z rodzing do czasu rozprawy, braku mozliwosSci spedzenia
okresu $wiat Bozego Narodzenia w gronie najblizszych, okolicznoéci transportu S. L. do Aresztu Sledczego we W. i
panujacych tam warunkéw bytowych planujacych w Zakladzie Karnym we W., sposobu traktowania wnioskodawcy
przez stuzbe wiezienna, uwtaszczajacych kontroli osobistych przeprowadzanych przed kazdorazowymi widzeniami
z 7ona, traumatycznymi przezyciami zwigzanymi z zachowaniami wiezniow kryminalnych, na ktére narazony byt
wnioskodawca w wiezieniu, braku mozliwoéci wziecia udzialu w pogrzebie ojca, a takze okolicznoéci zwigzanych
z pogorszeniem stanu zdrowia S. L. w tym m.in. utarty uzebienia, pojawienia sie probleméw z nerkami, oczami,
zapalenia kregow ledZzwiowych i szyjnych, a w konsekwencji bledne oddalenie w czesci z pozostalym zakresie wniosku
o zado$Cuczynienie;

bledng ich wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze kwota zasadzonego zado$cuczynienia uzupelniajacego w kwocie
150.00 zl jest kwotg zasadng w przypadku krzywd S. L. doznanych na skutek pozbawienia go wolno$ci w zwigzku z
dzialalnoS$cia niepodleglo$ciows.

obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene dowodéw i wyciggniecie z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
wnioskow sprzecznych z zasadami prawidlowego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy, a w
konsekwencji bledne przyjecie, ze zasadzona kwota uzupelhiajacego zadoSéuczynienia w kwocie 150.000 zl na rzecz
wnioskodawcy jest kwota zasadng;

art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie czesci okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a ktére mialy wplyw na
wymiar krzywd doznanych przez pokrzywdzonego, a w konsekwencji na wysoko$¢ zado$cuczynienia w szczegdlnoSci
poczucia razacej niesprawiedliwo$ci z powodu niestusznego pozbawienia go wolnosci w zwigzku z dzialalnoécia
niepodlegloéciows, okolicznosci zatrzymania wnioskodawcy i umieszczenia go w Areszcie Sledezym (...) w J.,
stosowanych wobec niego grézb, naglego odizolowania od rodziny i Srodowiska, towarzyszacej S. L. obawie o
dalsze zycie i losy jego najblizszych, strachu o wlasne zdrowie i zycie, warunkow bytowych panujacych w Areszcie
Sledczym w okresie zimowym, braku dostepu do $wiatla dziennego, braku kontaktu wnioskodawcy z rodzina do
czasu rozprawy, braku mozliwosci spedzenia okresu $wiat Bozego Narodzenia w gronie najblizszych, okoliczno$ci
transportu S. L. do Aresztu Sledczego we W. i warunkéw bytowych tam panujacych, warunkéw bytowych panujacych
w Zakladzie Karnym we W., sposobu traktowania wnioskodawczy przez stuzbe wiezienng, uwlaszczajacych kontroli
osobistych przeprowadzanych przed kazdorazowymi widzeniami z zona, traumatycznymi przezyciami zwigzanymi z
zrachowaniami wiezniéw kryminalnych, na ktére narazony byt wnioskodawca podczas pobytu w wiezieniu, braku
mozliwo$ci wziecia udzialu w pogrzebie ojca, a takze okoliczno$ci zwiazanych z pogorszeniem stanu zdrowia S. L.,



utraty uzebienia, pojawienia sie problemoéw z nerkami, oczami, zapalenia kregoéw ledZzwiowych i szyjnych w sytuacji
gdy wnioskodawca doznal wyjatkowych cierpien na skutek oczywistej niestusznosci pozbawienia wolno$ci;

art. 328 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku, ktére w sposéb ogolnikowy motywuje decyzje odnoénie
zasadzonej na rzecz wnioskodawcow kwoty tytutem zadoSéuczynienia, podczas gdy uzasadnienie winno zawieraé
szczegblowe odwzorowanie proceséw mys$lowych, za$ lakoniczne uzasadnienie Sadu I instancji nie pozwala na
stwierdzenie o wyczerpujacym zakresie rozpoznania istoty sprawy;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na tresci orzeczenia, polegajacy
na niedostatecznym ustaleniu rozmiaru krzywdy S. L., a w konsekwencji niewzieciu pod uwage wszystkich
okoliczno$ci majgcych wplyw na wymiar krzywdy, w tym takich zdarzen, ktére potegowaly jego krzywde fizyczng i
psychiczna, tj. m.in. niedocenienie w odpowiednim stopni tragicznych warunkéw w jakich wnioskodawca przebywal
w Areszcie Sledczym (...) w J., Areszcie Sledczym we W. a kolejno w zakladzie karnym, leku zwiazanego z
obawa o losy swojej rodziny a takze wlasne zycie i zdrowie, okoliczno$ci zwigzanych z przestuchiwaniami jakim
byl poddawany wnioskodawca, uwlaczajacymi kontrolami osobistymi przeprowadzanymi przed widzeniami z zona,
sposobu traktowania przez stuzbe wiezienng, a takze pogorszenie sie jego stanu zdrowiu fizycznego i psychicznego.

W zakresie odszkodowania:

obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 8 ust 1 i 4 ustawy z dnia 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec osbb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego poprzez
bledna wykladnie skutkujaca bezzasadnym oddaleniem zadania w zakresie odszkodowania w cze$ci ponad kwote
5.280,00 zl na rzecz S. L., w sytuacji gdy okoliczno$ci niniejszej sprawy przemawiaja za zasadzeniem na rzecz
wnioskodawcy odszkodowania w wyzszej wysokoSci (przedmiotowej kwoty odszkodowania wskazanej we wniosku).

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy S. L. dalszej kwoty 1.757.904,20 z} tytulem
zadoééuczynienia za krzywde doznang przez niego na skutek wydania i wykonania wyroku Sadu Slaskiego Okregu
Wojskowego we Wroclawiu w dniu 14 stycznia 1982 r., sygn.. akt: So W22/81 oraz wyroku Sadu Najwyzszego w
Warszawie z dnia 25 lutego 1982 r. o sygn.. akt: Rw 64/82 wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia
uprawomocnienia wyroku do dnia zaplaty oraz dalszej kwoty 6.240,00 z} tytulem odszkodowania za szkode doznanag
przez niego na skutek wydania i wykonania wyroku Sadu Slaskiego Okregu Wojskowego we Wroclawiu w dniu 14
stycznia 1982 r. o sygn.. akt: So W 22/81 oraz wyroku Sadu Najwyzszego w Warszawie z dnia 25 lutego 1982 r., o sygn..
akt: Rw 64/82 oraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

ewentualnie:
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Z uwagi na charakter sprawy, dla jasno$ci i czytelnoSci wywodu oraz w celu przedstawienia w sposob pely
rozumowania i stanowiska Sadu odwolawczego w zakresie podjetych rozstrzygnieé, a takze dla zapewnienia warunkéw
rzetelnego procesu Sad Apelacyjny we Wroctawiu odstgpit od wymogu sporzadzenia uzasadnienia zgodnie ze
wskazaniem art. 99a § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny w orzekajacym skladzie zgadza sie z argumentacja wspierajaca takie
stanowisko wyrazong w orzeczeniach m.in. Sagdu Najzywszego - wyrok z 11 sierpnia 2020 r., I KA 1/20, OSNKW 2020,
nr 9-10, poz. 41, Sadu Apelacyjnego w Gdansku - wyrok z 17 czerweca 2020 r., IT AKa 64/20, LEX nr 3055805 i Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu - wyrok z 12 listopada 2020 r., IT AKa 217/18, LEX nr 3104650.

Nie byly zasadne zarzuty zwiazane z kwestionowaniem wysokosci zado$éuczynienia i odszkodowania .

W zakresie zado$c¢uczynienia .



Aczkolwiek zarzuty te zostaly wyodrebnione jako 3 oddzielne (pkt.1 lit.a -c , 2 lit.a-c oraz zarzut ewentualny bledu w
ustaleniach faktycznych) , o réznym charakterze z perspektywy podstaw odwolawczych z art.438 k.p.k. to jednak ich
istota prowadzi do wniosku ,Zze zarzuty te dotycza tak naprawde tego samego, tj. oddalenia wniosku o zado$éuczynienie
w wysokoSci przekraczajacej zasadzona tytulem uzupeliajacego zado$cuczynienia kwote 150000z} dlatego mozna je
bylo rozpoznac lacznie.

Sad I instancji nie dopuscil sie naruszenia ani przepiséw prawa materialnego, ani przepiséw postepowania, ani bledu
w ustaleniach faktycznych, prawidlowo ustalajac okolicznoSci wplywajace na wysoko$§¢ naleznego wnioskodawcy
zado$Cuczynienia z tytulu pozbawienia wolno$ci w zwigzku dzialalno$cig niepodleglo$ciows.

Ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji nie ma charakteru dowolnego, lecz w pelni miesci sie w granicach
okre$lonych przez art. 7 k.p.k. Przypomnieé nalezy,ze zarzut naruszenia art. 7 k.p.k., aby byl skuteczny, musi
wskazywaé, jakich to bledoéw dopuscit sie sad przy ocenie dowodow i ktérych dowoddéw to dotyczy. Tymcezasem tresé
apelacji nie wskazuje na takie bledy i ma jedynie charakter polemiczny. Sad Okregowy swoje stanowisko w sposéb
nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach wyroku, sporzadzonych zgodnie z wymogami, o jakich mowa w art.424
k.p.k. . Podniesiony zarzut naruszenia art.328 k.p.c w tym zakresie byl niezasadny po pierwsze w tym znaczeniu ,iz
wskazany przepis k.p.c nie mial bo nie moégl mie¢ zastosowania w przedmiotowym postepowaniu bowiem zgodnie
z art. 3 ust. 4 ustawy lutowej o treéci jezeli przepisy ustawy nie stanowig inaczej, w postepowaniu o stwierdzenie
niewazno$ci orzeczenia maja odpowiednie zastosowanie przepisy Kodeksu postepowania karnego, (...)maja one
zastosowanie do spraw prowadzonych na jej podstawie, a tym samym przepisy procedury cywilnej pelnia funkcje
uzupelniajaca regulacje okre$lone w k.p.k., w zakresie w jakim k.p.k. danej kwestii nie reguluje , co in concreto nie
ma miejsca bowiem we wskazanym przepisie art.424 k.p.k. okres§lone sg kompletnie prawne wymogi jakie winno
spelnia¢ uzasadnienie wyroku . Po wtore lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi , wbrew subiektywnej
ocenie apelujacego , do wniosku ,iz spelnia ono wymogi wynikajace z powolanego przepisu , umozliwiajac przez to
stronie ocene przestanek faktycznych i prawnych lezacych u podstaw rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku , za$ sagdowi
odwolawczemu dokonanie kontroli odwolawczej w zakresie podniesionych zarzutow .

Nie byl zasadny zarzut naruszenia art.410 k.p.k. .Zgodnie z jego podstawe wyroku stanowi¢ moze tylko caloksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej. Oznacza to, iz wydajac wyrok Sad musi opiera¢ sie na
dowodach przeprowadzonych na rozprawie i to, Ze nie moze on wydawaé orzeczenia na podstawie jedynie czesci
ujawnionego materialu dowodowego. Nie stanowi naruszenia art. 410 k.p.k. dokonanie takiej czy innej oceny dowodu
przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2002
r., sygn. akt V KKN 34/01, LEX numer 53912). Z treéci uzasadnienia wynika, ze Sad Okregowy przeprowadzil
na rozprawie wszystkie wnioskowane przez strony dowody i oparl sie na kompleksowym materiale dowodowym
wydajgc orzeczenie w niniejszej sprawie. W zadnej mierze nie sposéb przyja¢ za skarzacym, iz Sad I instancji
w sposob wybiorczy wskazal elementy stanu faktycznego, ktére powinny byé wziete pod uwage przy ustalaniu
wysokoSci zado$¢uczynienia ,a wiec przyczyn , okoliczno$ci pozbawienia wolnoéci w jego poszczegoélnych fazach w
zakresie sytuacji osobistej , zdrowotnej , rodzinnej , dzialan podejmowanych przez funkcjonariuszy publicznych wobec
wnioskodawcy , opierajac w tym zakresie przede wszystkim na zeznaniach wnioskodawcy i ego zony, ktorym dal w
calosci wiare (k.165v) , o czym wprost przekonuja rozwazania z k.167v-168) .

Sad Apelacyjny w zakresie podniesionych zarzutdéw nie znalazt podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie
podniesienia kwoty zasadzonej tytulem uzupekiajacego zado$cuczynienia z uwagi na nie spelnienie przez nie cechy
»odpowiednioSci ,.Jak przyjmuje sie w orzecznictwie dotyczacym materii wysoko$ci zado$éuczynienia naleznego
osobom, ktére byly pozbawione wolnosci w okresie panstwa komunistycznego oraz ewentualnego zwiekszenia kwoty
przez Sad Il instancji ,ze wzgledu na niewymierno$¢ krzywdy, okreslenie w konkretnym wypadku odpowiedniej sumy
pozostawione zostalo sadowi, ktory w tym zakresie dysponuje wieksza swoboda, niz przy ustalaniu szkody majatkowe;j
i sumy potrzebnej do jej naprawienia, co sprawia, ze korygowanie przez sad wyzszej instancji wysokosci zasadzonego
zado$éuczynienia uzasadnione jest jedynie wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych
wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdimiernie nieodpowiednie do doznanej krzywdy” (por. wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2014r. III CSK 69/13 LEX nr 1463872) , nabierajac przez to niepozadanego jedynie
symbolicznego charakteru, nie odzwierciedlajac za$§ adekwatnie doznanej krzywdy (naruszajac przez to funkcje
kompensacyjng zado$cuczynienia). Analiza tresci ustalen i ocen Sadu I instancji co do okoliczno$ci wyznaczajacych
zdaniem tego Sadu rozmiar krzywdy wyrzadzonej pozbawieniem wolno$ci przekonuje Sad Apelacyjny ,iz Sad I
instancji dokonujac ich kazdorazowo stosowat kryteria stricte indywidualne, mial na uwadze nie tylko okres izolacji
ale skutki jakie izolacja spowodowala dla dobrego imienia wnioskodawcy, jego pozycji w Srodowisku, uwzgledniac
negatywne przezycia psychiczne, cierpienia fizyczne, czy tez inne negatywne skutki dla zdrowia osoby poszkodowanej,
wplyw na relacje rodzinne . ,Zarzut niewlaSciwego ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze by¢ skuteczny tylko
woweczas, gdy zaskarzone orzeczenie w sposdb oczywisty narusza zasady ustalania tego zadoSéuczynienia, tj. gdy
sad ten nie uwzglednil wszystkich okolicznos$ci i czynnikéw uzasadniajacych wyzsze Swiadczenie albo niewtasciwie
ocenil caloksztalt tych, nalezycie ustalonych i istotnych okolicznoS$ci przy czym w ramach kontroli instancyjnej nie
jest mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego.” (wyrok SA w Szczecinie z 8.11.2018 r., II
AKa 154/18, LEX nr 2668058).In concreto nie mozna stwierdzié, iz wypracowane przez judykature kryteria zostaly
naruszone i by na tym tle doszlo do obrazy wskazanych w apelacji przepiséw, czy tez bledu w ustaleniach faktycznych
w zakresie ustalenia rozmiaréw krzywdy Stad tez stawiane zarzuty nalezy uzna¢ za nietrafione, w szczegblnosci w
odniesieniu do naruszenia regul ustalania zado$éuczynienia za krzywde, do jakich nalezy okreélenie jego wysokoSci
na takim poziomie, aby przyznana kwota pehlila rzeczywista funkcje kompensacyjna za doznane cierpienie.Nie
sposob przyjac, iz Sad I instancji w sposéb wybiérczy wskazal elementy stanu faktycznego, ktére powinny by¢ wziete
pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia, co w konsekwencji mogloby prowadzi¢ do zbagatelizowania
rozmiaru krzywdy represjonowanego, czy tez nie nadal wlasciwego znaczenia , danej relewantnej dla rozmiarow
krzywdy , okolicznoéci . Sad Okregowy szczegdlowo wskazal obszary doznanej krzywdy, a mianowicie odnoszace
sie zarowno do kwestii dlugosci okresu pozbawienia wolnoéci i warunkow, a takze skromnego i kiepskiej jako$ci
wyzywienia, ztych warunkow sanitarnych i higienicznych, ograniczonych kontaktow z rodzing wymagajaca z uwagi na
stan zdrowia szczegdlnego wsparcia , zycia w poczuciu krzywdy oraz strachu o bezpieczenstwo wlasne i bliskich.

Odmienne stanowisko apelujacego co do wysokoSci naleznego zadoStuczynienia za poszczegdlne pozbawienia
wolnosci, to tylko jej subiektywna ocena tych samych okoliczno$ci i dowodoéw, ktora nie zastugiwala na uwzglednienie,
a stawiane zarzuty maja charakter jedynie polemiczny.

Wysoko$¢ zado§éuczynienia, nie jest rodzajem wynagrodzenia za dzialalnoSci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, nie ma ono peli¢ funkeji korzy$ci majatkowej, ktérej kwota faktycznie wynagradzalaby po§wiecenie osoby
represjonowanej, jej niezlomna i honorowa postawe. OczywiScie, osobom walczacym o wolny byt Panstwa Polskiego
nalezy sie szacunek i wdzieczno$¢ ,a ich postawa i po§wiecenie powinno zosta¢ docenione. Jednakze zado$éuczynienie
z tytulu doznanej krzywdy za pozbawienie wolno$ci w zwiagzku z w/w dzialalno$cia winno by¢ odpowiednie, odnoszace
sie do rzeczywiscie doznanych krzywd i stluzy¢ ich skompensowaniu. Sad Apelacyjny podziela przy tym , podobnie
jak uczynit to Sad I instancji , poglad zgodnie z ktérym ,, czym innym jest zado$éuczynienie przyznane okreslonej
osobie za bledy, jakie ja dotknely ze strony organéw $cigania lub wymiaru sprawiedliwo$ci w demokratycznym
panstwie prawnym, a czym innym rekompensowanie przez organy takiego panstwa krzywd wyrzadzonych okreslonej
osobie przez jej represjonowanie w okresie PRL za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.
Niezasthuzone krzywdy, ktore spotkaly taka osobe, jako dzialajaca ze szczytnych pobudek, uzasadniaja bowiem co
do zasady przyznanie jej wyzszego zado$Cuczynienia niz osobie, ktorej przyznaje sie je na podstawie przepisow
Kodeksu postepowania karnego” (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 4.11.2015 I KK 178/15). Represjonowany mial pelng
$wiadomo$¢ tego ,iz wszczeto przeciwko niemu postepowanie karne i pozbawiono wolnoéci za zachowania , ktore
obiektywnie , bez watpliwosci cechowaly sie jednoznaczng , pozytywna oceng etyczna , mial wiec prawo i pewno$cia
odczuwal tg sytuacja za szczegblnie krzywdzaca i ten element krzywdy zostal trafnie uwzgledniony przy okreélaniu jej
rozmiaréw jako wyznaczajacych granice ,,odpowiedniego zado$céuczynienia ,, .

Trafnie , okre§lajac wysokoSci uzupeliajacego zado$éuczynienia , Sad I instancji uwzglednil okoliczno$é, ze w
przeszloéci Sad Slaskiego Okregu Wojskowego postanowieniem z dnia 31 sierpnia 1992 r., sygn. akt Zo -136/92
zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 33753600 starych zlotych tytulem zado$éuczynienia



i odszkodowania za oczywiscie niesluszne pozbawienie wolnosci , z czego kwota 20.000.000 zl stanowila
zado$Cuczynienie, co wynika z pisemnego uzasadnienia tego postanowienia ( k. 150-1151 ), trafnie ustalajac ,iz
odpowiadata ona wéwczas rownowartoSci okolo 8 przecietnych , miesiecznych wynagrodzen , co dla odzwierciedlenia
zmiany wartoS$ci pieniadza w czasie , przy odwolaniu sie do kryterium przecietnego wynagrodzenia wskazanego przez
Sad I instancji , przy dopuszczalnym zaokragleniu , doprowadzilo do ustalenia ,iz warto$¢ przyznanego w przeszlosci
wnioskodawcy zado$éuczynienia odpowiada 50000z} . Zwrocié nalezy uwage ,iz wnioskodawca jest osoba dojrzala,
o bogatym doswiadczeniu zyciowym, ktérego jednoznaczna postawa w czasach komunistycznych nie pozostawia
watpliwoéci co do tego ,iz jasno i stanowczo formuluje on swoje stanowiska i oceny. W tym konteksScie przypomniec¢
nalezy, iz postepowanie prowadzone w 1992 r. ,a wiec wyraznie blizsze okreséw bezprawnego pozbawienia wolnoéci
wnioskodawcy, co pozwala na uprawniony wniosek o blizszym, intensywniejszym odczuwaniu poczuciu krzywdy z
tym zwigzanej, zostalo zainicjowane wnioskiem wnioskodawcy wystepujacego z profesjonalnym pelnomocnikiem ,
orzeczenie konczace to postepowanie nie zostalo zaskarzone przez wnioskodawce, zas samo postepowanie oparte
bylo o odpowiednie przepisy k.p.k. nie przewidujace jakichkolwiek limitéw , zaréwno co do zado$cuczynienia, jak tez
odszkodowanie ,innych niz rozmiar krzywdy i szkody majatkowe;.

Jak wskazano zado$éuczynienie nie moze mieé charakteru symbolicznego, ale powinno uwzgledniaé¢ "indywidualne
cechy czlowieka, ktorego niestusznie wolnosci (...) pozbawiono" (zob. pod. wyr. SA w Katowicach z 24 kwietnia 2007
r., I AKa 61/07, KZS 2007, Nr 7-8, poz. 129) - i to tez uwzglednia, stanowigc odpowiednia rekompensate za caloksztalt
cierpien fizycznych i psychicznych doznanych przez represjonowanego za jego dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego. Zadoé¢uczynienie krzywdzie polega na przyznaniu odpowiedniej sumy pienieznej. Powinna
ona mie¢ "charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczng, niebedaca jednak
warto$cig nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy" (por.m.in. post. SN z 12 sierpnia 2008 r., V KK 45/08,
OSNwSK 2008, Nr 1, poz. 1638; wyr. SN z 2 lutego 2007 r., IV KK 444/06, Prok. i Pr. - wkl. 2007, Nr 10, poz.
18). W przekonaniu Sadu Apelacyjnego zasadzona lacznie , w obu postepowaniach , kwota 200000zt ma charakter
kompensacyjny — wyréwnawczy, suma zado$¢uczynienia stanowi w koniecznym przyblizeniu okoto 29 krotnosé
przecietnego wynagrodzenia w czasie orzekania przez Sad Odwolawczy (wysoko$é przecietnego wynagrodzenia za
IT kwartal 2023r. — 7005,76) , pamietajac przy tym ,iz przecietne miesieczne wynagrodzenie nie jest osiggane
przez wiekszo$é spoleczenstwa (o czym jednoznacznie przekonuje zestawienie tego wskaznika z ze wskaznikiem tzw.
mediany zarobkow, ostatnie dostepne dane za 2020.r — przecietne wynagrodzenie 5748,24 , mediana 4702,86 ) , a
wiec rownowarto$¢ 2,5 letniego wynagrodzenia , kwoty ktérej zgromadzenie jako caloSci, uwzgledniajac konieczne
comiesieczne wydatki na tzw. utrzymanie , lezy w praktyce poza mozliwo$ciami calego zycia zawodowego wiekszosci
spoleczenstwa ,przez co nie mozna uznac jej za symbolicznej i nie rekompensujacej krzywdy oraz niespelniajacej
pozostalych wymogéw okre§lonych przez orzecznictwo.

W zakresie odszkodowania .

Okolicznos$cia niekwestionowana, bo wynikajaca z tre$ci samego wniosku jest to iz zadanie odszkodowania oparte jest
o twierdzenie o zaistnieniu szkody majatkowej zwiazanej z koniecznoécia poniesienia przez wnioskodawce kosztéw
ustanowienia obronicow z wyboru w prowadzonym przeciwko niemu postepowaniu karnym, we wszystkich jego
fazach, a wiec postepowania przygotowawczego, przez sadem I instancji oraz sagdem odwolawczym. Przypomnieé
w tym miejscu nalezy, iz postepowanie oparte o tak zwana ustawe lutowa jest postepowaniem inicjowanym
przez wniosek uprawnionego, ktéry domagajac sie odszkodowania ,a wiec naprawienia szkody majatkowej,
w ramach ciazacego na stronie obowigzku wykazania dowodowego zasadnoS$ci zgloszonego roszczenia winien
wykazaé zaistnienie oraz na tyle jest to mozliwe rozmiar szkody majatkowej , jak tez powigzanie przyczynowo
skutkowe z prowadzonym postepowaniu karnym. In concreto Sad I instancji wobec braku przedlozenia przez
wnioskodawce dokumentéw potwierdzajacych precyzyjnie wysoko$§é wydatkow poniesionych przez wnioskodawce z
tytulu ustanowienia obroncéw rozstrzygniecie o zasadnosci roszczen zgdania musial oprze¢ o informacje wynikajgce
z zeznan wnioskodawcy oraz jego zony, sila rzeczy po uplywie tak wielu lat niebedacych precyzyjnymi, zestawiajac je
z informacjami wynikajacymi z niekwestionowanych zapiséw zarchiwizowanych akt postepowania karnego, w formie
elektronicznej. Pelnomocnik w apelacji zarzucajac naruszenie prawa materialnego to jest art. 8 ust.11i 4 ustawy lutowej



w zadnej mierze nie wskazuje w syntetycznym uzasadnieniu tego zarzutu na czym mialoby polegaé¢ naruszenie prawa
materialnego biorac pod uwage , iz co do zasady ma ono posta¢ badz to blednej wykladni danego przepisu , badz
tez jego wadliwego zastosowania (subsumcji) w stosunku do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego. Odczytujac
zatem ten zarzut z perspektywy zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych zwroci¢ nalezy uwage na to, iz pelnomocnik
w apelacji ogranicza sie do stwierdzen ,sytuacji gdy okoliczno$ci niniejszej sprawy przemawiaja za zasadzeniem na
rzecz wnioskodawcy odszkodowania w wyzszej wysokoSci... Wskazac nalezy, ze S. L. byl zmuszony korzystaé z pomocy
prawnej dwoch adwokatéw na kazdym etapie postepowania, co wigzalo sie z uregulowaniem kosztéw zwigzanych z ich
uczestnictwem w postepowaniu”. Oznacza to w kontekscie precyzyjnych wskazan dokonanych przez Sad I instancji w
oparciu o zarchiwizowane akta postepowania karnego (k. 167) , iz apelujacy ustaleniu Sadu I instancji wskazujacego
na niekwestionowana tres¢ pelnomocnictwa dla drugiego z obroncow (data tego pelnomocnictwa — 23 lutego 1982r. w
zestawieniu z datg wyroku Sadu I instancji — 14 stycznia 1982 r.) nie przedstawia zadnych argumentéw wskazujacych
na wadliwo$¢ tego ustalenia , a jedynie arbitralnie twierdzac iz z kazdej z faz postepowania karnego wnioskodawca
dysponowal dwoma obronicami i z tego tytulu poniost ,podwdjne” koszty z tytulu wynagrodzenia. Przekonujaco
Sad I instancji wskazal dlaczego, szacujgc wysoko$é poniesionej szkody, co bylo konieczne przy daleko idacych
ograniczeniach dowodowych, przyjal iz z tytulu wynagrodzenia wnioskodawca zaplacil obroncy za postepowanie
przygotowawcze i przed sadem I instancji wynagrodzenie w wysoko$ci dwukrotnoéci minimalnego wynagrodzenia
przewidzianego w aktualnych przepisach, wskazanych przez ten Sad, a regulujacych wysoko$§¢ oplat za czynnosci
adwokackie, czemu apelujacy nie przedstawia w istocie zadnych argumentéw. Brak przyjecia takiej dwukrotnej
minimalnej wysoko$ci w przypadku wystepowania przez obroncéw w postepowaniu odwolawezym znajduje swoje
uzasadnienie w fakcie , iz zarobwno w aktualnych realiach prowadzonych postepowan karnych, a tym bardziej w
realiach postepowan karnych prowadzonych w okresie stanu wojennego, zwlaszcza faktycznych, udzial obroncy w
postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem I instancji jest zdecydowanie bardziej praco i czasochlonny w relacji
do udzialu w postepowaniu odwolawczym, w ktérym cale zasady nie przeprowadza sie czynno$ci dowodowych, co bez
watpienia wplynaé¢ musiato na wysoko$¢ wynagrodzenia oczekiwanego i uzyskanego przez obroncow .

Z tych powodoéw zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego obciazono Skarb Panstwa wydatkami
zwigzanymi z postepowaniem odwolawczym a wiec ryczaltem za doreczenia , ktére to wydatki przy braku art.13
ustawy obcigzalyby strone — apelujacego , ktoéry wnidsl niezasadng w caloéci apelacje .Jednoczes$nie brak bylo
podstaw zdaniem Sadu Apelacyjnego , do przyjecia ze przepis ten mogt by¢ podstawa do uwzglednienia zawartego
w apelacji wniosku pelnomocnika wnioskodawczyni o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni
kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za II instancje, skoro apelacja wnioskodawcy okazala sie
w caloSci niezasadna. W tym przypadku reguly zwrotu kosztow procesu wyznacza art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art.
558 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0sOb represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, a wiec koszty ustanowienia
pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym , w razie nie uwzglednienia w caloéci wniesionej apelacji ponosi
strona , ktéra spowodowala swoim , niezasadnym , $rodkiem odwolawczym, to postepowanie odwotawcze, w ktorym
zdecydowala sie na ustanowienie pelnomocnika (,przegrala sprawe , ).Tozsame wzgledy ,a wiec uwzglednienie
wniosku o odszkodowanie i zado$cuczynienie w czeSci (,,wygranie sprawy” na etapie postepowania przed Sadem I
instancji ) uzasadnialy przyznanie w zaskarzonym wyroku na rzecz wnioskodawcy poniesionych przez niego kosztow
zastepstwa procesowego przed Sadem I instancji .
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