Sygnatura akt IT AKa 75/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2023 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Cezariusz Backowski (spr.)

Sedziowie: SA Robert Zdych

SA Artur Tomaszewski

Protokolant: Daria Machnik

przy udziale Mariusza Grzegorowskiego prokuratora (...)Prokuratury (...)we W.
po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2023 r.

sprawy J. T.

oskarzonego o czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw.
zart. 12 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zwiqzkuz art. 12 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 21 grudnia 2022 r. sygn. akt III K 111/22

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. T.:

1. w punkcie 1 i uniewinnia go od popelniienia czynu z art. 258 § 1 k.k. stwierdzajqce, ze koszty procesu
w tej czesci ponosi Skarb Panstwa, a kara lgczna pozbawienia wolnosci orzeczona w punkcie 4
utracita moc,

2. w punkcie 2 i z opisu czynu tam przypisanego eliminuje zwrot: ,,dzialajgc w zorganizowanej
grupie przestepczej”, z podstawy skazania i wymiaru kary eliminuje art. 65 § 1 k.k., a orzeczonq
kare pozbawienia wolnosci podwyzsza do 4 (czterech) lat,

3. uchyla orzeczenie o przepadku na podstawie art. 45 § 1 k.k. rownowartosci korzysci majqgtkowej
zawarte w punkcie 6,

4. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
orzeka od oskarzonego J. T. nawiqgzke na rzecz (...) we W., al. (...) w kwocie 20 000 (dwadziescia

tysiecy) zlotych;
II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 §11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym
do 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. lgczy kary pozbawienia wolnosci, orzeczone wobec



oskarzonego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku i w punkcie 1.2. niniejszego wyroku i wymierza
kare laczng 5 (pieciw) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 11 lutego 2022 r. godz. 10.25 do
12 pazdziernika 2022 roku godz. 14.20;

V. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 2615 zlotych kosztéw sqdowych postepowania
odwolawczego, w tym 2600 zlotych oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

J. T. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od pazdziernika 2018 roku do lipca 2019 roku we W., bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, kierowanej przez objetego odrebnym postepowaniem M. P. (1), w sklad
ktorej wcehodzili objeci odrebnym postepowaniem M. R., T. R. oraz inne osoby, majgcej na celu
popelnianie przestepstw polegajacych na wprowadzaniu do obrotu znacznych ilosci srodkéw
odurzajqcych i substancji psychotropowych tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

II. w okresie od pazdziernika 2018 roku do lipca 2019 roku we W., dzialajgc w zorganizowanej
grupie przestepczej, wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzysci majqtkowej, brat udzial
w obrocie znacznych ilosci srodkéow odurzajgcych i substancji psychotropowych w postaci co
nagjmniej 20 kilogramoéw haszyszu oraz 8 kilogramow amfetaminy, tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k.

III. w okresie od grudnia 2019 roku do dnia 3 lutego 2021 roku w E., wbrew przepisom ustawy,
w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej, usilowal wprowadzié do obrotu znaczne ilosci srodkéow
odurzajacych w postaci co najmniej 1973,55 graméw marithuany lecz zamierzonego celu nie
osiggnqgl z uwagi na zatrzymanie i yjawnienie przez funkcjonariuszy Policji wskazanych srodkow,
f.oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k.

IV. w dniu 11 lutego 2022 roku we W., usitowal wprowadzié do obrotu znaczne ilosci srodkoéow
odurzajqcych w postaci co najmniej 285 gramoéw haszyszu lecz zamierzonego celu nie osiqgnql z
wwagi na zatrzymanie i yjawnienie przez funkcjonariuszy Policji wskazanych srodkow, tj. o czyn
zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z 21 grudnia 2022 r., III K 111/22:

1. uznat oskarzonego J. T. za winnego tego, ze w okresie od pazdziernika 2018 roku do lipca 2019
roku we W., bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez objetq odrebnym
postepowaniem osobe, w sklad ktorej wchodzili objeci odrebnym postepowaniem T. R. oraz inne
osoby objete odrebnym postepowaniem, majgcej na celu popelnianie przestepstw polegajacych na
wprowadzaniu do obrotu znacznych ilosci srodkéw odurzajqcych i substancji psychotropowych tj.
popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258§1k.k. wymierzyl mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. uznal oskarzonego J. T. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II czeSci wstepnej
wyroku, tj. popelnienia przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w
zw. z art. 12 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w



wymiarze 150 (sto piecdziesiat) stawek dziennych grzywny, okre§lajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 50
(pietdziesiat) zlotych kazda;

3. uznal oskarzonego J. T. za winnego tego, ze dzialajgc w kroétkich odstepach czasu z
wykorzystaniem tej samej sposobnosci:

-wdniu 3 lutego 2021 roku w E., wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzysci majqtkowej,
usttowatl wprowadzié do obrotu znaczne ilosci srodkéw odurzajqcych w postaci 1973,55 gramoéw
marithuany lecz zamierzonego celu nie osiggngl z wwagi na zatrzymanie i yjawnienie przez
Junkcjonariuszy policji wskazanych $rodkoéw,

- w dniu 11 lutego 2022 roku we W., wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzysci
majqtkowej, usilowal wprowadzié do obrotu znaczne ilosci srodkéw odurzajqcych w postaci 285
gramow haszyszu lecz zamierzonego celu nie osiggngl z uwagi na zatrzymanie i yjawnienie przez
Junkcjonariuszy policji wskazanych srodkow, tj. popelnienia czynoéw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 20035r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art.
1481k.k. w zw. art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 9181k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych grzywny, okreslajqc wysokoséjednej stawki
dziennej na kwote 50 (pieédziesiqt) zlotych kazda;

4. na podstawie art. 86 § 1i 2 k.k.iart. 91§82 k.k. polaczyt kary pozbawienia wolnoSci, orzeczone wobec oskarzonego w
punkcie 1,2,3 czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt kare lgczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci oraz polaczyl
kary grzywny, orzeczone w punkcie 2 i 3 czeSci dyspozytywnej wyroku i wymierzyt kare laczna grzywny 200 (dwiescie)
stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesiat) zlotych kazda;

5. na podstawie art. 63§1k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 11 lutego 2022 r. godz. 10.25 do dnia 12 paZzdziernika 2022 roku godz. 14.20;

6. na podstawie art. 4581 k.k. za czyn przypisany w punkcie 2 wyroku orzek} od oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa kwoty 350 000 (trzysta pie¢dziesiat tysiecy) ztotych tytulem rownowartoéci korzySci majatkowej uzyskane;j
Z tego przestepstwa,;

7. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialtaniu narkomanii
orzekl od oskarzonego J. T. nawigzke na rzecz Monar, Osrodek (...) we W., al. (...) w kwocie 20 000
(dwadziescia tysiecy) zlotych;

8. na podstawie art. 70 ust.1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 roku orzekt przepadek
dowodow rzeczowych wskazanych w wykazie nr (...) pod poz.1 (k.372), w wykazie nr (...) pod poz.1i poz.2 (k 385);

9. dowody rzeczowe ($lady kryminalistyczne) wskazane w wykazie nr (...) pod poz.1-5 pozostawil w aktach sprawy
jako ich cze$¢ skladows;

10. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie 10.722,31
zlotych.

Apelacje od tego orzeczenia wniesli prokurator oraz oskarzony J. T. za po$rednictwem obroncow.
Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzysc oskarzonego w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucit:

1) razaca niewspotmiernoéé kar orzeczonych w stosunku do oskarzonego J. T. w postaci:



- jednostkowej kary w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz kary grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 50 zlotych kazda — za czyn przypisany mu w pkt II sentencji
wyroku;

- kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$é jednej stawki na kwote 50 zlotych
kazda — za czyny przypisany mu w pkt III sentencji wyroku;

- kary lacznej w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnoS$ci oraz lacznej kary grzywny 200 stawek dziennych grzywny,
przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 50 zlotych kazda;

na skutek niedostatecznego uwzglednienia wagi i charakteru popelionych przez oskarzonego czynéw, znacznego
stopnia ich spolecznej szkodliwo$ci oraz wysokiego stopnia winy oskarzonego, co przy prawidlowej ocenie sprawia,
Ze orzeczone kary grzywny oraz pozbawienia wolno$ci uznaé nalezy za razaco lagodne, porzeczne ze spolecznym
poczuciem sprawiedliwoéci, a tym samym niespelniajgce przypisanych im zadan w zakresie celow zapobiegawczych
i wychowawczych, ktére kara ma osiagna¢ w stosunku do sprawcy, a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa.

2) niesluszne niezastosowanie nawiazki na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii okreslonej w art. 70 ust. 4
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii — za czyn opisany w pkt ITI sentencji wyrok, podczas
gdy rodzaj oraz ciezar gatunkowy popelionego przestepstwa, ich skutki, jak rowniez wina i motywacja oskarzonego
przemawiaja za jej orzeczeniem.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wniobst o:

1) zmiane pkt IT czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o karze i wymierzenie oskarzonemu
J. T. na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
kary 6 lat pobawienia wolnoSci oraz grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 400 zlotych kazda.

2) zmiane pkt III czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o karze i wymierzenie
oskarzonemu J. T. na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. art. 91 § 1 k.k. kary grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 400 zlotych kazda oraz orzeczenie na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dni 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii nawiazki na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii w kwocie 3.000 zt.

3) zmiane pkt 4 zaskarzonego wyroku w zakresie kary lacznej i wymierzenie oskarzonemu J. T. na podstawie art. 86
§ 112 k.k.iart. 91 § 2 kk. kary lacznej 9 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare lgczna grzywny 300 stawek dziennych
grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 400 zlotych kazda.

Obronczyni oskarzonego adw. A. K. zaskarzyla wyrok w calo$ci zarzucajac:

I. obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 258 § 1 k.k. w szczeg6lnoéci poprzez niewlasciwa interpretacje
nalezacego do znamion strony przedmiotowej znamienia udzialu w zorganizowanej grupie, polegajaca w szczeg6lnoéci
na niedostrzezeniu réznicy pomiedzy wspolsprawczym popelieniem czynu zabronionego a jego popelieniem w
ramach grupy charakteryzujacej sie cechami wskazujgcymi na niezbedne minimum jej organizacji w rozumieniu art.
258 § 1 k.k.

I1. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k. polegajaca
na przekroczeniu granic swobodnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow, w szczegdlnoSci poprzez:

a) uznanie za wiarygodne, logiczne i spdjne zeznan Swiadka T. R., podczas gdy pomoéwienia te nie mogag stanowic
dowodu pelnowarto$ciowego, albowiem zostaly zlozone przez osobe, ktora zmieniala czesto swoje zeznania, mylita
fakty i jest przy tym osoba uzalezniona od narkotykow, wielokrotnie leczona odwykowo, za$ jej zeznania nie



byly zlozone spontanicznie, bezinteresownie, a zostaly zlozone w celu zmniejszenia winy wlasnej pomawiajacego,
skorzystania z dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary, za$ zgromadzony w sprawie material dowodowy,
prawidlowo oraz w spos6b zgodny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego przeanalizowany, nie uzasadnial
takiej jego oceny oraz wynikajgcych z niej ustalen faktycznych jakich Sad dokonal w niniejszej sprawie;

b) uznanie, ze wiarygodnymi dowodami bedacymi podstawa ustalenia faktow sa zeznania §wiadkéw: M. W. (1) i M.
W. (2), podczas gdy zaden ze wskazanych $§wiadkow nie zlozyl zeznan na okoliczno$¢ handlu narkotykami przez T. R.
z oskarzonym, a wylacznie na okoliczno$¢ handlu przez T. R. z r6znymi osobami, w tym ze §wiadkami, co prowadzi do
wniosku, ze wbrew twierdzeniom sadu I instancji, przedmiotowe dowody z zeznan nie mialy znaczenia dla ustalenia
winy i sprawstwa J. T.;

¢) uznanie za przydatne, wiarygodne i potwierdzajace stawiane oskarzonemu zarzuty dowody w postaci opinii,
protokoléw przeszukan pomieszczen nalezacych do T. R. oraz wizji lokalnej, co stanowi wylacznie potwierdzenie
tego, ze to T. R. zajmowat sie handlem narkotykami, za§ w zaden sposob nie potwierdzaja udzialu oskarzonego w
zorganizowanej grupie przestepczej jak i udzialu w obrocie znacznych iloSci srodkéw odurzajacych;

d) pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnego dowodu ujawnionego na rozprawie w dniu 21.12.2022
r. w postaci umowy o §wiadczenie ushug turystycznych, z ktorej wynika, ze oskarzony we wrzeéniu 2017 r. przebywal
w Meksyku.

ITI. w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, poprzez
przyznanie wiarygodno$ci zeznaniom T. R. ktérego sprawa objeta byla innym postepowaniem i przyjeciu na ich
podstawie, ze obroét Srodkami odurzajacymi prowadzony w okresie i miejscach wskazanych w zarzutach obejmowaly
lacznie nie mniej niz 20 kg haszyszu oraz 8 kg amfetaminy, a takze udzial oskarzonego J. T. w zorganizowanej grupie
przestepczej, podczas gdy zeznania (a weze$niej wyjasnienia) sg niekonsekwentne, bowiem na poszczeg6lnych etapach
postepowania podawal on rézne ilo$ci §érodkéw odurzajacych, a ponadto podawana przez niego ilo$¢ oparta jest na
osobistych szacunkach wynikajacych z obserwacji, a nie wiedzy na temat faktycznej iloéci sprzedawanych Srodkow,
co w konsekwencji nie powala takze jednoznacznie i w sposob niebudzacy watpliwo$ci ustali¢ ilo$ci pochodzacych z
nich $rodkéw odurzajacych.

W czeSci dotyczacej skazania za czyn okre$lony w pkt 1111 IV czeéci wstepnej wyroku.

IV. obraze przepisow prawa materialnego a mianowicie art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii poprzez niewlasciwa rekonstrukcje znamienia czasownikowego charakteryzujacego
czynno$¢ sprawcza w postaci ,uczestnictwa w obrocie” bedacej konsekwencja niedostrzezenia, ze kolejnym odbiorca
§rodkéow odurzajgcych w lancuszku handlowym nie moga by¢ bezposredni konsumenci oraz, ze oskarzony musi mie¢
zamiar dalszej odsprzedazy.

V. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia, a to naruszenie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k.
poprzez oddalenie wniosku obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z przestuchania w charakterze $§wiadka
J. K., podczas gdy przeprowadzenie tego dowodu bylo jedynym Zrédlem umozliwiajagcym zweryfikowanie twierdzen
oskarzonego J. T., jakoby marihuana znaleziona w dniu 3.02.2021 r. w mieszkaniu w E. nie nalezala do oskarzonego
oraz ze podnajmowal on mieszkanie J. K., ktéry moglby mie¢ wiedze odnoénie w/w $rodkéw odurzajacych.

VI. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu,
ze oskarzony J. T. w dniu 3.02.2021 r. usilowal wprowadzi¢ do obrotu znaczne iloéci §rodkéw odurzajacych w
postaci 1973,55 gramoéw marihuany, za§ w dniu 11.02.2022 r. usitowat wprowadzi¢ do obrotu znaczne iloSci §rodkéw
odurzajacych w postaci 285 graméw haszyszu, w sytuacji gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w tym zakresie
materialu dowodowego nie dawala podstaw do takich ustalen, albowiem przyjaé mozna co najwyzej, ze oskarzony
posiadal w/w ilo$ci §érodkéw odurzajgcych.

W czesci dotyczacej punktu 6 wyroku.



VII. obraze prawa materialnego a to przepisu art. 45 § 1 k.k., poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu,
ze orzeczenie $rodka karnego w postaci przepadku réwnowartoSci korzysci majatkowej uzyskanej z przestepstwa
nie wymaga poczynienia ustalen, ze oskarzony jakakolwiek korzys$c z przestepstwa osiagnal czy sprawca w chwili
orzekania dysponuje konkretnymi warto$ciami mogacymi stanowié przedmiot przepadku tej korzysci, podczas gdy
prawidlowa wykladnia tego przepisu winna prowadzi¢ do wniosku, ze orzeczenie Srodka karnego przepadku, w kazdej
postaci musi mie¢ $ciSle okreSlony substrat w postaci konkretnie wskazanych skladnikow majatkowych sprawcy,
istniejacych w chwili orzekania, a w konsekwencji czego Sad I instancji w ogole nie zbadal stanu majatkowego
oskarzonych, a takze czy w ogodle jakakolwiek korzy$é majatkowa osiagneli.

VIII. razaca niewspOlmierno$é¢ kary, ktéra — gdyby nawet przyjaé, co obrona konsekwentnie kwestionuje,
ze J. T. popelil wszystkie zarzucane mu czyny, wyraza sie¢ w wymierzeniu kary lacznej w wysokosci 5 lat
pozbawienia wolno$ci, podczas gdy prawidlowa ocena okolicznoéci wplywajacych na wymiar kar, a takze ocena
okolicznos$ci pozwalajacych na sformulowanie prognozy co do przyszlego zachowania oskarzonego — wskazuja na
razaca niewspolmierno$é orzeczonych kar, bedace rezultatem przypisania nadmiernego znaczenia okoliczno$ciom
obcigzajacym, umniejszenia znaczenia, a wrecz niedostrzezenia okoliczno$ci tagodzacych, a takze bardzo lakonicznego
podejécia Sadu I instancji do kwestii wysokoSci kary wymierzonej oskarzonemu w konteksécie tresci art. 53 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o:

- zmiane zaskarzonego wyroku na korzys¢ oskarzonego J. T.;

ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Roéwniez w calosci zaskarzyl wyrok obronca oskarzonego adw. K. K., ktory zarzucil:

1) obraze przepisdéw postepowania, a to:

a) art. 7 k.p.k. — poprzez noszaca znamiona dowolnosci oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego (w
szczegolno$ci wyjadnien J. T. i zeznan T. R.), ktéra doprowadzila Sad a quo do nieuprawnionego przyjecia, ze J. T.
- 7 jednej strony — odbyl cztery spotkania z T. R., w trakcie ktorych doszlo do przekazania znacznej iloéci $rodkow
odurzajacych, a nadto — z drugiej strony — Ze okolicznoé¢ ta $wiadczy o przynalezno$ci oskarzonego do struktur
zorganizowanej grupy przestepczej, podczas gdy poprawna ocena gromadzonego w sprawie materialtu dowodowego
nie pozwala na poczynienie ustalen tej tresci;

b) art. 7 kp.k. w zw. z art. 45 § 1 k.k. — poprzez poczynienie przez Sad a quo calkowicie dowolnych ustalen
faktycznych, niepopartych zadna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co doprowadzito Sad
a quo do przyjecia, ze z popelnienia przestepstwa opisanego w pkt 2 czeSci dyspozytywnej skarzonego wyroku J.
T. osiagnal korzy$¢ majatkowa, w wysokoSci 350.000 zl, a w konsekwencji do orzeczenia przepadku tej kwoty jako
rownowarto$ci korzySci osiggnietej z przestepstwa.

II. obraze przepisbw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu (w
odniesieniu do czynéw okreslonych w pkt 3 czesci dyspozytywnej wyroku), a to art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 56
ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (dalej jako” u.p.n.) — poprzez przyjecie, ze bezposrednie zmierzanie
do wprowadzenia do obrotu $rodkéw odurzajacych moze polegaé¢ na samym tylko posiadaniu tego typu substancji,
ktéremu towarzyszy zamiar ich odsprzedazy (skadinad nieznajdujacy odzwierciedlenia w jakimkolwiek innym
zachowaniu oskarzonego, niz samo posiadanie tychze §rodkéw w znacznej iloéci), podczas gdy jezykowe zréznicowanie
zachowan sprawcy na plaszczyznie strony przedmiotowej art. 62 i art. 56 u.p.n. musi oznaczaé, ze ,wprowadzanie
do obrotu’ — takze w formie stadialnej usilowania — wykracza poza czynnoSci polegajace na samym tylko posiadaniu
tychze $§rodkow;



przy czym wszystkie powyzsze uchybienia mialy istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, albowiem
doprowadzily do bezpodstawnego przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanych mu przestepstw i orzeczenia
wobec niego §rodkéw reakeji karnej okreslonych w zapadlym wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- uniewinnienie oskarzonego J. T. od popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt 11 2 czeéci dyspozytywnej
wyroku, ewentualnie — zmiane wyroku w tej czesci w sposob korespondujacy z podnoszonymi zarzutami;

- zakwalifikowanie czynoéw okreslonych w pkt 3 czeSci dyspozytywnej wyroku jako czyny z art. 62 u.p.n. i wymierzenie
oskarzonemu kary w sposo6b korespondujacy z zarzutami stawianymi zapadlemu orzeczeniu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacje prokuratora i obroncow oskarzonego J. T. s3 zasadne cze$ciowo.

1.Zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 21 5 k.p.k. jest niezasadny. Obronczyni oskarzonego laczy go z oddaleniem na rozprawie
21 grudnia 2022 r. jej wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan J. K. (k. 606) na okoliczno$é podnajecia mu przez
oskarzonego mieszkania w E. przy ul. (...), wyjazdéw J. T. za granice i nieprzebywania w tym mieszkaniu.

Skoro obronczyni zlozyta wniosek po pierwszym terminie rozprawy - na poczatku lipca 2022 r., a zostal rozpoznany
pie¢ miesiecy poZniej, to nie ma wystarczajacych podstaw by uznaé, Ze oczywiécie zmierzal do przedluzenia
postepowania.

Sad Okregowy nie popekil bledu oddalajac wniosek adw. A. K. z tego powodu, ze przeprowadzenie powyzszego
dowodu nie miato znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. 3 lutego 2021 r. podczas przeszukania policjanci odnalezli
w tym mieszkaniu 1973,55 gramoéw ziela konopi innych niz widkniste w dwoch pakunkach a takze worki jutowe i
rekawice lateksowe (k. 380-382, 387-389, 427- 481). Twierdzenie oskarzonego, ze podnajmowat mieszkanie koledze
J. K. zasadnie wywolalo watpliwosé Sadu I instancji, skoro M. J. (1) (k. 412) i M. J. (2) (384, 489-490) nie zgadzali
sie by oskarzony wynajmowal mieszkanie jeszcze innej osobie, bedac tam spotykali tylko J. T., podobnie jak sasiad
D. L. (k. 416), oskarzony w styczniu 2021 r. ubiegal sie o przedltuzenie umowy (k. 489), a z pisma Urzedu Miasta O. z
18 lipca 2022 r. (k. 648) wynika, ze dowdd osobisty o nr (...) zostal wystawiony na inne niz J. K. imie i nazwisko, a
jego wystawca nie jest Prezydent O.. Niezaleznie od tego, czy mezczyzna wymieniony w umowie rzeczywiScie nazywal
sie J. K., to okoliczno$¢ wynajmowania mieszkania przez oskarzonego nie ma znaczenia dlatego, ze J. T. na rozprawie
21 grudnia 2022 r. wyja$nil, ze przebywal w mieszkaniu w czasie gdy je podnajmowal, poniewaz ,pomieszkiwal” tam.
Kwestia, czy oskarzony przebywal w mieszkaniu w ktorym ujawniono $rodek narkotyczny takze po wrzesniu 2020 r.
zostala wiec wyjaéniona relacja J. T.. Podobnie to, czy opuszczal mieszkanie w E., a kwestia podnajmowania lokalu
nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia o odpowiedzialno$ci oskarzonego. Podnajmowanie mieszkania przez te osobe
nie przeczy ustaleniu Sadu, ze §rodek narkotyczny ujawniony podczas przeszukania 2 lutego 2021 r .posiadal J. T., a
nie inna osoba. Opinia biologiczna (k. 738-746) stwierdza, obecno$¢ materialu genetycznego oskarzonego nie tylko
na lateksowych rekawicach i worku jutowym, ale takze przedmiotach bezposrednio zwigzanych z przechowywanym
narkotykiem: taSmie samoprzylepnej i krawedzi pakietu z narkotykiem. Dowod ten ekstremalnie mocno wskazuje, ze
znajduje sie tam material biologiczny J. T. (taSma) lub tego oskarzonego i innej osoby (pakiet) w stosunku do hipotezy
alternatywnej — braku materialu genetycznego oskarzonego.

Niezaleznie wiec od tego czy J. T. wynajmowal mieszkanie J. K., to znajdujace sie tam 1973,55 g ziela konopi innych
niz wlokniste nalezalo do oskarzonego.

2, Podczas zatrzymania oskarzonego 11 lutego 2022 r. w jego aucie odnaleziono (protokdt przeszukania k. 275-279,
opinia fizykochemiczna — k. 369-371) 285 g zywicy konopi (haszysz). Jesli zwazy¢, ze iloé¢ ta jest zdatna do wywolania
stanu odurzenia u 2850 oséb uzaleznionych (cyt. wyzej opinia), brak deklaracji oskarzonego o uzaleznieniu, czy
szkodliwym uzywaniu narkotyku, tylko o przyjmowaniu rekreacyjnym, a takze relacje T. R. o udziale J. T. w obrocie



srodkami narkotycznymi jako odbiorcy i dostawcy ich hurtowych iloSci, to nie jest dowolna ocena Sadu I instancji, ze
twierdzenia oskarzonego o przeznaczeniu haszyszu na wlasne potrzeby sa niewiarygodne.

Te hurtowe ilo$ci tak zywicy (285g) jak i ziela konopi innych niz wlokniste (1973,55g) wystarczajace w obu wypadkach
do wywolania stanu odurzenia u kilku tysiecy oso6b uzaleznionych, wielokrotnie przekraczajace znamie znaczno$ci,
sposob ich magazynowania w przewozenia w duzych, nie podzielonych na jednostkowe porcje, paczkach w polaczeniu
z zeznaniami T. R. (o ich wiarygodno$ci bedzie mowa nizej), ze J. T. zajmowal sie nabywaniem i zbywaniem
Srodkéw narkotycznych osobom uczestniczacym w obrocie nimi, zasadnie przekonaly Sad I instancji, ze oskarzony
nie tylko posiadal wymienione substancje, ale wladanie nimi bylo elementem uczestnictwa w obrocie substancjami
narkotycznymi: nabywaniu, przechowywaniu, przewozeniu i zbywaniu hurtowych ilosci substancji narkotycznych
podmiotom, ktére jak wspolpracujacy z oskarzonym T. R. i M. P. (1) zajmowaly sie dystrybucjg narkotykéw osobom
innym niz konsumenci. Oskarzony miat wiec swiadomos¢ i wole, ze magazynujac ziele konopi innych niz wl6kniste,
oraz przewozac ich zywice uczestniczy w obrocie tymi §rodkami odurzajacymi wbrew ustawie.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy prawa materialnego — art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2003 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii zawartego w apelacjach adw. K. K. (punkt II) i adw. A. K. (punkt IV) Sad Apelacyjny
uznal go za niezasadny.

Znamie typu czynu zabronionego udzialu w obrocie o jakim mowa w art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2003 r. jest
ujmowane szeroko i ,nie ogranicza sie jedynie do sformalizowanych czynno$ci kupna, czy sprzedazy $rodkoéw i
substancji (...), ale obejmuje takze niesformalizowane (...) sposoby nabywania, przekazywania, czy dostawy §rodkow
odurzajacych, substancji psychotropowych, nowych substancji psychoaktywnych lub stomy makowe;j” (,,Przestepstwa
narkotykowe i dopalacze. Komentarz” pod red. W. Gérowskiego i Dominika Zajgca, Krakéw 2019 r., str. 139). ,Pojecie
uczestniczenia w obrocie, o jakim mowa w art. 56 ust. 1 ustawy z 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, odnosi sie
nie tylko do zachowan zwiazanych z bezposrednim przekazywaniem $rodkéw odurzajacych innej osobie, ale takze
do zachowan skladajacych sie na funkcjonowanie takiej osoby w obrocie - np. magazynowanie $rodkéw czy tez
udostepnianie lokalu, w ktérym ma doj$¢ do wprowadzenia §rodkéw do obrotu.” (postanowienie Sagdu Najwyzszego z
9.02.20111., VKK 288/10, LEX nr 783117, podobnie postanowienie Sadu Najwyzszego z 11.05.2022 r., [ KK 189/22,
LEX nr 3436596). "Uczestniczenie w obrocie moze rowniez przybieraé forme bierna, polegajaca na odebraniu takiego
§rodka od osoby zajmujacej sie jego wprowadzaniem do obrotu z zamiarem dalszego przekazywania go kolejnym
osobom - w tym konsumentom. Jedng z form uczestniczenia w obrocie §érodkami odurzajacymi w rozumieniu art. 56
ust. 11 3 u.p. nark. moze by¢ rowniez nabycie tychze $rodkéw od osoby wprowadzajacej je do tego obrotu, niezaleznie
od tego, kto bedzie kolejnym ich nabywca" (postanowienie Sagdu Najwyzszego z 18.11.2015 r., V KK 341/15, LEX nr
1923856 wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 30.11.2017 r., II AKa 299/17, LEX nr 2486462, , Przestepstwa
narkotykowe i dopalacze. Komentarz” pod red. W. Gorowskiego i Dominika Zajaca, Krakéw 2019 r., str. 138-141).

Uczestniczeniem w obrocie Srodkami narkotycznymi bedzie wiec czynne lub bierne umys$lne zaangazowanie w proces
obrotu tymi Srodkami np. przekazywanie, nabywanie, magazynowanie, udostepnianie w tym celu pomieszczenia,
przewozenie, dostawe innym podmiotom, gdzie druga strona nie jest konsumentem $rodka odurzajacego, substancji
psychotropowej, nowej substancji psychoaktywne;j.

Jesli wiec J. T. przechowywal znaczng iloé¢ ziela konopi innych niz wi6kniste i przewozil znacznag ilo$¢ ich zywicy
z zamiarem udzialu w obrocie tymi substancjami, to wypelit znamiona art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. Rozwazanie, czy zachowania te nie osiagnely stadium dokonania, a nie tylko usilowania nie jest mozliwe
skoro apelacja na niekorzy$¢ oskarzonego takiego zarzutu nie zawiera.

Zarzuty apelacji obroncow oskarzonego podnoszacych obraze prawa materialnego — art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii w zakresie rozumienia znamienia udzialu w obrocie Srodkami narkotycznymi nie sg
zasadne.

3. Orzeczona za ten ciag przestepstw kara pozbawienia wolnoéci tylko o sze$¢ miesiecy przekraczajaca dolny
prog ustawowego zagrozenia nie razi niewspéhmierng surowoécia co uzasadnialoby ingerencje Sagdu Odwolawczego,



lecz uwzglednia prawidlowo ustalony stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci pozostajacych w ciagu przestepstw
podlegajacych ocenie. To prawda, ze J. T. nie byl wcze$niej karany, angazuje sie w dzialalno$¢ charytatywna. Z drugiej
strony czeécig jego sposobu zycia bylo takze zaangazowanie w obrét znaczng iloScig, ziela konopi innych niz wlokniste i
ich zywicy wielokrotnie przekraczajgcymi dolny prog tego kwalifikujacego znamienia, co oskarzony czynil takze wtedy
gdy wiedzial, ze toczy sie wobec niego postepowanie karne.

Nawigzka z art. 70 ust. 4 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii ma charakter represyjno-kompensacyjny. Jej
orzeczenie i wielko§¢ wynika z rozwazenia dyrektyw sadowego wymiaru kary (art. 53 k.k.) oraz rekompensowania
spotecznych konsekwencji przestepstwa popelnionego przez sprawce, w szczegélnoéci kosztow leczenia os6b
uzaleznionych i przeciwdzialania zjawisku narkomanii. Zasadnie na te okoliczno$ci zwraca uwage w apelacji
prokurator wskazujac na niesluszng rezygnacje z orzeczenia wobec oskarzonego nawigzki w zwigzku z przypisaniem
usilowania udzialu w obrocie znaczna iloScig Srodkéw odurzajacych (punkt III czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku).

Jesli uwzglednic ilo$¢ ziela konopi innych niz wldkniste (blisko 2 kg) i haszyszu (okolo 250 g), ktéra oskarzony usilowal
wprowadzi¢ do obrotu, to niebezpieczenstwo wzrostu spolecznych i ekonomicznych nastepstw zjawiska narkomanii
wskutek tego dzialania J. T. bylo powazne. Sluszne jest wiec by w odpowiednio do tych zagrozen, oraz korzySci
majatkowych na jakie liczyl uczestniczyt w kosztach zapobiegania i terapii os6b uzaleznionych.

Dlatego podzielajac zasadno$¢ tego zarzutu apelacji prokuratora nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok i orzec wobec
oskarzonego na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii 20000 zt nawiagzki
na rzecz MONAR-u. Wielko$¢ nawiazki uwzglednia ustalone okolicznoSci obciazajace i lagodzace a takze mozliwoéci
zarobkowe oraz sytuacje osobista i rodzinng oskarzonego, ktory jest osoba dojrzala i pracuje.

Inaczej nalezalo oceni¢ zarzut razgcej niewspolmiernoSci kary grzywny orzeczonej za ten wystepek zawarty w apelacji
prokuratora. Kara grzywny, co do zasady, jest wymierzana w systemie stawkowym. Jej orzekanie nastepuje w dwoch
etapach: najpierw uwzgledniajac dyrektywy wymienione w art. 53 k.k. i art. 54 k.k. sad wymierza grzywne okreslajac
liczbe stawek dziennych, a nastepnie ustala wysoko$¢ jednej stawki majac na uwadze wskazania okre§lone w art. 33
§ 3 k.k. dotyczace sytuacji majatkowej sprawcy. Zawarto$¢ bezprawia w przypisanym sprawcy przestepstwie oddaje
w tym systemie tylko iloé¢ stawek, a status majgtkowy odzwierciedla wylacznie wielko$¢ stawki dziennej. Ich iloraz
da kwote grzywny, jaka ma uiSci¢ osoba skazana.

Waga popelnionych czyndéw, ich stopienn spolecznej szkodliwosci i winy, o czym pisze prokurator, nie maja wiec
zadnego znaczenia dla okres$lenia wielko$ci stawki dziennej grzywny, a tylko dla ich liczby. Apelujacy na niekorzy$é
oskarzonego nie formuluje natomiast zarzutow pod adresem ustalen w zakresie sytuacji rodzinnej J. T., jego
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych. Skoro ustawa nakazuje uwzgledniaé przy okres$leniu stawki dziennej grzywny
dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosci zarobkowe, to niewatpliwie
chodzi o potencjalne, legalne mozliwosSci ekonomiczne, a nie te zwigzane z dzialalno$cia przestepcza. Dla okreslenia
wielkoéci stawki dziennej grzywny nie majg znaczenia dochody uzyskiwane np. z udzialu w obrocie $rodkami
narkotycznymi, te przeciez lub ich rownowarto$¢ podlegaja przepadkowi.

Ustalona liczba stawek dziennych grzywny (100) koresponduje z wymiarem kary pozbawienia wolnoéci i odpowiada
ustalonemu przez Sad Okregowy stopniowi spotecznej szkodliwosci i winy przestepstw z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii skladajacych sie na podlegajacy ocenie cigg. Starania o
uzyskanie korzysci majatkowej przerwalo ujawnienie narkotykow przez organy Scigania. Atak na zdrowie publiczne
— dobro chronione naruszonym przepisem nie jest okolicznoscia obciazajaca, lecz warunkiem odpowiedzialnosci.
Oskarzonemu przystuguje prawo do obrony. Obejmuje ono takze kwestionowanie swego sprawstwa, nawet w obliczu
jednoznacznych dowodéw winy. Logiczng konsekwencja nieprzyznawania sie do winy jest brak skruchy. O ile
wyrazanie szczerego zalu, ekspiacja, jest okolicznoécig tagodzaca, to ich braku nie mozna poczytaé na niekorzy$c¢ osoby
oskarzonej.



4. Ocena zeznan T. R. jest kwestionowana w apelacjach obu obroncow oskarzonego.

Sad Apelacyjny juz wczesniej wskazywal, ze ,dla przyjecia poméwienia za podstawe ustalen faktycznych trzeba,
aby bylo ono logiczne, konsekwentne oraz wsparte innymi dowodami, ktére bezposrednio lub chocby posrednio
potwierdzilyby wyjasnienia pomawiajacego. Po drugie, kazde poméwienie powinno byé¢ oceniane z ostroznoscia,
z zachowaniem duzej dozy krytycyzmu i zasad logicznego rozumowania, a przy tym w konfrontacji z pozostalymi
dowodami i okolicznoéciami sprawy. Po trzecie, wyjaSnienia pomawiajace inna osobe powinny byé jasne i
konsekwentne, znajdujac potwierdzenie w innych dowodach bezposrednich lub posrednich. Po czwarte, do oceny
dowodu z pomoéwienia stosuje sie kryteria zasady swobodnej oceny, co oznacza, ze o ile przy warto$ciowaniu takiego
dowodu sad orzekajacy nie popehia bledu logicznego, ani nie czyni ustalen sprzecznych z do§wiadczeniem zyciowym,
ocena takiego dowodu pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k.” (wyrok tut. Sagdu Apelacyjnego z 6.04.2016 r., IT AKa 58/16,
LEX nr 2090997, podobnie np. wyrok Sadu Najwyzszego z 15.02.1985 r., IV KR 25/85, OSNKW 1985 1., z. 11-12, poz.
103, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 7.10.1998 r., IT AKa 187/98, KZS 1998 r., z. 11, poz. 37)

Przytoczone wskazania, tak jak podobnie brzmigce uwagi zawarte w orzeczeniach cyt. w apelacjach obronicéw maja
charakter teleologiczny. Wymog szczegdlnej skrupulatno$ci i ostroznoSci przy ocenie pomawiajacych wyjasnien
wspoloskarzonego (wspotpodejrzanego) ma swoje uzasadnienie w zainteresowaniu osoby relacjonujacej uzyskaniem
najkorzystniejszego rozstrzygniecia. Jednak uwagi Sadu Najwyzszego i sadoéw apelacyjnych dotyczace tej kwestii nie
moga by¢ rozumiane jako reguly oceny dowodu z pomoéwienia lecz jako wskazéwki celowo$ciowe. Ustawa procesowa
nie dzieli bowiem dowodéw na ,lepsze” i ,gorsze”, wiarygodne i takich ktérych prawdziwo$¢ dopiero wymaga
weryfikacji. Traktowanie pomoéwienia z gory, jako dowodu ,,niepelnowarto$ciowego”, jak to niekiedy przyjmuje sie w
orzecznictwie, jest sprzeczne z zasada swobodnej oceny dowodéw. Podobnie jak sprzeczne z tg zasadg bytoby ustalanie
swego rodzaju kryteriow iloéciowych dotyczacych zrddel, czy $rodkéw dowodowych pozwalajacych na czynienie
okre$lonego ustalenia. Sad nie jest w tej mierze limitowany i moze stwierdza¢ zaistnienie zdarzen na podstawie
jednego dowodu, ktory uznal za wiarygodny. Moze tez da¢ wiare okreSlonemu zrédtu dowodowemu co do jednych
okoliczno$ci a odmoéwié tej cechy co do innych. Punkt ciezko$ci spoczywa na konieczno$ci dokonania wszechstronne;j
analizy wszystkich istotnych okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie a nie na liczbie Zrédel dowodowych (por. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z 11.01.1996 r., I KRN 178/95, LEX nr 24729).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych wielokrotnie wyrazany byl trafny poglad, ze przekonanie
sadu I instancji o wiarygodnosci jednych i niewiarygodnos$ci innych dowodéw korzysta z ochrony art. 7 k.p.k. i
jako takie uchyla sie od ingerencji sadu odwolawczego wtedy, gdy poprzedza je ujawnienie na rozprawie glownej
caloksztaltu istotnych okolicznoéci sprawy w sposéb podyktowany obowigzkiem dociekania prawdy i jest wyrazem
rozwazenia, zgodnie z regulami poprawnego rozumowania, do$wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy,
wszystkich wazkich okolicznoSci przemawiajacych na korzysé i niekorzy$é oskarzonego (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16.12.1974r., Rw 618/74, OSNKW 1975, z. 3-4, pOz. 47).

Tak wiec sprzeczne z zasadg swobodnej oceny dowoddéw (art. 7 k.p.k.) i samodzielnoSci jurysdykeyjnej (art. 8 k.p.k.)
byloby uznanie, ze okresSlony dowdd jest wiarygodny, lub niewiarygodny dlatego, ze za taki zostal uznany przez inny
sad w innym postepowaniu, co zdaje sie wskazywac obroniczyni J. T..

To samo dotyczy podnoszonej przez obroficzynie okoliczno$ci nie zarzucenia M. S., R. S. i H. N. udzialu w obrocie
haszyszem mimo wskazywania przez T. R. na takie zaangazowanie wymienionych osob. Powody takiego postapienia
przez prokuratora (tak jak nie zarzucenie J. T. udzialu w obrocie 11 kg ziela konopi innych niz wtékniste — k. 149, 150)
nie sa znane i nie maja znaczenia dla oceny wiarygodno$ci zeznan T. R..

Z cyt. w apelacji (str. 10) obronczyni oskarzonego fragmentu uzasadnienia wyroku nie wynika, by Sad Okregowy
oczekiwal od J. T. by dowodzil swej niewinnosci, a tym bardziej, by z niewykazania niewinnoSci wyprowadzatl
negatywne dla oskarzonego konsekwencje. Sad podaje tam tylko dlaczego uznal wyjaénienia J. T. za niewiarygodne.



Poméwienie oskarzonego przez $§wiadka T. R., ma charakter pomoéwienia zlozonego: wskazujac na dostarczanie J. T.
hurtowych iloSci substancji narkotycznych i odbieranie od niego takich ilosci méowi o wlasnym, znacznie szerszym
niz J. T., zaangazowaniu w popelnianie ,przestepstw narkotykowych”. Watek dotyczacy oskarzonego jest przy tym
uboczny w stosunku do zasadniczej czesci relacji §wiadka (k. 89-92, 93-96, 97-109, 110-123, 128-130, 131-139, 146-153,
157, 612v-614) dotyczacej dzialalnosci grupy przestepczej trudnigcej sie obrotem $rodkami narkotycznymi, roli i
zakresu czynnoSci podejmowanych przez osoby odgrywajace zasadnicze znaczenie w opisywanej dzialalnosci: M. P.
(1), A. T., M. R,, P. S.. Aby ograniczy¢ zakres swej odpowiedzialnoéci T. R. nie musial nieprawdziwie pomawia¢ J. T.,
o ktorego dzialalno$ci przestepczej nie wiedzialy organy $cigania i ktorego nie znal prywatnie, a tylko z kontaktow
zwigzanych z udzialem w obrocie narkotykami.

Natomiast by uzyskaé lagodniejsze potraktowanie na podstawie art. 60 § 3 k.k. T. R. musial podawaé prawdziwe, a
nie falszywe informacje o innych osobach zaangazowanych w obro6t narkotykami. Nie mial tez powodu nieprawdziwie
pomawiaé nieznang sobie osobe ryzykujac, ze takie twierdzenia latwo moga by¢ obalone skutkujac utrata korzysci na
jakie liczyt.

T. R. nie znal danych osobowych oskarzonego, a jedynie pseudonim ( (...)) zbiezny zreszta z wcze$niejsza profesja J.
T. o czym przeciez nie mogl wiedzie¢, skoro wg. oskarzonego nie znaja sie. Swiadek rozpoznatl (k. 138) oskarzonego
jako osobe, ktorej przekazywal amfetamine i od ktérej odbieral haszysz. Wskazal, ze J. T. mial tatuaz na plecach (k.
147). Skoro oskarzony byl ubrany w koszulke na ramigczkach (k. 614), to Swiadek widzial fragment tatuazu. Nie ma
nic zaskakujgcego, ze nie rozpoznat w tym fragmencie wizerunku rynku i ratusza (...).

T. R. konsekwentnie moéwit podczas $ledztwa (k. 148, 149, 166) i podtrzymywal na rozprawie (k. 612v-614), ze dwa
razy w pazdzierniku lub listopadzie 2018r. oraz maju lub czerwcu 2019 r. na podworku domu oskarzonego przekazal
mu po 4 kg amfetaminy, a w kwietniu i czerwcu 2019 r. odebral od J. T. 16 kg i 4 kg haszyszu.

Swiadek wskazal przy tym podczas eksperymentu procesowego (k.159-177) bez bledu, miejsce zamieszkania
oskarzonego gdzie dostarczal i skad odbieral narkotyki objete zarzutem, cho¢ przeciez nie znajac J. T. nie powinien
wiedzieé gdzie oskarzony mieszka. Okoliczno$¢ ta rowniez potwierdza prawdziwo$¢ jego zeznan. T. R. nie przyjmowal
od oskarzonego, ani mu nie przekazywal pieniedzy za dostarczony narkotyk nie wie wiec jak wygladaly rozliczenia
miedzy oskarzonym a M. P. (1).

Poérednio zeznania T. R. znajduja potwierdzenie w wynikach przeszukania w wynajmowanym przez oskarzonego
mieszkaniu w E. i aucie, ktérym sie poruszal podczas zatrzymania skoro ujawniono tam znaczne iloSci ziela konopi
innych niz wldkniste i ich zywicy, ktory to narkotyk wezes$niej oskarzony przekazywat T. R..

Racje ma takze Sad Okregowy wskazujac, ze prawdziwosé pomawiajacych relacji T. R. pos$rednio potwierdza tre$c
napiséw jakie pojawily sie w okolicy miejsca zamieszkania $wiadka (protokdl ogledzin k.181, fotografie k. 182- 186)
wulgarnie oceniajacych pomawiajace wyjaénienia Swiadka i jego postawe w procesie.

Takie samo znaczenie — posrednio, co do innych okolicznoSci, potwierdzajace zeznania T. R. — maja zeznania M. W. (1)
(k. 37-38, 39, 41-48, 49-51) i M. W. (2) (k. 55, 57, 66). Swiadkowie ci, o czym pisze Sad I instancji zbieznie z zeznaniami
T. R. opisuja sposob funkcjonowania grupy zajmujacej sie udzialem w obrocie i wprowadzaniem do obrotu substancji
narkotycznych oraz o roli w niej T. R.. Natomiast osoby te nie zeznaja o zaangazowaniu w przestepczo$é narkotykowa
J. T. i Sad Okregowy nie twierdzi, ze tres¢ tych dowodow jest inna, a z zeznan T. R. nie wynika by M. W. (1) i M. W.
(2) dysponowali takimi informacjami.

Podobne znaczenie maja protokoly przeszukania pomieszczen w ktéorych T. R. zajmowal sie przetwarzaniem
amfetaminy plynnej i postac stala — nadajaca sie do spozycia, opinie dotyczace ujawnionych tam substancji.

Umowa o $wiadczenie ustug turystycznych (k. 768) ,potwierdzenie podroézy (k. 769) wskazuja, ze oskarzony przebywat
poza granicami kraju w okresie od 27.08.2018 r. do 10.09.2018 r. Dokumenty te nie podwazaja wiec zeznan T. R., ze
poznat J. T. we wrze$niu 2018 r. (k. 147). Na rozprawie, przed dostarczeniem w/w dokumentéw przez obronczynie,



Swiadek wskazuje, ze pierwsze spotkanie bylo zwigzane z wynajeciem auta do przewozu narkotyku i mialo miejsce pod
koniec wrze$nia 2018 r., a wiec juz po powrocie oskarzonego z wycieczki.

T. R. przyznaje zazywanie ziela konopi innych niz wldkniste oraz kokainy (k. 129), zaprzecza, by odczuwal uzaleznienie
od nich. Szczegdlowa tresé jego obszernych, spdjnych, konsekwentnych wyjasnien przeczy by $wiadek z powodu
wezedniejszego zazywania narkotykow mial problemy z zapamietywaniem i odtwarzaniem zdarzen. Potwierdza to
opinia sgdowo — psychiatryczna (k. 187 -190) stwierdzajaca, ze Swiadomo$¢ $wiadka jest jasna, jego orientacja pelna,
nawigzany kontakt stowny byl rzeczowy, T. R. nie wypowiadal tresci urojeniowych. Biegli nie stwierdzili u niego
zaburzen procesOw postrzegania, a intelekt, koncentracja, przerzutno$¢ uwagi sa w normie.

Z tych powodbéw ocena zeznan T. R. dokonana przez Sad Okregowy nie jest dowolna lecz miesci sie w ramach
zakre$lonych art. 7 k.p.k., a zarzuty apelacji obroncéw oskarzonego nie sg zasadne.

5. Nie budzi watpliwosci, ze omawianym wyzej zachowaniem polegajacym na nabyciu 8 kg amfetaminy i zbyciu 20 kg
haszyszu oskarzony J. T. wyczerpal dyspozycje art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw. z art. 12 § 1 k. k.

Z powodo6w opisanych nizej nie ma podstaw do ustalenia, ze oskarzony dziatal w zorganizowanej grupie przestepczej,
stad z opisu czynu przypisanego nalezalo wyeliminowa¢ to ustalenie, a z podstawy skazania i wymiaru kary art. 65 §
1kk. (art. 437 § 2 k.p.k.).

Racje ma prokurator wskazujac, ze orzeczona wobec oskarzonego za to przestepstwo kara pozbawienia wolnoéci jest
razaco niewspolmiernie lagodna.

Zasadnie ten apelujacy zwraca uwage, ze przedmiotem obrotu byla amfetamina (8 kg) i zywica konopi (20 kg), w
ilosciach hurtowych, wielokrotnie przekraczajacych prog znamienia znacznej ilosci, a substancje te wystarczaly do
wywolania stanu odurzenia co najmniej kilku tysiecy os6b uzaleznionych. Wniosek prokuratora o ,zawodowym”
trudnieniu sie przez oskarzonego przestepczoscia narkotykowa zwazywszy na ilo$¢ narkotyku, czas dzialania, jego
cel (korzy$¢é majatkowa) jest uzasadniony. Nie bez racji prokurator wskazuje tez na istotna dysproporcje miedzy
karami pozbawienia wolno$ci orzeczonymi za ciag przestepstw usilowania udzialu w obrocie znaczng iloScig Srodkéw
odurzajacych (2 lata i 6 miesiecy) i dokonanym przestepstwem ciaglym udzialu w obrocie wielokrotnie wiekszymi
iloSciami narkotykow ( 3 lata).

Z tych powoddéw za odpowiadajaca stopniowi spolecznej szkodliwosci i winy, uwzgledniajaca potrzeby w zakresie
prewencji indywidualnej i generalnej (w ujeciu pozytywnym) Sad Apelacyjny uznal kare czterech lat pozbawienia
wolno$ci. Wezeéniejsza niekaralnoé¢, dzialalno$c¢ spoleczna ustabilizowana sytuacja zyciowa wskazuja na brak
konieczno$ci surowszego potraktowania J. T..

Traktujac kare pozbawienia wolnosci, grzywne i nawiazke jako laczna dolegliwo$¢ za popelione przez oskarzonego
przestepstwo udzialu w obrocie znaczna iloécig $rodka odurzajgcego u substancji psychotropowej Sad Apelacyjny
uznal, ze oddaja one kryminalng zawarto$¢ tego czynu ciagglego i zbedne jest orzekanie surowszej iloSci stawek
dziennych grzywny.

W pozostalym zakresie nalezy odwolaé sie do argumentéw zawartych w punkcie 3., a dotyczacych nieuwzglednienia
zarzutu razacej lagodno$ci kary grzywny.

Taka ocena kar orzeczonych za omawiany tu wystepek czyni niezasadnym zarzut ich razacej, niewspétmiernej
surowo$ci zawarty w apelacji obronczyni oskarzonego.

Obroncy oskarzonego zasadnie kwestionuja orzeczenie na podstawie art. 45 § 1 k.k. przepadku 350000 zt jako
rownowarto$ci korzySci majatkowej osiagnietej z przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 § 1 k.k.



Stosownie do art. 45 § 1 k.k. jezeli sprawca osiagnagl z popelienia przestepstwa, chociazby poérednio, korzys$c
majatkowa niepodlegajaca przepadkowi przedmiotéw wymienionych w art. 44 § 1 lub 6, sad orzeka przepadek takiej
korzysci albo jej rownowartoSci. Przepadku nie orzeka sie w catoSci lub w czes$ci, jezeli korzysé lub jej rownowartosé
podlega zwrotowi pokrzywdzonemu lub innemu podmiotowi.

Warunkiem orzeczenia przepadku korzySci (jej rownowartosci) na podstawie cyt. przepisu jest wiec osiggniecie
bezposrednio, lub posrednio korzysci majatkowej z popelienia przestepstwa. Nie jest wystarczajace do zastosowania
przepadku korzySci majatkowej dzialanie w celu jej osiggniecia, ale realne uzyskanie takiej korzysci. Apelujacy obroncy
slusznie podnosza te okoliczno$é. Ustalenie, ze sprawca osiagnal korzy$¢ majatkowa z popelnionego przestepstwa
powinno znaleZ¢ sie w opisie czynu przypisanego, a co najmniej o uzasadnieniu wyroku orzekajacego przepadek na
podstawie art. 45 § 1 k.k. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14.03.2018 r., III KK 315/17, LEX nr 2559390). Tymczasem
Sad I instancji nie tylko nie wytlumaczyl jak obliczyt wielkoé¢ przepadku, ale nie ustalil ani w wyroku skazujacym, ani
w pisemnych motywach (uzasadnienie podsekcje 1.1., 5.), Ze oskarzony osiagnal korzy$é majatkowa z przestepstwa
udzialu w obrocie znaczng ilo$cia amfetaminy i zywicy konopi. Zapewne J. T. taka korzys¢ uzyskal, ale brak zarzutu w
apelacji prokuratora na niekorzy$c oskarzonego kwestionujacego te okoliczno$é wyklucza (art. 434 § 1 k.p.k., art. 443
k.p.k.) czynienie takich ustalen czy to przez Sad Apelacyjny, czy Sad I instancji w ponownym postepowaniu.

Dlatego nalezalo uchyli¢ orzeczenie o przepadku réwnowartosci korzySci majatkowej zamieszczone w punkcie 6.
Zaskarzonego wyroku (art. 437 § 2 k.p.k.)

6. Obroncy oskarzonego zasadnie kwestionuja przypisanie mu wystepku udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej.

Poza obiektywnym istnieniem takiej zorganizowanej grupy dla przyjecia, ze okre$lona osoba byla jej czlonkiem
konieczne jest ustalenie, Zze ma ona Swiadomos$¢ wystepowania takiej struktury, swojego w niej udzialu aprobowanego
co najmniej przez osoby decydujace o skladzie, a od strony podmiotowej Swiadomo$é i cheé, lub godzenie sie, na swoja
do niej przynaleznos¢.

Udzial w zorganizowanej grupie przestepczej jest przestepstwem formalnym do wypelnienia znamion ktbérego
wystarcza sama bierna przynalezno$é. Natomiast przestepstwa popelnione w jej ramach pozostaja w realnym zbiegu
z wystepkami z art. 258 k.k. (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 24.11.2015 r., IV KK 364/15, LEX nr
1955514, wyrok Sadu Najwyzszego z 7.10.2016 r., II KK 136/16, LEX nr 2147280). Zatem stopien zorganizowania
takiej grupy musi by¢ czyms$ wiecej niz formy przestepnego wspoldzialania okreslone w art. 18 § 1 - 3 k.k. Inaczej te
same zachowania, sprzecznie z art. 11 § 1 k.k., stanowilyby wiecej niz jeden czyn.

Wspolsprawstwo to ,,oparte na porozumieniu wspolne wykonanie czynu zabronionego, ktére charakteryzuje sie
po stronie kazdego ze wspolnikow (partneréw) odgrywaniem istotnej roli w procesie realizacji ustawowych
znamion czynu zabronionego.” (A. Wasek ,Formy popelienia przestepstwa w Kodeksie Karnym z 1997 r.”, seria
Nowa kodyfikacja karna, Warszawa 1998 r., str. 92). Porozumienie to moze okresla¢ podzial rol, zwykle zostaje
zawarte przed przystapieniem do realizacji znamion uméwionego przestepstwa. W wypadku niektdérych przestepstw
wypelnienie znamion, zaklada ich trwanie przez mozliwie dlugi czas, laczy sie z koniecznoécig koordynowania
powtarzalnych zachowan os6b wspoldzialajacych. Zatem uzgodnienie popelnienia przestepstw przed przystapieniem
do ich wykonania, niezbedne do realizacji znamion elementy wspoldzialania, podziatu rol, koordynowania ustalonych
zadan nie oznacza, ze istnieje struktura funkcjonujaca wg ustalonych regul, a stopien uporzadkowania wykracza poza
wspoOlsprawstwo.

W konsekwencji nie kazdy zesp6l co najmniej trzech os6b wspéldzialajagcych w popelnianiu przestepstw nawet
dzielacych miedzy siebie role i koordynujacych dzialania jest zorganizowang grupa majaca na celu popelnienie
przestepstwa, a jedynie te struktury funkcjonujace dla popeliania przestepstw ktére wykazuja zorganizowanie
wykraczajace poza formy zjawiskowe z art. 18 § 1 — 3 k.k., co uczestnicy obejmuja $wiadomoscia.



Z tych powoddéw nie sposob uznaé, ze z samego faktu, ze trzy lub wiecej 0osob zajmuje sie wspoélnie i w porozumieniu
wprowadzaniem do obrotu, lub udzialem w obrocie Srodkami narkotycznymi wynika, ze tworza zorganizowana grupe
przestepcza (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 28.10.2008 r., V KK 141/08, Prok. i Pr. 2009, Nr 4, poz. 7).
Konsekwencja takiego stanowiska, przebijajacego sie z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku (podsekcja 3.1.),
byloby uznanie, ze popelnienie przestepstwa udzialu w obrocie substancjami narkotycznymi przez co najmniej trzy
wspoldzialajace osoby moze nastgpié tylko w zorganizowanej grupie przestepczej, skad (redukujac rzecz do absurdu)
wynika, ze dwie osoby wspdldzialajace takiego przestepstwa popelié nie moga.

W realiach sprawy z zeznan T. R. wynika, ze dwukrotnie na polecenie M. P. (1) dostarczyl J. T. w wyznaczonym przez
tego pierwszego mezczyzne czasie i miejscu okre$lona przez niego ilosé (po 4 kg) amfetaminy i dwa razy odebral od
niego w taki sam sposob 16 kg i 4 kg haszyszu. Swiadek méwi takze o przekazaniu w podobnych okolicznoéciach
czterokrotnie lacznie 11 kg ziela konopi innych niz wldkniste osobie wskazanej przez J. T. (k. 149,150), co znalazlo
sie poza zarzutami aktu oskarzenia. Taka relacja czyni z oskarzonego jednego z licznych odbiorcow amfetaminy
dystrybuowanej przez M. P. (1) i osoby z nim wspoéldzialajace, oraz dostawce haszyszu dla nich. Oceny tej nie zmienia,
ze oskarzony z powodu swoich znajomos$ci w jednej z wypozyczalni aut, czasem wypozyczal dla grupy samochody
wykorzystywane do przywozenia narkotykow z Niderlandow (k. 147), czego zreszta nie ustala Sad I instancji.

T. R., jak juz byta o tym mowa w punkcie 4., nie wie jakie byly rozliczenia finansowe miedzy M. P. (1) i J. T. z tytulu
dostarczanych i odbieranych narkotykéw. Swiadek nie odbieral zaplaty, ani nie przekazywal pieniedzy za dostarczone
narkotyki, co zreszta bylo najczestsza sytuacja w kontaktach z odbiorcami, ktorzy rozliczali sie z M. P. (1) (k. 115).
Wyjatkowo, tylko dwaj z nich, jak mowi Swiadek, przekazywali mu pieniadze. Z faktu, ze T. R. nie pobierat od
oskarzonego platno$ci za narkotyki nie wynika wiec, ze J. T. uczestniczyl w grupie przestepczej w ktorej dziatal ten
$wiadek. Podobna sytuacja dotyczyla P. S., ktéry byl odbiorca i dostawea substancji narkotycznych, a o nim T. R.
wprost méwi (k. 106), ze dzialal na wlasny rachunek.

T. R. wyraZznie odr6znia osoby funkcjonujace w ramach grupy przestepczej w ktorej wiodaca role odgrywal M. P. (2),
od innych oséb w szczegolnosci wspoétdziatajacych, jak oskarzony, z grupa w obrocie narkotykami. Wyjasnia (k. 90 - 91,
95v-96, 98, 106) wiec jaka byla hierarchia w ramach grupy, jakie funkcje pelily poszczegolne osoby: (...) (kierowanie
grupa, organizowanie dostaw odbiorcom, wyszukiwanie ich), (...) (zapewnienie grupie doplywu narkotykow), (...)
(wytwarzanie amfetaminy zdatnej do spozycia) i on sam (sprowadzanie narkotyku do W., przemiana amfetaminy z
postaci cieklej w stala, dostawy narkotyku odbiorcom). Nie umieszcza jednak J. T. w strukturze grupy, lecz poza nig
jako odbiorcy i dostawcy narkotykow (k. 147-149, 612v-614).

Na dzialanie oskarzonego ,na wlasny rachunek”, a nie w ramach grupy przestepczej wskazuje tez sytuacja, gdy toJ. T.,
anie M. P. (1) zlecajacy dostawy, wskazal T. R. miejsce odbioru kolejnych przeznaczonych dla niego dostaw narkotyku
oraz, ze bedzie je odbieral ,jego czlowiek” (k. 149).

Zasadnie obronczyni oskarzonego zwraca uwage, na brak dowodéw by J. T. podlegal innym osobom, w szczegolnosci
M. P. (1), wykonywal, tak jak T. R., jego polecenia np. co do iloSci narkotyku, jego ceny, czasu dystrybucji, sposobu
rozliczania sie, czy mial ustalone i otrzymywal (jak ten Swiadek) stale wynagrodzenie za prace na rzecz grupy oraz za
wykonanie poszczeg6lnych czynnosci na jej rzecz.

Kolejng kwestia jest wskazywane przez T. R. postugiwanie sie przez czlonkéw grupy majacym zapewniaé¢ poufnosc
i bezpieczenstwo komunikatorem (...) do kontaktéw miedzy sobg, przekazywania informacji zwigzanych z
przedmiotem dzialalnoSci grupy, z wykorzystaniem tej aplikacji §wiadek otrzymywal dane o czasie, miejscu, rodzaju i
ilosci narkotyku jaki ma dostarczy¢ (k. 95v, 111). Z zeznan $wiadka wynika, ze komunikatory nie byly one udostepniane
osobom z ktérymi grupa wspoéldzialala, lecz pozostawaly w dyspozycji jej cztonkow. T. R. wie (k. 111), ze komunikatora
nie otrzymal P. S., cho¢ odbieral duze iloéci narkotykéw i dostarczal grupie haszysz. Nie ma dowodowych podstaw
by ustali¢, ze takim komunikatorem dysponowal J. T., co mogloby wskazywa¢ na jego zaangazowanie w dzialalnoéc

grupy.



Charakterystyczne sa opisywane przez T. R. spotkania towarzyskie z udzialem os6b uczestniczacych w dziatalnosci
grupy, w szczeg6lnosci z okazji urodzin M. P. (2), ktorych przebieg kojarzy sie ze znanymi scenami z filmu ,,Ojciec
chrzestny” F.F. C., a w ktorych, jak mowi $wiadek, nie uczestniczyt J. T. (k. 614). Okolicznoé¢ ta takze poddaje w
watpliwo$c¢ ustalenie o udziale oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

W konsekwencji trzeba podzieli¢c stanowisko obroncoéw oskarzonego, ze uczestniczac w obrocie amfetaming
dostarczana przez T. R. i zZywica konopi przekazywana temu S$wiadkowi oskarzony czynil to poza struktura
organizacyjna grupy przestepczej do ktorej nalezal ten Swiadek i inne osoby, nie chcac ani nie godzac sie na udziat w
niej nawet jesli mial §wiadomos¢ jej istnienia i wspdlpracy z nig.

Z tych powodo6w nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok i uniewinnié¢ oskarzonego od popehienia czynu z art. 258 § 1 k.k.
(art. 437 § 2 k.p.k., art. 414 § 1 k.p.k.) stwierdzajac, ze koszty procesu w tej czeSci ponosi Skarb Panstwa (art. 632 pkt
2 k.p.k.). Konsekwencja takiego orzeczenia byla utrata mocy kary lacznej orzeczonej wobec J. T. (art. 575 § 2 k.p.k.).

7. Utrata mocy kary lacznej orzeczonej wobec oskarzonego, skutkowato tym, ze przestal istnie¢ przedmiot zaskarzenia
apelacja prokuratora i obronczyni J. T. podnoszacych zarzut o jakim mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k.

Orzekajac wobec oskarzonego kare laczna pozbawienia wolnosci (art. 85 k.k., art. 86 § 1 kk. , art. 91 § 2 kk.
w brzmieniu obowiazujacym do 23 czerwca 2020 r. ze wzgledu na mozliwo$¢ orzekania kary lacznej na zasadzie
absorpcji) Sad Apelacyjny zastosowal zasade asperacji uwzgledniajgc bliski zwigzek podmiotowy i przedmiotowy
realnie zbiegajacych sie przestepstwa i ciagu przestepstw popelnionych w podobnym czasie, godzacych w to samo
dobro chronione.

Tak uksztaltowana kara laczna bedzie sprawiedliwym podsumowaniem podlegajacej ocenie przestepczej dzialalnoSci
oskarzonego ktory, cho¢ niekarany, to jest osobg zdemoralizowana.

Odnoszac sie do twierdzen obronczyni dotyczacych wymiaru kary trzeba wskazaé, ze jak juz to zwrécono uwage w
punkcie 3. oskarzony byl przeszlosci strazakiem i cieszyt sie tam dobra opinia, pracuje, ma rodzine, angazuje sie
w dzialalno$¢ charytatywna. Z drugiej za$ strony J. T. przez dlugi, ponad trzyletni okres czasu popelnial powazne
przestepstwa narkotykowe: udzialu w obrocie znacznymi, hurtowymi iloéciami $rodkéw narkotycznych (20285 g
haszyszu, 8 kg amfetaminy, 1,9 kg marihuany), co czynil takze w czasie gdy wiedzial, ze jest poszukiwany i toczy sie
wobec niego postepowanie karne za przestepstwo udzialu w obrocie narkotykami.

Rozwazajac argumenty przytoczone przez prokuratora w kontekscie wymiaru kary lacznej Sad Apelacyjny wskazuje,
ze z art. 85a k.k. wynika, ze przy orzekaniu kary lacznej bierze sie pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktére kara ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Tak wiec stopien zawinienia i spolecznej szkodliwos$ci poszczeg6lnych czyndéw moze mie¢ przy wymiarze kary lacznej
najwyzej znaczenie pomocnicze skoro juz raz zostaly uwzglednione przy wymiarze kar za poszczego6lne przestepstwa
(wyrok Sadu Najwyzszego z 19.10.2017 r., IV KK 75/17, LEX nr 2395397). Przy ustalaniu wymiaru kary lacznej
znaczenie moze mie¢ ,sumaryczny” stopien zawinienia jako wyznaczajacy ,jej nieprzekraczalna granice w realiach
konkretnego przypadku” (P. Kardas Kara lgczna i ciag przestepstw w: Nowelizacja prawa karnego 2015. Komentarz,
red. W. Wrobel, Krakéw 2015, t. 13.467). Natomiast ,,sumaryczny” stopien spolecznej szkodliwosci uwzgledniany
sJest w dyrektywie stopnia zawinienia wyznaczajacej gbrna granice wymiaru kary lacznej” (tamze, t. 13.468). Nie
mozna wiec, jak tego chce prokurator, dwukrotnie uwzgledniaé tych samych okoliczno$ci dotyczacych stopnia winy i
spolecznej szkodliwosci poszczegolnych przestepstw raz przy wymiarze kar jednostkowych i drugi raz przy wymiarze
kary laczne;j.

W kwestii odstraszania potencjalnych sprawcéw Sad Apelacyjny podziela stanowisko, ,ze cele kary zwiagzane
z prewencja ogblng wyrazaja odmienng jej strategie, tj. strategie prewencji generalnej pozytywnej, spolecznie
integrujacej, w miejsce odstraszajacej. Celem tak rozumianej prewencji ogdlnej jest wymierzenie takich kar, ktore



utwierdzaja w $wiadomo&ci spolecznej przekonanie o respektowaniu prawa, dajg gwarancje skutecznego zwalczania
przestepczosci, tworza atmosfere zaufania ludzi do obowigzujacego systemu prawnego i potepienia, a nie wspoélczucia
dla ludzi, ktérzy to prawo naruszaja. Innymi stowy, czynnikami decydujacymi o takim dzialaniu prewencji ogblnej sg
nieuchronnoéc kary, efektywno$¢ Scigania, szybko$¢ jej orzekania i wykonania, przekonanie w §wiadomo$ci spotecznej
o egzekwowaniu prawa, akceptacja orzeczonej kary jako sprawiedliwej, a wiec nie przekraczajacej stopnia winy
sprawcy” (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 10.11.2021 r., IT AKa 138/21, LEX nr 3304058).

8. Z tych wszystkich powodéw orzeczono jak w wyroku (art. 437 § 2 k.p.k.).

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego w czeéci skazujacej orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw.
z art. 635 k.p.k.

Na sume 2615 zl sklada sie:

- 2600 zl oplaty za obie instancje (art. 2 ust. 1 pkt 6, art. 3 ust.1, art. 6, art. 10 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych — tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 123),

- 15 z} — 3/ ryczaltu za doreczenia skoro od jednego z czterech zarzucanych przestepstw oskarzony zostal uniewinniony
(art. 627 k.p.k. w zw. z art. 635 k.p.k., art. 632 pkt 2 k.p.k., § 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 18 czerwca
2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym, tekst jedn.
Dz.U. z 2013 r., poz. 663).
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