Sygnatura akt IT AKa 26/23
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2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2023 r.

5Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SA Wieslaw Pedziwiatr (spr.)

SA Maciej Skoérniak

Protokolant: Magdalena Szymczak

6przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Andrzeja Roli (del.)
7po rozpoznaniu 19 kwietnia 2023 r.

8sprawy z wniosku M. K.

90 odszkodowanie i zadoséuczynienie

10na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

110d wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

127 dnia 21 listopada 2022 r. sygn. akt III Ko 399/22

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. 240 zl, w tym nalezny podatek od towaréw
i ustug, tytutem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawcy z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

III. wydatkami sqdowymi zwiqzanymi z postepowaniem odwolawczym obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt II AKa 26/23

Zalacznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




2

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrokiem
Sqdu
Okregowego
we
Wroclawiu z
21 listopada
2022 roku w
sprawie  III
Ko 399/22
dotyczqgcym
wnioskodawcy
M. K. tenze
Sad orzekl, ze:

I. na podstawie
art. 552 § 4
kpk. w zw. z
art. 555 k.p.k.
wniosek oddala;

II. zasadza od
Skarbu Panstwa
na rzecz adw.
A. M. kwote
354,24
(trzysta
piecédziesiqt
cztery zlote
i dwadziescia
cztery grosze)
zl. brutto
tytulem kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej
wnioskodawcy
M. K. z urzedu;

III. kosztami
postepowania




obciaza  Skarb
Panstwa.

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w
sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo skazany
W sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny,
pelnomocnik
wnioskodawcy
adwokat A. M.

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka
karnego lub
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢

zarzuty

wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie




odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4.
Wnioski




uchylenie

- zmiana
zaskarzonego
wyroku w pkt I
poprzez
uwzglednienie
wniosku z 14
czerweca 2022
r. M. K i
przyznanie mu
odszkodowania i

zado$Cuczynienia
za szkode i
krzywde
wyniklych ze
stosowania
srodka
zapobiegawczego
w postaci
tymczasowego

aresztowania w
okresie od 10
kwietnia 2019
I. do 5
wrzeSnia 2019
r. w kwotach
okre§lonych w
ww. wniosku,

— zasadzenie na
rzecz
pelnomocnika z
urzedu M. K.
- adwokata A.
M. kosztow
postepowania
apelacyjnego wg.
norm
przepisanych.

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi




0.12.1.
Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.

Fakty uznane
za
nieudowodnion

1e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o

powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu

Jaktéow




(dowody,
ktore
uznatl
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

sqd
za

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZEGO

=

WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Obronczyni
wnioskodawcy
zaskarzonemu
wyrokowi
zarzucila:

I. obraze prawa
procesowego

majaca
wplyw na tresé
orzeczenia, a to:

istotny

1) art. 4 k.p.k.
oraz art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410
k.p.k.
nieuwzglednienie

poprzez

zasad logicznego
rozumowania,
wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego oraz
uwzglednianie

jedynie

# # niezasadny
zarzut I.1I1.




okolicznosci
przemawiajacych
na  niekorzysé
skazanego, przy
jednoczesnym
zaniechaniu
badania i
pominieciu
okoliczno$ci
przemawiajgcych
na jego korzys¢,
skutkujace
przekroczeniem
granic
swobodnej
oceny dowodow,
a jednoczes$nie
nieuwzglednienie
przy
wyrokowaniu
caloksztaltu
okolicznosci
ujawnionych w
toku
postepowania,
tj. w
szczegolnosci
zaniechaniem
wziecia pod
uwage
okoliczno$ci i
warunkéw
osobistych M.
K., ktore
spowodowaly
opOznienie  w
zlozeniu
wniosku 0
odszkodowanie i
niesluszne
tymczasowe
aresztowanie, w
sytuacji gdy
uwzglednienie
tychze
okolicznosci
czyniloby
niezgodnym z
zasadami
wspo6lzycia




spolecznego i
zasada  prawa
do wolnoéci
ujawniong w
Konstytucji RP
uwzglednienie
terminu
przedawnienia,
skutkujacego
oddaleniem
wniosku 0
odszkodowanie i
zado$éuczynienie
za  niesluszne
tymczasowe
aresztowanie.

2) art. 552 § 4
k.p.k. wzw. zart.
555 k.p.k. w zw.
z art. 58 k.p.k.
poprzez. brak
jego niewlaéciwe
zastosowanie
skutkujace
pozbawieniem
wnioskodawcy
prawa do
odszkodowania i
zado$éuczynienia
za niewatpliwie
niestuszne
tymczasowe
aresztowanie w
okresie od dnia
10 kwietnia 2019
r. do 5 wrzeénia
2019 r., wobec

oczywisto$ci
braku takiej
postawy, w
sytuacji
zapadniecia
wyroku
uniewinniajacego

3) art. 170
k.p.k. polegajaca
na oddaleniu
wniosku 0




przestuchanie
wnioskodawcy —
M. K., w
sytuacji gdy
dopuszczenie
dowodu zZ
przestuchania
wnioskodawcy
prowadziloby do
ustalenia
powoddédw braku
zlozenia  przez
wnioskodawce
wniosku w
okre§lonym w
przepisach -
rocznym
terminie,
ktorych to
powodow
ustalenie
wplyneloby na
stwierdzenie, ze
niezgodnym z
zasadami
wspolzycia
spolecznego i
konstytucyjnymi
wolno$ciami jest
uwzglednienie
terminu
przedawnienia.

II.  naruszenie
przepiséw prawa
materialnego

majaca istotny
wplyw na tresé
orzeczenia, a to:

1) art. 2 w zw.
z art. 41 ust. 1
i5 w zw. z art.
31 ust 1 oraz w
Zw. z art. 32 ust.
1 Konstytucji
poprzez
uwzglednienie
zarzutu
przedawnienia




zgloszonego
przez
prokuratora,
pomimo tego, iz
jest to niezgodne
z  okreslonymi
tymi przepisami
zasadami
konstytucyjnymi
i zasadami
wspo6lzycia
spolecznego co
\ efekcie
doprowadzilo do
pozbawienia
wnioskodawcy
prawa do
odszkodowania i
zado$éuczynienia
za niewatpliwie
nieshuszne
tymczasowe
aresztowanie.

2) art. 117 §
2 ke i art
5 k.c. poprzez
uwzglednienie
zarzutu
przedawnienia
zgloszonego
przez
prokuratora,
pomimo tego, iz
jest to niezgodne
z  okreSlonymi
tymi przepisami
zasadami
wspolzycia
spolecznego (w
szczegolnosci
zasada wolnoéci,
zasada  braku

przyznania
prymatu
wladzom
publicznym w
zderzeniu z

obywatelem), co
w efekcie




doprowadzilo do
pozbawienia
wnioskodawcy
prawa do
odszkodowania i
zado$éuczynienia
za niewatpliwie
niestuszne
tymczasowe
aresztowanie.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja okazala
sie niezasadna.

Istotg tej sprawy
bylo ustalenie,
czy prawidlowe
bylo  przyjecie
przez Sad I
instancji, iz
wnioskodawca

M. K
sie ze zlozeniem

sp6znit

wniosku o)
odszkodowanie i
zado$éuczynienie
za  niestuszne
pozbawienie
wolnoéci \
zwigzku
uniewinnieniem
g0
Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -

wyrokiem

Srédmieécia we
Wroclawiu II
Wydzial Karny z
26 lutego 2020
r. w sprawie

o sygn. akt




II K 422/19
od popehienia
zarzuconego mu
czynu z art. 280
§1kk i275 8§
1 kk., art. 278
§ 115, art. 276
k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. w
Zw. z art. 64 §
2 k.k., ale przede
wszystkim czy w
okoliczno$ciach
faktycznych tej
sprawy
akceptowalne
spolecznie bylo
uwzglednienie
zarzutu
przedawnienia
roszczen
wnioskodawcy
wobec
podniesienia go
przez
przedstawiciela
Skarbu Panstwa
pelnomocnika
Prezesa  Sadu
Okregowego we
Wroclawiu oraz
prokuratora.

Zadaniem Sad
Apelacyjnego
bylo dokonanie
oceny czy
podniesienie
tego zarzutu
przez
uczestniczacych
W procesie stron
przeciwnych
wnioskodawcy
jest czy nie
jest zgodne z
zasadami
wspolzycia
spolecznego,
jako ze nie




mozna  czynic
Ze swego prawa
uzytku,  ktory
bylby sprzeczny
ze  spoleczno-
gospodarczym
przeznaczeniem
tego prawa lub z
zasadami
wspolzycia
spolecznego.
Takie dzialanie
lub zaniechanie
uprawnionego
nie jest uwazane
za wykonywanie
prawa 1 nie
korzysta z
ochrony. (art. 5
k.c.).

Nie moze budzié
watpliwo$ci, ze
w sprawie, ktora
stala sie
podstawa
wniosku M. K.:

1. M. K w
sprawie o czyn z
art. 280 § 1 k.k.
i275 & 1 kk,
art. 278 § 11 5
k.k., art. 276 k.k.
w zZw. Z art. 11
§ 2 kk. wzw. z
art. 64 § 2 kk.
byl pozbawiony
wolnoéci od 9
kwietnia 2019
roku;

2. Tymczasowe

aresztowanie
wobec M. K.
uchylono 5

wrze$nia 2019
roku;

3. 9 kwietnia
2019 roku




wprowadzono
wobec M. K. do
wykonania kare

pozbawienia
wolnosci
orzeczona 6
marca 2018

roku przez Sad
Rejonowy  dla
Wroclawia-
Srodmiescie  w
sprawie V K
1166/17;

4. M. K. zostal
wyrokiem Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Srodmiescia we
Wroctawiu ~ 1I
Wydzial Karny z
26 lutego 2020
r. w sprawie
o sygn. akt
I K 422/19
od popehienia
zarzuconego mu
czynu z art. 280
§1kk i2y581
k.k., art. 278 § 1
i5, art. 276 k.k.
w zw. z art. 11
§ 2 kk. wzw. z
art. 64 § 2 kk.
uniewinniony;

5. Wyrok ten
zostal
utrzymany w

mocy
orzeczeniem
Sadu
Okregowego we
Wroclawiu zZ

18 listopada
2020 roku w
sprawie IV Ka

567/20;




6. M. K

wystapit 0

odszkodowanie i

zado$éuczynienie
7 czerwca

2022 roku.

Sad Okregowy
prawidlowo
zatem ustalil, ze
wnioskodawca
przekroczyt w
stopniu
oczywistym oraz
znacznie termin
zawity do
wystapienia  z
roszczeniem o
odszkodowanie i
zado$éuczynienie
w  zwigzku z
uniewinnieniem
g0 od
popehnienia
czynu
stanowiacego
podstawe
tymczasowego
aresztowania.
Tym samym
trafnie uznat
wystapienie
podstaw
przedmiotowych
i podmiotowych
dochodzonego
roszczenia z art.
552§ 4 k.p.k.

Jest w sprawie
tej niebudzacym
watpliwoéci, Ze
okolicznosci te
nie byly
kwestionowane
przez zadng ze
stron
postepowania.




Bezblednie takze
Sad ten okreslil,
ze wystapienie
Z  roszczeniem
przez
wnioskodawce
nastgpilo zZ
naruszeniem
przepisu
limitujacego
czas dla jego
dochodzenia. I
ta kwestia nie
byla i nie jest
takze w apelacji
podwazana
przez skarzaca.

Obu tym

okoliczno$ciom
Sad Okregowy
poswiecit  swa
uwage i dal
temu wyraz
W rozwazajacej
czesci

uzasadnienia (s.
12).

Odnoszac  sie
natomiast do
konkretnych
zarzutow
apelujacej,
nalezy
stwierdzié¢
niezasadno§é
zarzutow 1.1 2.

Whbrew
twierdzeniom
skarzacej nie
doszlo w
procedowaniu
Sadu
Okregowego do
obrazy zasady
obiektywizmu
(art. 4 kpk),
reguly




swobodnej
oceny dowodow
(art. 7 kpk)
oraz poczynienia
ustalen
niezgodnych 1z
ujawnionymi na
rozprawie
glownej
okoliczno$ciami
(art. 410 k.p.k.).
juz na wstepie
stwierdzic
trzeba, ze
apelujgca  nie
wskazala,
zadnych
relewantnych
dla czynionych
ustalen
okoliczno$ci
przemawiajgcych
na korzysé
wnioskodawcy,
ktore zostaly
pominiete przez
Sad meriti. Nie
wyjawila takze
w swej skardze,
ktére z regul
poprawnego
rozumowania
zostaly
naruszone przez
tenze Sad, a
takze czy i w
jakim  zakresie
Sad ten postapil
wbrew
wskazaniom
wiedzy lub
ocenil dowody
sprzecznie zZ
do$wiadczeniem

zyciowym.

Apelujaca zdaje
sie dopatrywac
tych  naruszen
w  twierdzeniu




Sadu o
nieprzekonujacycl

=

okoliczno$ciach
0 przyczynach
spdznienia
wnioskodawcy z
wystgpieniem o
zrekompensowan

[¢}

mu nieshusznego
pozbawienia
wolnoSci, co
spowodowalo
uznanie
niemozno$ci
zasadzenia tych
roszczen
wnioskodawcy
wobec
podniesionego
zarzutu
przedawnienia.
Sad wszak
badajacy
wniosek M. K. o
odszkodowanie i
zado$éuczynienie
miat na
wzgledzie
wszystkie istotne
okoliczno$ci
faktyczne
relewantne dla
ustalenia prawa
wnioskodawcy
do dochodzonej
rekompensaty,
taka ocena jest
tym bardziej
trafna, jesli
zwazyc, Ze
apelujaca
zadnych
okoliczno$ci
majacych
znaczenie  dla
ustalenia
podstaw prawa
do
zrekompensowania

niezasadnej




izolacji
wnioskodawcy
nie wskazala.

Sad dokonujgc
ustalen
faktycznych miat
na uwadze takze
wszystkie
zgromadzone w
sprawie i
przeprowadzone
na  rozprawie
dowody, w tym
akta sprawy II K
422/19, wniosek
M. K, a w
nim wskazane
powody
wystgpienia  z
roszczeniem  z
opo6znieniem. Co
wiecej, tenze
Sad uwzglednil
roéwniez
dokumenty ze
sprawy III Ko
138/17 Sadu
Okregowego w
Legnicy oraz
dokumenty ze
sprawy II AKa
242/18 Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu. Jego
rozstrzygniecie
zostalo  zatem
oparte (o]
wprowadzone do
procesu i
przeprowadzone
na rozprawie
dowody, co czyni
zarzut
naruszenia art.
410 kpk w
stopniu
niebudzacym




watpliwosci
chybionym.

Analizujac
zarzut 2. trzeba
juz na wstepie
wskazaé, ze nie
tylko nietrafny,
ale wrecz
niezrozumialy
jest on \
tej czedci, gdy
skarzaca
wskazuje na
obraze art. 58
k.p.k. Wszak
przepis ten
brzmi Art. 58.
§ 1. Smieré
oskarzyciela
positkowego nie
tamuje  biegu
postepowania;
osoby najblizsze
lub osoby
pozostajace na
jego utrzymaniu
moga przystapic
do postepowania
w  charakterze
oskarzyciela
positkowego w
kazdym stadium
postepowania. §
2. W razie
$mierci
oskarzyciela
positkowego,
ktory
samodzielnie
popieral
oskarzenie,
stosuje sie
odpowiednio
art. 61.

Przepis ten nie
miat i nie mogl
mieé

zastosowania w




sprawie 0
odszkodowanie i
zado$éuczynienie
za  niestuszne
tymczasowe
aresztowanie
wobec
uniewinnienia
M. K.. Przyczyn
odwolania  sie
przez skarzaca
do tej normy
nie odnaleziono
w jej skardze,
a zatem dalsze

wywody w tym
zakresie sa
zbedne.

Nie doszlo takze
do obrazy art.
552§ 4
k.p.k. wszak Sad
ustalil, ze M. K.
byl pozbawienia

wolnosci w
zwigzku zZ
postawionym

mu zarzutem
dopuszczenia sie
rozboju oraz
ze od  tego
zarzutu  zostal
uniewinniony, a
takze Sad ten
ustalil, ze osobie
takiej
przyshuguje
prawo
dochodzenia
rekompensaty za
te izolacje.

Jedli Sad takie
ustalenia

poczynil, to
postapit nie
tylko  zgodnie
treécia tej
normy, ale takze




z wola
wnioskodawcy.

Skoro Sad I
instancji uznal,
ze brak jest
podstaw do
przyjecia
wystapienia
okoliczno$ci,
ktore
podniesienie
zarzutow
przedawnienia
czynilby
sprzecznymi  z
zasadami
wspolzycia
spolecznego to
jego
obowiazkiem
bylo oddalenie
wniosku wobec
spo6znienia z jego
wystapieniem
przez
wnioskodawce,
do czego
zobowiazuje
norma art. 555
k.p.k. Tym
samym nie
moglo dojsé do
jej obrazy przez
wyrokujacy Sad.
Przy czym co
istotne Sad ten
cho¢ zarzut taki
postawiony byt
juz w piSmie
reprezentujgcego
Skarb Panstwa
Prezesa  Sadu
Okregowego we
Wroclawiu (k.
28 - 31)
nie uznal, ze
stanowisko  to
jest dla niego
wigzace 1 nie




ograniczyt sie do
skoncentrowania
na tej
okoliczno$ci,
lecz
przeprowadzil
postepowanie
dowodowe i na
rozprawie w
toku
wyrokowania
rozstrzygnal o
wniosku M. K..

Zasadnicze
znaczenie w
apelacji
pelnomocnik
wnioskodawcy
ma kwestia
naruszenia
prawa
materialnego
(pkt 2. tego
zarzutu).

Cho¢  bowiem
skarzaca stawia
takze zarzut
naruszen norm
konstytucyjnych,
ktére wymienia
w pkt 1. tak
sformulowanego
zarzutu, to poza
powtorzeniem w
uzasadnieniu
skargi tresci tego
zastrzezenia nie
wyjadnia na
czym obraza
tych regul
ustawy
zasadniczej
polegala. Ich
wymowa  jest
oczywista 1 w
zadnym miejscu
normy te nie
zostaly




naruszone przez
Sad Okregowy
we Wroclawiu.

Jak juz wyzej
podniesiono
istota  apelacji
pelnomocnik
wnioskodawcy
jest kwestia
oceny
zasadnoSci
oddalenia
roszczenia M.
K. z powodu
uwzglednienia
zarzutu
przedawnienia
na skutek
uznania, ze
zostat on trafnie
podniesiony i
w zaden sposo6b
nie narusza
zasad wspolzycia
spolecznego.

Sad Apelacyjny
zwraca uwagg,
co zZreszta
podkreslal takze
i Sad meriti,
ale takze wynika
to z apelacji
skarzacej, Ze
przelamanie
powinnoéci
oddalenia
wniosku 0
rekompensate
pokrzywdzenia
nieslusznym
niewatpliwie
aresztowaniem
wobec
naruszenia
terminu do jej
dochodzenia
moze nastgpié
tylko wyjatkowo




jesli aplikujacy o
taki ekwiwalent
wnioskodawca w
sposob
przekonujacy
Sad wykaze, ze
sprzeciw drugiej
strony w zwigzku
z
przedawnieniem
jest naduzyciem
prawa, a przez
to spolecznie
naganny i nie
powinien  by¢
akceptowany. To
na
wnioskodawcy
spoczywa
obowigzek w
takich
warunkach
przedstawienia
istotnych
okoliczno$ci
przekonujacych,
Ze 7 Pprzyczyn
catkowicie
niezalezne  od
woli
wnioskodawcy
doszlo do
opdznienia w
wystapieniu = z
roszczeniem.

Na kanwie tej
sprawy nalezy
podkreslié, zZe
okoliczno$ci
powodujace
spOznienie
wniosku M. K.
zostalo przez
niego
wyjaénione = w
treéci jego pisma
inicjujacego
postepowanie o
odszkodowanie i




zado$éuczynienie
za niewatpliwie
niesluszne
tymczasowe
aresztowanie.
Zadnych innych
powodbw, dla
ktérych  zarzut
przedawnienia
nie powinien by¢
uwzgledniony
wnioskodawca
nie przedstawil,
nie uczynila
tego takze jego
pelnomocnik.
Okolicznosci
wskazane przez
wnioskodawce
byly
przedmiotem
szczegblowej i
krytycznej
analizy Sadu
Okregowego,
ktéory dal temu
wyraz na s. 11 —
16.

Zauwazy¢ wiec
trzeba, ze ta
analiza odnosi
sie do
okoliczno$ci

wskazanych

przez  samego
wnioskodawce i

co
charakterystyczné
a przy tym
zrozumiale, w
apelacji nie
podnosi sie
zadnych nowych
okoliczno$ci
nieznanych
wezedniej,
majacych

znaczenie dla
rozwazan o}




naruszeniu art.
5 k.c. Apelujaca
poza
przywolaniem
szeregu orzeczen
sagdowych  nie
przedstawia
wlasnej analizy
sytuacji M. K.
przez pryzmat
wymogow
odrzucenia
prawa strony do
kwestionowania
zasadnoSci
roszczenia zZ
powodu
przedawnienia.
Przy czym nie
mozna nie
zauwazyc, ze
apelujagca ma
Swiadomos$¢, iz
powinno$c
wykazania jakie
konkretne
zasady
spolecznego
wspb6lzycia
zostaly przez
podniesienie
zarzutu
przedawnienia
naruszone
(strona 3
apelacji), a
mimo tego
takich
przekonujacych
okoliczno$ci nie
przywoluje, co
wiecej nie
przywoluje
zadnych takich
okolicznosci.

Ergo, jeSli Sad
Okregowy mial
na uwadze, ze;




1. spOznienie
7 wystgpieniem
o rekompensate
nieslusznego
aresztowania
mialo wymiar 19
miesiecy,

2.
wnioskodawcal
mial realne
mozliwoSci,
niczym
nieograniczone,
kontaktowania
sie nie tylko ze
swym obronica
w sprawie II
K 422/18, ale
takze Sadem
mimo pobytu za
granica,

3.
wnioskodawcal
mial wiedze
o sposobach
i terminach
dochodzenia
roszczen w
zwiazku zZ
uprzednio
dochodzonym
zadaniem w
tozsamej
sprawie (sprawa
IIT Ko 138/17

Sadu
Okregowego w
Legnicy),

to mial
uzasadnione

podstawy do
uznania, ze nie
wykazano
postapienia
podnoszacych
zarzut
przedawnienia




sprzeczanie  z
zasadami
wspolzycia
spolecznego i
stanowi to
niedozwolone
naduzycie
prawa.

Nalezy
pamietaé, ze nie
ma znaczenia dla
oceny czy doszlo
do obrazy prawa
materialnego w
postaci art. 5 k.c.
1 postawienia
spolecznie
nieakceptowaneg
zarzutu
przedawnienia
fakt, kiedy
uprawniony
dowiedziat  sie
o orzeczeniu
uprawniajacym
g0 do
dochodzenia
rekompensaty za
niesluszne
aresztowanie.
Istota
naruszenia art.
5 ke jest
wykazanie, zZe
przekroczenie
granic
czasowych
okreslonych
norma art. 555
k.p.k. nastapilo

z przyczyn
wyjatkowych,
realnie
niezaleznych
(faktycznie i
prawnie) od
uprawnionego
uniemozliwiajacy

mu wystapienie

h




z  okreSlonym

roszczeniem.
(wyrok SA w
Warszawie zZ

13.04.2022 1.,
II AKa 444/21,

LEX nr 3351431:
wyrok SA w
Poznaniu zZ

13.07.2021 T.,
II AKa 120/21,
LEXnr 3244941;
postanowienie
SN z 3.01.2019
r., [IT KK 213/18,
LEXnr2602127;
postanowienie
SN z 22.10.2014
r., V KK 194/14,
LEX nr 1537282;
zob. takze D.
Swiecki [w:] B.
Augustyniak, K.
Eichstaedt, M.
Kurowski, D.
Swiecki, Kodeks
postepowania
karnego. Tom
II. Komentarz
aktualizowany,
LEX/el. 2023,
art. 555, teza
3, 6; T.
Grzegorczyk [w:]
Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, wyd.
I11, Krakow
2003, art. 555,
teza 4; podobnie
A. Sakowicz
(red.), Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz.
Wyd. 10,
Warszawa 2023,




teza 4 do art.
555).

Majac na
uwadze zarzut
I. 3) zwigzany
zZ pominieciem

(oddaleniem)
przez Sad
Okregowy

zeznan samego
wnioskodawcy i
nieprzestuchanien
go w  toku
rozprawy  Sad
Apelacyjny

czynnodci takiej

dokonal, co
dowodzi, ze
tenze zarzut

uznal za stuszny.
Mimo takiej
oceny nie mozna
pominaé
okoliczno$ci
faktycznych
zwigzanych  z
decyzja Sadu
Okregowego,
ktory oddalit
wniosek 0
przestuchanie
M. K. Jego
niestawiennictwo
na  rozprawie,
podanie
nieaktualnego
adresu miejsca
pobytu \
sytuacji, gdy
to wszak w
jego  wlasnym
interesie  lezal
udziat w tej

rozprawie w
sposbéb
naturalny \
danych
okoliczno$ciach

=]

spowodowal




orzeczenie Sadu
meriti. Wobec
jednak tego, ze
mozliwe  stalo
sie wysluchanie
wnioskodawcy
osadzonego w
zakladzie
karnym i jego
sprowadzenie na
rozprawe  Sad
Apelacyjny
czynno$§¢  taka
przeprowadzil i
odebral zeznania
od
wnioskodawcy.

Dokonujac
oceny tych
zeznan  nalezy
wskazaé, ze
niczego
istotnego do
sprawy i
przedmiotu
postepowania
odwolawczego
one same nie
wniosly.
Whioskodawca
podat
okoliczno$ci
zwiazane ze
swoim pobytem
za granica oraz
sposoby
komunikowania
sie z bliskimi
podczas tego
pobytu, a takze
czestotliwosé
jego przyjazdow
w tym czasie do
Polski.

Jesli zatem
zwazy¢ na te
okoliczno$ci, to
jasnym sie staje,




ze po  jego
stronie istnialy
realnie faktyczne
mozliwos$ci
uzyskania
wiedzy o wyniku
sprawy, w ktorej
wystepowal jako
oskarzonyico do
ktbrej mial pelne
przekonanie, ze
niezasadnie
zostat oskarzony
o  popelnienie
wystepku
rozboju.
Dysponowat
telefonem
zar6wno
polskiego  jak
i zagranicznego
operatora i nie
tylko mogl, ale
wrecz powinien
chotby w tej
sposbéb
kontaktowaé sie
z Sadem, aby
dowiedzie¢ sie
jakie  zapadlo
rozstrzygniecie
co do jego
osoby. Co wiecej,
przyjezdzal do
Polski co
miesigc, a zatem
mial mozliwo$éc

osobistego
kontaktu z
sgdami
rozpoznajacymi
jego sprawe i
uzyskania
informacji 0
treéci zapadlego
wobec niego
orzeczenia.

Nalezy takze
podkreslié, zZe
jak  wynika =z




jego wypowiedzi
mial takze i to
nie male $rodki
finansowe, aby
kontakt taki bez
obcigzen dla
siebie nawigzac.
Nie mniej
istotne jest i
to, ze wszak
wnioskodawca w
sprawie, w ktorej
uniewinniono go
od jednego =z
czynow
wystepowal  z
obronca
urzedu,
aktywnie

uczestniczacym

N

w calym toku
postepowania.
Tym samym
byl to Kkolejny
podmiot, ktoéry
mogl mu udzieli¢
informacji 0
tresci zapadlego
orzeczenia.
Mimo tego
oskarzony takze
ze swym obronca
nie kontaktowal
sie w zwiagzku
z jego wlasna
sprawa.
Twierdzenie
wiec o tym,
ze dopiero gdy
dowiedziat  sie
o zapadlym
orzeczeniu oraz
uprawnieniu do
dochodzenia
odszkodowania
natychmiast z
takim
wnioskiem
wystapil nalezy
uzna¢ jako probe




umniejszenia
SWoj€j
niefrasobliwo$ci
i lekcewazenia
powinnoéci  w
zwigzku z
toczacym sie
procesem  oraz
obcigzenia  jej
skutkami Skarbu
Panstwa.

Ergo, jesli
wnioskodawca w
granicach
czasowych
wyznaczonych
norma art. 555
k.p.k.  wymial
realne
mozliwos$ci
dowiedzenia sie
o wyniku
postepowania, w
ktéorym  zostal
nieslusznie
oskarzony i z
tego powodu
przebywal
niezasadnie w
areszcie, a nie
uczynit w tym
zakresie niczego
twierdzenie, ze
postawienie
zarzutu
przedawnienia
przez
uprawnionych w
zadnym  razie
nie moze byt
odczytane jako
naduzycie prawa
przez
prokuratora i
przedstawiciela
Skarbu Panstwa.

Skoro tak nie
jest wtej sprawie




i wykazal to
przekonujaco
Sad Okregowy
jego orzeczenie
jako trafne
nalezalo
utrzymadé \
mocy.

Podnoszone
przez
wnioskodawce
skutki dla jego
zdrowia
nieslusznego
pozbawienia go
wolnoéci w tej
sprawie w tych
okoliczno$ciach
nie mogly
zmienié tej
oceny.
Nastepstwa jego
nieslusznego
aresztowania nie
mogly miec i nie
mialy wplywu na
ocene przyczyn
spOznienia
roszczenia.
Wobec
postawienia
zarzutu
przedawnienia
przez
przeciwnikow
procesowych
wnioskodawcy
byly one
irrelewantne dla
oceny trafnosSci
podniesionych
zarzutbw 1w
zaden  sposo6b
nie mogly
usprawiedliwié
tak istotnego
sp6znienia  po
stronie
wnioskodawcy




przekonujac o
naduzyciu prawa
przez
prokuratora i
przedstawiciela
Skarbu Panstwa.

Whiosek
# zasadny
# czesciowo
zasadny
# niezasadny

Zwiezle 0

powodach

uznania wniosku

za zasadny,

czeSciowo

zasadny  albo

niezasadny.

Wobec tego,

Ze argumentacja

skarzacej o

popehieniu

naruszen prawa

procesowego

okazala sie

nietrafna

podobnie  jak

chybione  byly

zarzuty blednych

ustalen

faktycznych i
obrazy  prawa
materialnego o
czym obszernie
wyjaéniono = w
powyzszej czesci
formularza

uzasadnienia

takze  wniosek

skarzacej nie




mog} zostac

uwzgledniony.

Lp.2

OK(

4.
DL.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACEH

VIU

Zwiezle o
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOLAWCZ]

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

0.1Calosé
wyroku.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w

mocy

Podano je wyzej.




0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Koniecznosé

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

11.

6. Koszty
Procesu




Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznoSci

II.iIIl.

Rozstrzygajac o
wynagrodzeniu
pelnomocnik
wnioskodawcy
Sad Apelacyjny
opart sie o
uksztaltowana
juz
orzecznicza
tutejszego Sadu
znajdujgcg swoje
odzwierciedlenie
w wyrokach
Trybunatlu
Konstytucyjnego
z 23 kwietnia
2020 r. (SK
66/19) oraz z 20
grudnia 2022 r.
(SK 78/21).

linie

Nie sposob nie
zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem
Trybunatlu
Konstytucyjnego
stwierdzajacego,
ze analiza
statusu
adwokatow i
ich
postepowaniu, w

roli w

ktorym
wystepuja  jako
podmioty
powolane i
zobowigzane do
zastepstwa
prawnego,
prowadzi do
uznania, 7e
r6znicowanie ich
wynagrodzenia
(.  obnizenie

pelnomocnikom




z urzedu o
polowe
wynagrodzenia,
ktore
otrzymaliby,
gdyby
wystepowali w
sprawie jako
pelnomocnicy z
wyboru) nie ma
konstytucyjnego
uzasadnienia.
Odstepstwo od
zasady rownosci,
w tym réwniez
robwnej ochrony
praw
majatkowych,
jest wiec
niedopuszczalne.

Skoro obecnie
obowiazujacy
akt prawny
ustalajacy
wysokos§é
wynagrodzenia
za reprezentacje
przez adwokata
wyznaczonego z
urzedu
zachowuje
regute uznang za
niekonstytucyjna
po raz kolejny
\ judykacie
Trybunatu
Konstytucyjnego
z 20 grudnia
2022 r. (SK
78/21) Sad
Apelacyjny
uznaje za
konieczne, jako
logiczne
nastepstwo
cytowanego
stanowiska
Trybunatu
Konstytucyjnego




przyjecie, iz
pelnomocnikowi
zZ urzedu
nalezalo ustalic¢
wynagrodzenie
za reprezentacje
wnioskodawcy
wedlug regul
okre$lonych dla
pelnomocnikéow
ustanowionych z
wyboru. Rzecza
natomiast
istotng w tej
sprawie jest, ze
jesli  wskazane
WYZe]
okoliczno$ci
przemawiaja za
zrOwnaniem, w
kazdej sprawie,
wysokoSci
wynagrodzenia
adwokatow
$wiadczacych
pomoc prawng
z urzedu z
wynagrodzeniem
adwokatow
dzialajacych  z
wyboru, to jest
jasnym takze i
to, ze skoro
tym drugim
nie przystuguje
uprawnienie do
powiekszania
ich
wynagrodzenia o
podatek od
towaréw i ushug
dla zachowania
parytetu  tych
wynagrodzen
nalezy odstgpic
od zasadzenia od
Skarbu Paristwa
na rzecz
pelnomocnika
WYZNaczonego z




urzedu
wynagrodzenie
oraz dodatkowo
podatku od
towarow i ushug.
Gdyby tak
uczyni¢ doszloby
do
nieuzasadnionego
zroéznicowania
wynagrodzenia
za te sama
prace pomiedzy
reprezentantami
strony
(wnioskodawcy).

Z tego powodu
zasadzono  na
rzecz
pelnomocnik M.
K.
wynagrodzenie
przewidziane w
rozporzadzeniu
Ministra
Sprawiedliwos$ci
zZ 22
pazdziernika
2015 r. W
sprawie  oplat

za czynno$ci
adwokackie,
pomijajac
zasgdzenie
podatku od

towaréw i ushug,
albowiem tylko
takie
rozwigzanie
zapewni
konstytucyjng
gwarancje
ochrony  praw
majatkowych
oraz roéwne
traktowanie
przez wladze
publiczne
wykonujacych




podobne
czynno$ci
adwokata
wyznaczonego z
urzedu oraz
ustanowionego z
wyboru.

Orzeczenie 0
wydatkach
zwigzanych vA
postepowaniem
odwolawczym
oparto na
podstawie  art.
554 § 3k.p.k.

Wszystkie
przytoczone
WyZze]
rozwazania
doprowadzily
Sad odwolawczy
do
rozstrzygniecia
w niniejszej
sprawie.

7. PODPIS

SSA Wieslaw
Pedziwiatr
SSA Jerzy
Skorupka SSA
Maciej
Skoérniak

0.11.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1.

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik
apelacje wnioskodawcy adwokat A.
M.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

— zmiana zaskarzonego
wyroku w pkt I poprzez
uwzglednienie wniosku z
14 czerwca 2022 T.
M. K. i przyznanie
mu  odszkodowania i
zado$éuczynienia za
szkode i krzywde
wyniklych ze stosowania
§rodka zapobiegawczego
w postaci tymczasowego
aresztowania w okresie
od 10 kwietnia 2019 .
do 5 wrze$nia 2019 .
w kwotach okre$§lonych w
ww. wniosku,




— zasadzenie na rzecz
pelnomocnika z urzedu
M. K. - adwokata A.
M. kosztéw postepowania
apelacyjnego wg. norm
przepisanych.




