Sygnatura akt IT AKa 451/22

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2023 1.

5Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSA Wiestaw Pedziwiatr (spr.)

Sedziowie: SA Jerzy Skorupka

SA Maciej Skoérniak

Protokolant: Magdalena Szymczak

6przy udziale prokuratora Prokuratury (...) we W. Marcina Kaczmarka
7po rozpoznaniu 8 marca 2023 r.

8sprawy P. L. (1) oskarzonego o czyny z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 156 § 3 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk, art. 224 § 2 kk i art. 222 § 1 kk i art. 157 § 1 kk 1 2 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

90. P. (1) oskarzonego o czyny z art. 281 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i prokuratora

100d wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu
11z 7 wrzesnia 2022 r. sygn. akt I1I K 104/22
I. zmienia zaskarzony wyrok wobec P. L. (1) w ten sposoéb, ze:

a) wymierzonqg w pkt I czesci rozstrzygajacej kare obniza do lat 15 (pietnastu) pozbawienia
wolnosci, stwierdzajqc przy tym, ze utracilta moc kara lgczna wymierzona w pkt I11;

b) na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka od tego oskarzonego na rzecz corki pokrzywdzonego L. K.
nawiqzke w wysokosci 50.000 (pieédziesieciu tysiecy) zlotych;

II. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lqgczy orzeczone w pkt. I. niniejszego wyroku oraz w
pkt. II zaskarzonego wyrokuiwymierza P. L. (1) kare lgczng 15 (pietnastw) lat i 1 (jednego) miesiqgca
pozbawienia wolnosci;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok wobec P. L. (1) i O. P. (1) utrzymuje w mocy;



UZ4

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza P. L. (1) na poczet orzeczonej kary lqgcznej pozbawienia
wolnosci okres jego rzeczywistego pozbawiania wolnosci w sprawie od 11.07.2021r. godz. 18.25 do
08.03.2023r.;

V. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéow A. L. i P. M. po 1.200 (tysigc dwiescie)
zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej P. E. (1) i O. P. (1) przez
adwokatéow wyznaczonych przez Sad;

VI. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sqdowych zwiqzanych z postepowaniem
odwolawczym, poniesionymi wydatkami obciqzajqgc Skarb Panstwa.

ASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt II AKa 451/22

Zalacznik 1
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢é liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Saqdu
Okregowego
we
Wroclawiu z
7 wrzesnia
2022 roku
w sprawie
III K 104/22
dotyczqcy P.
£. (1) i O. P.
(1):

P. L. (1)
oskarzono o to,
ze:




I. w dniu 11 lipca
2021 r. na (...)
we W., dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z

O. P. (v,
bezposrednio po
dokonaniu

zaboru w celu
przywlaszczenia
plecaka zZ
zawartoécia

shuchawek

wartoS$ci 200 zi.,
na szkode S.

S. (1), w celu
utrzymania sie
w  posiadaniu
zabranego
mienia,  wzial
udzial w pobiciu
P. K.,
udzielajacego
pomocy
pokrzywdzonemu
kradzieza,
przewracajac go
na podloze oraz

bijac g0
pieSciami i
kopiac po
glowie,
powodujac
obrazenia ciala
W postaci:
hiperdensyjnego
krwiaka
przymozgowego
grubosci do

okolo 1 cm.
lewej strony nad
lewym platem
ciemieniowym i
zwigzane z tym
przemieszczenie
struktur

moézgowia w linii




dwubocznej] o
okolo 1,2 cm. na
strone prawa,

- obrzmienia
polkuli lewej
mozgu,

- ogniska
krwotocznego
wielkoéci  okolo
1,52 cm. W
lewym  placie
ciemieniowym,

- obecnosci krwi
o grubosci 1,5-2
cm. w tylnej
czeSci  szczeliny
miedzypo6tkulowe]

- krwiaka
podpajeczynoéwko
AU placie
potylicznym
prawym i w
mniejszym
stopniu w placie
ciemieniowym
prawym,

- ogniska
krwotocznego
ok. 0,5 cm.
obwodowe u
podstawy

prawego  plata
czolowego,

- rozleglego
krwiaka

podskornego w
okolicy

skroniowej lewej
i w obrebie
lewego policzka
(uniemozliwiajacd
przeprowadzenie
badania

okulistycznego),

M

wego

20




wieloodlamowego
ztamania koSci
jarzmowej lewej
- trzonu i
wyrostka
skroniowego,

- krwiakow
malzowin
usznych,

- rozleglego
krwiaka w ciele
modzelowatym
w obrebie pnia i
plata,

- krwiaka w
przy$rodkowej
czesci  lewego
wzgbrza 0
wymiarach

okolo  18x16x9
mm — zZ
progresja,

- zaci$niecia
bruzd
miedzyzakretowyq(
lewej potkuli
mozgu,

- §ladu krwi w
rogu
potylicznym
komory bocznej
prawej,

- szczeliny
zlamania koéci
skroniowej
lewej,

a nadto otarcia
naskorka i rany
czola oraz otaré
naskoérka kolana
prawego i kolana
lewego,  ktore

to obrazenia

h




stanowily ciezki
uszczerbek  na
zdrowiu w
postaci choroby
realnie
zagrazajacej
zyciu, a @ w
ich nastepstwie
w  dniu 27
lipca 2021 .
doszlo do zgonu
wymienionego
pokrzywdzonego
A wyniku
rozleglych i
rozsianych
pourazowych
zmian
krwotocznych
Sré6dmozgowych
Z  nastepowym
obrzekiem
mozgu i
wklinowaniem
migdatkoéw
mozdzku do
otworu
wielkiego, przy
czym dzialal
w  warunkach
powrotu do
przestepstwa,
bedac uprzednio
karany za
przestepstwa
podobne
przeciwko zyciu
1 zdrowiu, =z
uzyciem
przemocy i
grozby
bezprawnej,
okres$lone w art.
157 § 2 kk,
art. 245 kk.,
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Dzierzoniowie z
dnia 8 listopada
2019 Tr., Sygn.




II K 624/19,
na kare laczna
pozbawienia
wolnosci \
wymiarze
jednego roku i
dwoch miesiecy,
ktéra odbyl w
okresie
przekraczajacym
10 miesiecy, od
dnia 11 lipca
2019 r. do 20
maja 2020 Tr.,
kiedy to zostal
warunkowo
zwolniony zZ
odbycia reszty
kary,

- Y. o czyn z
art. 281 k.k. w
zw. art. 158 §
1 k.k. w zw. z
art. 156 § 1 pkt
2 kk. w zw.
z art. 156 § 3
k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64
§1kk,

II. w dniu 11
lipca 2021 r. na
(...) we W. uzyl
przemocy wobec
funkcjonariusza
Policji sierz.
sztab. R. S.
poprzez
kopniecie g0
noga, powodujac
jego upadek
na chodnik i
doznanie
obrazen w
postaci
stluczenia
kolana lewego,
otarcia naskoérka




kolana lewego,
naruszajacych
czynno$ci
narzadow jego
ciala na czas
ponizej 7 dni,
czym  naruszyl
jego
nietykalno$é
cielesng podczas
i w zwiazku z
wykonywaniem
czynno$ci
stuzbowych,
zmierzajacych
do zaniechania
prawne;j
czynno$ci
stuzbowej, przy
czym dzialal
w  warunkach
powrotu do
przestepstwa,
bedac uprzednio
karany za
przestepstwa
podobne
przeciwko zyciu
1 zdrowiu, =z
uzyciem
przemocy i
grozby
bezprawnej,
okres§lone w art.
157 § 2 kk,
art. 245 kk.,
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Dzierzoniowie z
dnia 8 listopada
2019 Tr., Sygn.
II K 624/19,
na kare laczna
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze
jednego roku i
dwbch miesiecy,
ktora odbyl w
okresie




przekraczajacym
10 miesiecy, od
dnia 11 lipca
2019 r. do 20
maja 2020 Tr.,
kiedy to zostal
warunkowo
zwolniony zZ
odbycia reszty
kary,

- Y. o czyn z
art. 224 § 1
k.k. w zw. z
art. 222 § 1
k.k. w zw. z
art.157§ 2 k.k.
w zw. z art. 11
§2k.k.wzw.z
art. 64 § 1 kk,

III. w dniu 11
lipca 2021 r. na
(...) we W. uzyt
przemocy wobec
funkcjonariusza
Policji sierz.
sztab. W. S.
poprzez
kopniecie g0
nogg, powodujac
jego upadek
na chodnik i
doznanie
obrazen \
postaci
stluczenia uda
prawego, otarcia
naskorka  uda
prawego,
naruszajgcych
czynno$ci
narzadéow  jego
ciala na czas
ponizej 7 dni,
czym  naruszyl
jego
nietykalno$é
cielesng podczas
i w zwiazku z




wykonywaniem
czynno$ci
sluzbowych,
zmierzajacych
do zaniechania
prawnej
czynno$ci
stuzbowej, przy
czym dzialal
w  warunkach
powrotu do
przestepstwa,
bedac uprzednio
karany za
przestepstwa
podobne
przeciwko zyciu
i zdrowiu, =z
uzyciem
przemocy i
grozby
bezprawnej,
okres§lone w art.
157 § 2 kk,
art. 245 kk,
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Dzierzoniowie z
dnia 8 listopada
2019 Tr., Sygn.
II K 624/19,
na kare laczna
pozbawienia
wolnosci \
wymiarze
jednego roku i
dwoch miesiecy,
ktéra odbyl w
okresie
przekraczajacym
10 miesiecy, od
dnia 11 lipca
2019 r. do 20
maja 2020 r.,
kiedy to zostal
warunkowo
zwolniony zZ
odbycia reszty
kary,




- Y. o czyn z
art. 224 § 1
k.k. w zw. z
art. 222 § 1
k.k. w zw. z
art.157§ 2 k.k.
w zw. z art. 11
§2k.k.wzw.z
art. 64 § 1 kk,

0. P (1)
oskarzono o to,
ze:

IV. w dniu
11 lipca 2021
I. na (..
we W., dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z
P. L. (1),
bezposrednio po

dokonaniu
zaboru w celu
przywlaszczenia
plecaka zZ
zawartoscia
shuchawek

warto$ci 200
zl. oraz palki
policyjnej,  na
szkode S. S.
(1), w celu
utrzymania sie
w  posiadaniu
zabranego
mienia,  wzial
udzial w pobiciu
P. K.,
udzielajacego
pomocy
pokrzywdzonemu
kradzieza, bijac
g0 patka
policyjna po
glowie, w ktorym
wskutek  jego
dzialania
pokrzywdzony
byl




bezposrednio
narazony na
utrate zycia lub
doznania skutku
okre§lonego w
art. 156 § 1 k.k,,
a w nastepstwie
dzialania P.
L. (D
pokrzywdzony
doznal obrazen
ciala w postaci:

hiperdensyjnego
krwiaka
przymozgowego
gruboSci do
okolo 1 cm.
lewej strony nad
lewym platem
ciemieniowym i
zwigzane z tym
przemieszczenie
struktur
mozgowia w linii
dwubocznej o
okolo 1,2 cm. na
strone prawa,

- obrzmienia
polkuli lewej
mozgu,

- ogniska
krwotocznego
wielkoéci okolo
1,52 cm. W
lewym  placie
ciemieniowym,

- obecnosci krwi
o grubosci 1,5-2
cm. w tylnej
czeSci  szczeliny
miedzypo6tkulowe]

- krwiaka
podpajeczynoéwko
AU placie
potylicznym

M

wego




prawym i w
mniejszym
stopniu w placie
ciemieniowym
prawym,

- ogniska
krwotocznego
ok. 0,5 cm.
obwodowe u
podstawy

prawego plata
czolowego,

- rozleglego
krwiaka

podskérnego w
okolicy

skroniowej lewej
i w obrebie
lewego policzka
(uniemozliwiajgce
przeprowadzenie
badania

okulistycznego),

wieloodlamowego
zlamania kosci
jarzmowej lewej
- trzonu i
wyrostka
skroniowego,

- krwiakow
malzowin
usznych,

- rozleglego
krwiaka w ciele
modzelowatym
w obrebie pnia i
plata,

- krwiaka w
przysrodkowej
czesci  lewego
wzgorza 0

wymiarach
okolo  18x16x9

20




mm — VA
progresja,

- zaciSniecia
bruzd
miedzyzakretowy(
lewej potkuli
mozgu,

- §ladu krwi w
rogu
potylicznym
komory bocznej
prawej,

- szczeliny
zlamania kosci
skroniowej
lewej,

a nadto otarcia
naskorka i rany
czola oraz otarc
naskorka kolana
prawego i kolana
lewego,  ktore
to obrazenia
stanowily ciezki
uszczerbek  na
zdrowiu \
postaci choroby
realnie
zagrazajacej
zZyciu, a 0w
ich nastepstwie
w  dniu 27
lipca 2021 .
doszlo do zgonu
wymienionego
pokrzywdzonego
w wyniku
rozleglych i
rozsianych
pourazowych
zmian
krwotocznych
Srédmozgowych
Z nastepowym
obrzekiem
mozgu i

wklinowaniem

h




migdatkoéw
moébzdzku do
otworu
wielkiego,

- Y. o czyn z
art. 281 k.k. w
zw. art. 158 §
1 k.k. w zw. z
art. 11 §2 k.k.

Saqd
Okregowy
orzekl, ze:

I uznaje
oskarzonego P.
L. (1) za winnego
tego, ze 11 lipca
2021rokuna(...)
we W., dzialajac
wspOlnie i w
porozumieniu z

0. P. (D,
bezposrednio po
dokonaniu

zaboru w celu
przywlaszczenia
plecaka zZ
zawarto$cia

sluchawek o
warto$ci 200 zi,
na szkode S.

S. (1), w celu
utrzymania sie
w  posiadaniu
zabranego
mienia,  wzial
udzial w pobiciu
P. K.,
przewracajac go
na podloze,
a nastepnie
bijac go lezacego
na twardym
podiozu
uderzeniami
piesci i kopiac
uderzeniami
miazdzacymi po




glowie,
narazajagc i w
zamiarze
bezposrednim
powodujac
ciezki
uszczerbek  na
zdrowiu \
postaci choroby
realnie
zagrazajacej
zyciu  poprzez
spowodowanie:

+ hiperdensyjn
krwiaka

L0

przymozgowedgo

grubosci do
okolo 1 cm
lewej strony

nad lewym
platem

ciemieniowyrh

i
zZwigzanego
y/ tym
przemieszcze
struktur
mozgowia w
linii
dwubocznej
0 okolo
1,2 c¢cm na
strone
prawa,

+ obrzmienia
polkuli
lewej
mozgu,

+ ogniska
krwotocznegg
wielko$ci
okolo 1,5-2
cm w lewym
placie
ciemieniowyn]

« obecnosci
krwi o}

hie




grubosci
1,5-2 ¢cm w
tylnej czesci
szczeliny
miedzypotkul

krwiaka
podpajeczynd
\ placie
potylicznym
prawym i w
mniejszym
stopniu  w
placie
ciemieniowy]
prawym,

ogniska
krwotocznegg
ok. 0,5 cm.
obwodowe

u podstawy
prawego
plata
czolowego,

rozlegltego
krwiaka
podskornego
w  okolicy
skroniowej
lewej i w
obrebie
lewego
policzka,

wieloodlamoy
ztamania
koSci
jarzmowej
lewej -
trzonu i
wyrostka
skroniowego,

krwiakow
malzowin

usznych,

rozlegtego

owej,

wkowego

vego

krwiaka w




ciele
modzelowaty
w  obrebie
pnia i plata,

« krwiaka w
przysrodkowy
czesci
lewego
wzgbdrza o
wymiarach
okolo
18x16x
mm — z
progresja,

+ zaci$niecia
bruzd
miedzyzakret
lewej
pOtkuli
mozgu,

« Sladu krwi
w rogu
potylicznym
komory
bocznej
prawej,

« szczeliny
zlamania
koéci
skroniowe;j
lewej,

czego
przewidywanym
przez
oskarzonego
nastepstwem
byta $mieré
pokrzywdzonego
27 lipca 2021
r. w wyniku
rozleglych i
rozsianych
pourazowych
zmian
krwotocznych
Sr6dmozgowych

m

]

pwych




Z nastepowym

obrzekiem
mozgu i
wklinowaniem
migdatkéw
mozdzku do
otworu
wielkiego,

przy czym dzialal
w  warunkach
powrotu do
przestepstwa,

bedac uprzednio
skazanym za
przestepstwa
podobne
przeciwko zyciu
1 zdrowiu, =z
uzyciem
przemocy i
grozby
bezprawnej,
okres§lone w art.
157 § 2 kk,
art. 245 kk
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Dzierzoniowie z
dnia 8 listopada
2019 Tr., Sygn.
II K 624/19,
na kare laczna
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze
jednego roku i
dwbch miesiecy,
ktéora odbyl w
okresie od dnia
11 lipca 2019 r.
do 20 maja 2020
r.,

tj. zbrodni z art.
156 § 3 kk. i
art. 158 § 3 k.k.
iart. 281 kk. w
Zw. z art. 11 § 2
k.k. w zw. z art.




64 § 1 kk. 1iza
to na podstawie
art. 156 § 3 k.k.
w zw. z art. 11 §
3 kk. wymierza
mu kare 25
(dwudziestu
pieciu) lat
pozbawienia
wolnoéci;

1) uznaje
oskarzonego P.
L. (1) za winnego
tego, ze 11
lipca 2021 r. na
(..) we W. w
celu zmuszenia
funkcjonariuszy
Policji do
zaniechania
prawne;j
czynno$ci
zatrzymania,
podczas i w
zwigzku
pelnieniem
przez nich
obowigzkéw
stuzbowych,
naruszyt ich
nietykalno$é
cielesng i wuzyl
wobec:

a) sierzanta
sztabowego R.
S. przemocy
poprzez
kopniecie g0
noga, powodujac
jego upadek
na chodnik i
doznanie
obrazen \
postaci
stluczenia
kolana lewego,
otarcia naskérka
kolana lewego,




naruszajgcych
czynno$ci
narzadéow  jego
ciala na czas
ponizej 7 dni,

b) sierzanta
sztabowego W.
S. przemocy
poprzez
kopniecie g0
noga, powodujac
jego upadek
na chodnik i
doznanie
obrazen \
postaci
stluczenia uda
prawego, otarcia
naskérka  uda
prawego,
naruszajacych
czynno$ci
narzadow jego
ciala na czas
ponizej 7 dni,

przy czym dzialal
w  warunkach
powrotu do
przestepstwa,
bedac uprzednio
skazanym za
przestepstwa
podobne
przeciwko zyciu
i zdrowiu, =z
uzyciem
przemocy i
grozby
bezprawnej,
okres§lone w art.
157 § 2 kk,
art. 245 kk
wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Dzierzoniowie z
dnia 8 listopada
2019 r., Sygn.
II K 624/19,




na kare laczna
pozbawienia
wolnoéci w
wymiarze
jednego roku i
dwbch miesiecy,
ktora odbyl w
okresie od dnia
11 lipca 2019 r.
do 20 maja 2020
r., tj. wystepku z
art. 224 § 2 k.k.
iart. 222 § 1 kk.
iart. 157 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 §
2 k.k. wzw. z art.
64 § 1 kk.iza
to na podstawie
art. 224 § 2
k.k. w zw. z art.
224 § 1 kk w
zw. z art. 11 §
3 k.k. wymierza
mu kare 1
(jednego) roku

pozbawienia
wolnoSci ;

11D) na
podstawie art.
88 kk. laczy
oskarzonemu P.
L. (1)

wymierzone w
pkt od I
do II Kkary
pozbawienia
wolnosci i
wymierza  mu
kare laczna 25
(dwudziestu
pieciu) lat
pozbawienia
wolnoSci ;

V) uznaje
oskarzonego O.
P. (1) za winnego
tego, ze 11 lipca
2021rokunad(...)




we W., dzialajac
wspélnie i w
porozumieniu z

P. L. (1),
bezposrednio po
dokonaniu

zaboru w celu
przywlaszczenia
plecaka z
zawarto$cia

shuchawek 0
wartosci 200 zi,
na szkode S.

S. (1), w celu
utrzymania sie
w  posiadaniu
zabranego

mienia,  wzial
udzial w pobiciu
P. K., narazajac

g0 na
bezposrednie
niebezpieczenstwg
spowodowania
ciezkiego
uszczerbku na
zdrowiu, 1.
wystepku z art.
158 § 1 kk. i

art. 281 kk. w
Zw. z art. 11 § 2
kk. i za to na
podstawie art.
281 kk. w zw. z
art. 11 § 3 kk.
wymierza  mu
kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia
wolnoSci ;

V) na podstawie
art. 46 § 2
kk. orzeka od
oskarzonego P.
E. (1) nawiazke
w kwocie 60.000
(szestdziesieciu
tysiecy) zI' na
rzecz matki




pokrzywdzonego
J.G;

VI) na podstawie
art. 47 § 1
k.k. orzeka od
oskarzonego O.
P. (1) nawiazke
w kwocie 10.000
(dziesieciu
tysiecy) z' na
rzecz Funduszu
Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarng

VII) na
podstawie art.
63 § 1k.k. zalicza
oskarzonym:

a) P. L.
(1) na poczet
orzeczonej kary
lacznej
pozbawienia
wolnoéci  okres
tymczasowego
aresztowania od
12 lipca 2021
roku, godz.
18:25 do 7
wrze$nia 2022
roku,

b) 0. P.
(1), na poczet
orzeczonej kary
pozbawienia
wolnoéci  okres
tymczasowego
aresztowania od
11 lipca 2021
roku, godz.
21:40 do 1 lutego
2022 roku,

VIII) na
podstawie  art.
29 ust. 1 ustawy




z dnia 26 maja
1982 roku Prawo
o adwokaturze
zasgdza od
Skarbu Parnistwa
na rzecz :

a) adwokat A. L.
kwote 1402,20 z}
(brutto) tytulem
pomocy prawnej
udzielonej zZ
urzedu ;

b) adwokata
P. M. kwote
1402,20 7t
(brutto) tytulem
pomocy prawnej

udzielonej zZ
urzedu ;
IX) na podstawie

art. 624 § 1
k.p.k.  zwalnia
oskarzonych od
zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa
kosztow

sadowych, w tym
od oplaty.

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca
oskarzonego

P. L. (1)
adwokat A. L.
iobroncaO. P.

(1) adwokat P.
M.

# oskarzony
albo skazany

w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calodci co do
0.P.(1)

# w czeSci # co do winy
# co do kary -

obronca P. L. (1)
# co do Srodka

karnego lub

innego

rozstrzygniecia

albo ustalenia —
prokurator




0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty
wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych




przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie #

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow




0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Zwiezle 0
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce




znaczenia dla

ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
PTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Obroncy # zasadny
oskarzonego .
0. P. 1) # CZE€SCIOWO
_ P. M. | zasadny
zaskarzonemu .
: # niezasadne
wyrokowi
zarzucil:
L. naruszenie
przepisow
postepowania,
ktore mialo

wplyw na tresé
orzeczenia, tj.
art. 7 kpk
poprzez dowolng
- a nie
swobodna -
ocene dowodow

Z:

a) nagrania
zZ  monitoringu
obejmujacego
miejsce
zdarzenia;

b)
Swiadka
M.

zeznan
w.
zlozonych




W postepowaniu
przygotowawczyn
i w
postepowaniu
gléwnym;

c) zeznan
Swiadka W.
D. zlozonych
W postepowaniu
przygotowawczynmn
i w
postepowaniu
glownym;

d) zeznan
Swiadka A. Z.
zlozonych w
postepowaniu
glownym;

e) wyjasnien
oskarzonego P.
E. (1) zlozonych
W postepowaniu
przygotowawczyn
i w
postepowaniu
gléwnym;

f) wyjasnien
oskarzonego O.
P. (1) zlozonych
W postepowaniu
gléwnym;

polegajaca  na

uznaniu, ze:
dowody te
pozwalaja na
poczynienie

ustalenia, iz

oskarzony O. P.
(1) w momencie
zdarzenia byl
w  posiadaniu

plecaka
bedacego
wlasnoScia ~ S.
S. (1), a

jego  dzialania




ukierunkowane
byly na
utrzymanie sie
w  posiadaniu
tejze rzeczy,
w sytuacji gdy
zaré6wno
wskazani
Swiadkowie jak i
oskarzeni
zgodnie
podawali, Ze nie
widzieli, by O.
P. (1) posiadal
wspomniany
plecak, a z
treSci  zapisow
monitoringu  z
miejsca
zdarzenia
jednoznacznie
wynika, ze
oskarzony  go
nie posiadal,

co ocenione
prawidlowo
prowadzil
powinno do

ustalenia, ze O.
P. (1) nie mogl
dziala¢ w celu
utrzymania sie
w posiadaniu tej
rzeczy, jako ze
— zgodnie ze
swoimi

wyjasnieniami —
uprzednio sie jej
wyzbyt.

II. btad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
wyroku
polegajacy  na
przyjeciu, ze

oskarzony O. P.
(1) dopuécil sie




czynu

stypizowanego w
art. 281 kk,
podczas gdy
okoliczno$ci
sprawy oraz
prawidlowa i
calo$ciowa

ocena materiatu
dowodowego, a
w  szczegOlnosci
ww. dowododw,
prowadza do
wniosku, ze O.
P. (1) nie uzyl
przemocy w celu
utrzymania sie
w  posiadaniu
zabranej rzeczy,
a tym samym
nie wypekil
znamion
podmiotowych
przestepstwa
kradziezy
rozbojniczej,
albowiem
oskarzony \
momencie
zdarzenia nie byl
w  posiadaniu
plecaka S. S. (1).

Obronczyni
oskarzonego
P. £. (1) -
adw. A. L.
— zaskarzonemu
wyrokowi
zarzucila: razaca
niewspotmiernosd
orzeczonej kary
25 lat
pozbawienia
wolno$ci, a to na
skutek
nieuwzglednienia
przez Sad
Okregowy w
wystarczajacej




mierze i stopniu
okoliczno$ci
tagodzacych, a
w  szczego6lnosSci
wyrazone przez
oskarzonego
skruchy i
przeproszenie
matki
pokrzywdzonego.

Prokurator -
zaskarzyl wyrok
na  niekorzyscé
oskarzonych -w
zakresie
rozstrzygniecia
wobec nich o
srodkach
kompensacyjnych
zarzucajac:

1)  pominiecie
przy orzekaniu
wsrod 0s6b
uprawnionych
do kompensaty
od oskarzonego
P. L. (1)
maloletniej corki
pokrzywdzonego
P. K - L
K. (ur. (..)), a
w konsekwencji
niesluszne
niezastosowanie
na jej rzecz
srodka
kompensacyjnego,
— mnawigzki na
podstawie  art.
46 § 2 kk. w
kwocie 50.000
zl;

2) pominiecie
przy orzekaniu
wsrod 0s6b
uprawnionych

do kompensaty




od O. P. (1
pokrzywdzonego
S. S. (1, a
w konsekwencji
niestuszne

niezastosowanie
na jego
Srodka
kompensacyjnego

IrzZecz

w postaci
naprawienia
szkody na
podstawie  art.
46 § 1 kk. w
kwocie 200 zl.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny
Kwestionowanie
w skardze
obroncy
ustalenia 0
udziale

oskarzonego w
ataku  O. P.
(1)
pokrzywdzonego
uznaé¢ nalezy za

na

nieuzasadnione i
niepodwazone
wywodami
apelacji.

Podnosi sie w
niej naruszenie
oceny
dowodow, ktore
eksponuje sie w
apelacji. Rzecz
jednak w tym,
7 jest
wystarczajacym
zacytowanie

regut

ze nie




fragmentow
wypowiedzi
poszczegblnych
0s6b i
wyprowadzenie
na tej podstawie
wniosku, ze
Swiadkowie
zaprzeczyli, aby
w momencie
zdarzenia 0.
P. 6))] byt
w  posiadaniu
plecaka
pokrzywdzonego.
Teza o blednej
ocenie dowodéw

oraz j&j
nastepstwie = w
postaci
nieprawidlowych
ustalen

faktycznych nie
moze ograniczac
sie do wskazania
wadliwosci
sedziowskiego
przekonania o
wiarygodno$ci
jednych, a
niewiarygodnosci
innych  zrddel
czy srodkow
dowodowych,
lecz powinna
wykazac
konkretne bledy
w samym
sposobie
dochodzenia do
okreslonych
ocen,
przemawiajace
A zasadniczy
sposob
przeciwko
dokonanemu
rozstrzygnieciu.
W gre moze
wchodzié  np.




pominiecie
istotnych
srodkow
dowodowych,
niedostrzezenie
waznych
rozbieznoSci,
uchylenie sie od
oceny
wewnetrznych
czy wzajemnych
sprzecznos$ci.
(postanowienie
Sadu
Najwyzszego z
9.03.2022 r., V
KK 680/21, LEX
nr  3410070).
Zarzut moze
by¢  skuteczny
tylko wtedy,
gdy skarzacy
wykaze, ze sad
orzekajacy -
oceniajac
dowody -
naruszyl zasady
logicznego
rozumowania,
nie uwzglednil
przy ich ocenie
wskazan wiedzy
lub postapit
wbrew
doswiadczeniu
zyciowemu, a
tym samym
dokonal oceny
dowolnej, a nie
oceny
swobodnej
spelniajacej
dyrektywy
wskazanej wyzej
zasady

procesowe;j.
Natomiast ocena
dowodow
dokonana z

zachowaniem




wymienionych
kryteriow
pozostaje  pod
ochrong art. 7
k.p.k. i brak
jest podstaw do
kwestionowania
dokonanych
przez sad ustalen
faktycznych oraz
koncowego
rozstrzygniecia,
gdy nadto sad
nie orzeknie z
obraza art. 410
k.p.k. oraz nie
uchybi
dyrektywie art. 5
§ 2 k.p.k.

W zadnym razie
nie dowiodt
tego w apelacji
skarzacy, co
czyni jego zarzut
oczywiscie

niecelnym.

Odwolywanie sie
w apelacji do
twierdzen W. M.
7 postepowania
przygotowawczeg
oraz z rozprawy
nie dowodzi
jak twierdzi
skarzacy, ze
Swiadek

zaprzeczyla by
oskarzony mial

w momencie
zdarzenia
plecak. Z
cytatow jej
wypowiedzi

wynika  tylko,
Ze ona nie
widziala plecaka
w posiadaniu O.
P. (1), a nie




Ze on go nie
mial. Przy czym,
jesli pamieta
sie takze inne
wypowiedzi tego
$wiadka, o tym,
ze napila sie
troche piwa, a
potem urwal jej
sie film i ma
tylko przeblyski
(k. 932, 933, t.
V) to budowanie
tezy o tym
dowodzie na
potwierdzenie,
ze oskarzony nie
byl w posiadaniu
plecaka jest
wysoce
niewystarczajaco
przekonujace.
Podobnie
odniesc sie
nalezy do
kolejnego
argumentu, w
ktéorym skarzacy
odwoluje sie do
zeznan W. D..
Z przywolanych
w apelacji jej
stow wynika
jedynie, ze jaki$
mezczyzna
zaczal krzyczed,
aby odda¢ mu
plecak oraz ze
ona mowila,
Ze nie maja
zadnego
plecaka, a nie
ze nie mial
go  oskarzony.
Dowolnoé¢
wniosku
obroncy o tym,
ze Swiadek
zaprzeczyla, aby
oskarzonym byl




w  posiadaniu
plecaka w
momencie
zdarzenia  jest
rzucajaca sie w
oczy.

Zadnej wartoéci
poznawczej dla
omawianej
kwestii nie maja
przywolane
fragmenty
zeznan A. Z.
Juz z cytatow

zawartych w
apelacji wynika
wprost, ze
$wiadek nie

byl na miejscu,
gdzie doszlo do
fizycznego ataku
na
pokrzywdzonego.
Ergo tres¢ jego
wypowiedzi
przez pryzmat
tezy apelujacego
nie ma zadnego
znaczenia.
Jednak
znaczenie  ma
okoliczno$é
wynikajaca Z
jego zeznan, w
tym cytowanych
w skardze, ze
S. S. (2)
»(...) uSwiadomit
sobie po chwili,
ze zostawil
plecak ze swoimi
rzeczami na
lawce.” oraz ze
$wiadek byl bity
wlasnie przez O.
P. (1).

Dla poparcia
swego




stanowiska
skarzacy
przywoluje
roéwniez
wyjadnienia
oskarzonych, w
tym takze O.
P. (1). Nalezy
zatem zauwazyc,
ze argumentacja
apelujacego
odwolujgca sie
do zeznan
swiadkow ~ W.
M. i W.
D. pozostaje w
oczywistej kolizji
z motywujacymi
stanowisko
obroncy
wyjadnieniami
tego ostatniego
oskarzonego.
Obie kobiety
stwierdzaly, ze:
W. M.  nie
widziala plecaka
uO.P. (1), aW.
D. moéwila, ze nie
maja  zadnego
plecaka, ale
przeciez O. P. (1)
nie zaprzeczal,

ze plecak
posiadal, co
wiecej on to
wprost
potwierdzal.

w tych
okoliczno$ciach
takze
wyjadnienia

oskarzonego P.
L. (2) do ktoérych

odwotuje sie
skarzacy nie
podwazaja

ustalen Sadu
Okregowego, bo




i on podal, po
pierwsze, ze on
nie ma zadnego
plecaka (co bylo
prawda), po
drugie, podal,
7ze nie wiedzial,

zeby O. P.
(1) wrziglt jakis
plecak, po
trzecie, ten
ostatni

potwierdzil, ze
taki plecak

zabral, i po
czwarte
przyznal, ze z
niego zabral
shuchawki i patke
milicyjna.

Nie sposoéb
uznac, iz blednie
ustalil Sad
Okregowy role i
znaczenie
udzialu w tym
czynie
oskarzonego,
bowiem nie
potwierdza
posiadania
plecaka  przez
oskarzonego
nagranie zZ
monitoringu
stanowiace
dowéd w tej
sprawie. To, ze
na nagraniu nie
dopatrzono sie,
aby oskarzony
byl w posiadaniu
plecaka nalezy
skwitowac
stwierdzeniem,
ze dowodzi ono,
ze mna tym
wlasnie
nagraniu (w




czasie
zarejestrowanym
przez
monitoring)
oskarzony
plecaka nie
posiadal.  Nie
znaczy to, ze

brak jest
dowodu na
poparcie
ustalenia
poczynionego
przez Sad
Okregowy. Jak
juz WYZ€j
stwierdzono

wynika to z
jego  wilasnych
wyjadnien
przywolanych
przez
skarzacego. Co
wiecej z nagran
monitoringu
(plyta CD plik
096)
jednoznacznie
wynika, ze to
wlasnie
oskarzony miat
palke i sie
nia  poslugiwal
zadajac nia
ciosy. Mobglt ja
mieé tylko
poprzez wejScie
w  posiadanie
plecaka i
zabranie jej
z niego. To
wiec, ze nie
ma plecaka na
nagraniu nie
potwierdza, ze
nie mial tego
plecaka, bo
podsiadanie
rzeczy 7 niego,
w  konteksScie




jego  wilasnych
wyjaénien, w
ktoérych przyznat
zabor tego
przedmiotu
uprawnialo Sad
Okregowy  do
ustalen, ktore
poczynil.

Skarzacy zdaje
sie zapominac,
ze przeciez Sad
meriti
dysponowat
dowodem w
postaci zeznan
S. S. (1)
jednoznacznie
pozwalajacym
ustali¢, ze po
pierwsze, S. S.
(1) mial przed
zdarzeniem
plecak, po wtore,
na skutek
zachowania
oskarzonych
oddalit sie =z
lawki, na ktorej
pozostawit
plecak, po
trzecie,  prosil
m.in. P. K. o
pomoc w jego
odzyskaniu, po
czwarte, razem z
pokrzywdzonym
poszli do
miejsca, gdzie
plecak zostal
przez S. S. (1)
pozostawiony,
po piate i
najwazniejsze,
ze to wlasdnie
S. S. (1)
domagal sie
zwrotu plecaka,
ktory w tym




czasie jeden z
mezczyzn

trzymal w rekach
i byl to wlasnie
0. P. (1) (ko
932, t. V) i
po szoste, sam
ten
okoliczno$¢  te
potwierdzit (k.

oskarzony

912, 913, t. V),
co wiecej nie
ukrywat on tego,

ze zamachnal sie
patka,
trafil i jeden z
mezczyzn zaczal

ale nie

ucieka¢, a wtedy
on go kopnat.

Wniosek

Obrornica
oskarzonego
0. P. (€))
wniost o
zmiane
zaskarzonego
wyroku:

1) w  jego
pkt IV poprzez
wyeliminowanie
z kumulatywnej
kwalifikacji
prawnej czynu
art. 281 kk. i
obnizenie kary
zasadniczej do
roku
pozbawienia
wolnoéci  oraz
warunkowe
zwieszenie  je
wykonania na
okres lat 3.

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




2) w  jego
pkt VI poprzez
obnizenie kwoty
nawigzki na
rzecz Funduszu
Pomocy

Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnédj
do 5.000
zlotych.

Obronczyni
oskarzonego
P. L. (69
wniosta o:

- zmiane
zaskarzonego
orzeczenia w
pkt I przez
wymierzenie
oskarzonemu P.
E. (1) kary 15
lat pozbawienia
wolnosci;

- w pkt
I - zmiane
orzeczenia o
karze lacznej
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 25
lat pozbawienia
wolnosci i
orzeczenie kary
lgcznej 15 lat
pozbawienia
wolnoSci.

Prokurator -
wnibst o zmiane
zaskarzonego
orzeczenia w
czesci dotyczacej
Srodkow
kompensacyjnychl
orzeczonych od
oskarzonego P.




B (1 i od
oskarzonego O.
P. (1) i
zasgdzenie :

1) od
oskarzonego P.
L. (1) na
podstawie  art.
46 § 2 kk
— nawiazki w
kwocie 50.000
z}  na rzecz
maloletniej corki
pokrzywdzonego
- L.K,;

2) od
oskarzonego O.
P. (1) na
podstawie art.
46 § 1 kk. -
srodka w postaci
naprawienia

szkody w kwocie
200 zl na rzecz

pokrzywdzonego
S.S. (1).

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.
Powyzsze
wywody

utwierdzaja w
przekonaniu o

nietrafnoSci
wywodu
apelujacego, w
pierwszej
kolejnoéci, 0
btedach w ocenie

dowodoéw, a po
wtére,




nieprawidlowych
ustaleniach
faktycznych o
udziale
oskarzonego w
przypisanym mu
czynie, w postaci
jaka nadal mu
Sad Okregowy.
W zadnym razie
apelacja
przekonala, ze
dopuszczono sie
naruszen

nie

proceduralnych i
popetniono
bledy ustalajac
stan faktyczny w
tej sprawie.

Lp.2

Co do apelacji
obroncy
oskarzonego
P. L. (1).

Uznano ja za
zasadng \
zakresie, w
ktérym
kwestionowano
rozstrzygniecie o
karze
jednostkowej za
przypisany
oskarzonemu w
pkt. 1)
rozstrzygajacej
czyn.

czesci

Na wstepie
nalezy zauwazy¢,
ze twierdzenia
Sadu
Okregowego
majace  wplyw
na wymiar kary
nie w pehi
moga by¢
potraktowane
jako trafne.




W pierwszej
kolejnoSci nalezy
zauwazyc¢, ze Sad
ten przyjat jako
majaca wplyw na
wymiar kary za
to zachowanie
postaé
bezposéredniego
zamiaru
towarzyszacego
oskarzonemu.
Zaréwno jednak
przepis art. 156
§ 3 kk jak i
158 § 3 kk
przyjete  przez
ten Sad jako
odzwierciedlajace
prawnokarna
ocene
postapienia
oskarzonego to
przestepstwa
umy$lne jednak
kwalifikowane
nieumyslnymi
skutkami.
Nastepstwa w
postaci $mierci
pokrzywdzonego
spowodowane s3
nieumyslnie.
(zob. J. Giezek
[w:] D.
Gruszecka, K.
Lipinski, G.
Labuda, A.
Muszynska, T.
Razowski, J.
Giezek, Kodeks
karny. Czesé
szczegoOlna.
Komentarz,
Warszawa 2021,
art. 156, teza
28; podobnie A.
Zoll [w:] Kodeks
karny. Czest
szczeg6lna. Tom




II. Cze¢ L
Komentarz do
art. 117-211a
red. W. Wrébel,
Warszawa 2017,
art. 156, teza
41; wyrok SA
w Poznaniu z
20.09.2019 1., II
AKa 59/19, LEX
nr 3057930,
wyrok SA w
Bialymstoku z
24.01.2019 T.,
II AKa 201/18,
LEX nr
2669380,
postanowienie
SN z 23.11.2011
r, V KK
220/11, LEX nr
1095967). Ergo
nalezalo uznad,
ze  zasadniczy
element
wplywajacy na
wymiar kary w
postaci przyjecia
calosci dzialania

oskarzonego
jako
popehionego z
zamiarem
bezpos$rednim
nie mogl byé
uznany za
jednoznacznie
obcigzajaco
wplywajacy na
wymiar  kary.
Skoro oskarzony
dopuscit sie
przestepstwa,

ktérego strona
podmiotowa ma
charakter
mieszany, a
skutek w postaci
$mierci
pokrzywdzonego




nie byl objety
umy$lnoScia to
takze  stopien
spolecznego
niebezpieczenstwy
tego czynu byl
nizszy niz to
przyjat Sad
Okregowy,
chotby z tego
powodu.

Po wtére, tenze
Sad jako
wplywajacy na
bardzo wysoki
stopien

szkodliwosci
spolecznej tego
zachowania
przyjat m.in.
godzenie w
najwyzsze dobra
jakim jest

zdrowie i zycie
czlowieka. Rzecz
jednak w tym,
ze nie  jest
okolicznoS$cig

obciazajaca

godzenie w zycie
pokrzywdzonego,
skoro  przepis
art. 156 § 3
k.k. chroni to
wiaénie dobro,
z podobnego

powodu nie
przemawia na
niekorzy$¢
obejmowanie
nieumyslnoscia
$miertelnego
skutku. (wyrok
SA we
Wroclawiu vA

20.01.2022 T.,
II AKa 392/21,
LEX nr

3337889).




Wszak
przedmiotem
ochrony
rozdzialu  XIX
Kodeksu
karnego jest
zycie i zdrowie
czlowieka, tym
samym  istotg
przestepstw
kwalifikowanych
z tego rozdzialu
jest atakowanie
takich doébr jak
zycie czy zdrowie
i powodowanie

skutkow \
przepisach tych
opisanych.

Nalezalo zatem
odrzuci¢  jako
okolicznosé
wplywajaca na
wymiar kary w
sposob
obostrzajacy ja
te, ktora
przywolal  Sad
Okregowy.

Jesli zatem obie
te okolicznosci
obciazajace
nalezalo
wyeliminowac
jako majgce
wplyw na
wymiar kary
to jasnym sie
stawalo, ze
orzeczona przez
Sad I instancji
kara za czyn
I. nie mogla w
takim wymiarze
zostaé
zaakceptowana.

Nie jest takze
codzienno$cia




sadowa postawa
oskarzonego,
ktory  przyznal
sie do
popekienia
zarzuconego mu
czynu 1 nie
utrudnial w
zaden  sposob
czynienia
ustalen w tej
sprawie wprost
przeciwnie,
wspoélpracowal z
organami
Scigania i
wymiaru
sprawiedliwo$ci
w toku tego
postepowania. I
chot Sad
Okregowy mial
na uwadze te
okolicznoSci w
tym takze i
fakt  okazanej
skruchy oraz
zalu z powodu
tego co zrobil
(nota bene takze
\ toku
postepowania
apelacyjnego) to
zdaniem  Sadu
odwolawczego
niezasadnie
uznal jg za
koniunkturalng i

oceniong zZ
rezerwa. Choc
przeciwko
oskarzonemu

przemawia jego

przeszlos¢é, w
tym  zwlaszcza
uprzednia

karalno$¢, a

poérod niej takze
karalnos$é za
dopuszczenie sie




czynow
przeciwko zyciu
1 zdrowiu, co
wiecej
popehienie
obecnie
ocenianego
przestepstwa w
niespelna dwa
miesigce po tym
jak opuscit on
zaklad  karny,
gdzie przebywal
skazany za takie
wlasnie
przestepstwo to
jednak obecna
sytuacja jest
zdecydowanie
inna. Uprzednio
byt skazany
za popelnienie
przestepstw,
ktore
skutkowaly
naruszeniem
czynno$ci
narzadéw ciala
pokrzywdzonych
na czas ponizej
i powyzej 7 dni.
Wszak obecnie
skutek jego
dzialania  jest
nieodwracalny,
zatem
u$wiadomienie
sobie tego faktu
1 obszaru zla,
ktore wyrzadzil
sowim
dzialaniem
winno wplyngé
na oskarzonego
i skloni¢ go
do refleksji nad
wlasnym zyciem
i postawg i
spowodowac
zachowania




zgodne ze
spolecznym
oczekiwaniem.
Jego
o$wiadczenia
przed obu
sgdami
pozwalaja na
stwierdzenie, ze
takie sa wla$nie
przemyslenia
oskarzonego, a
zatem
wymierzenie mu
kary 0
charakterze
eliminacyjnym
uznano za razaco
surowe,
przekraczajace
stopien winy i
potrzeby
spolecznego
oddzialywania
kary.

Z tego powodu,
majac przy tym
na uwadze, ze
takze w toku
rozprawy
glownej
oskarzyciel
publiczny
domagal sie za
ten czyn kary 15
lat pozbawienia
wolnoSci uznano
za konieczne
obnizenie
wymiaru  kary
orzeczonej  do
tego wlasnie
poziomu
uwzgledniajgc w
konsekwencji
postulat
apelujacej




obronczyni
oskarzonego.

Nastepstwem tej
zmiany musiala
by¢ takze zmiana
wysokoSci  kary
lacznej
wymierzonej
oskarzonemu.
Nalezalo  przy
tym pamietadé, ze
art.t 86 § 1
zmieniony zostal
przez art. 38 pkt
4 lit. a ustawy z
19 czerwca 2020
roku
(Dz.U.2020.1086
zmieniajacej
nin. ustawe
z dniem 24
czerwca 2020
roku. Tres¢ tego
przepisu
uzyskata
brzmienie Sad
wymierza kare
lacznag w
granicach

owWyzZej
najwyzszej z kar
wymierzonych
za poszczegbdlne
przestepstwa do
ich sumy, nie
przekraczajac
jednak 810
stawek
dziennych
grzywny, 2 lat
ograniczenia
wolnoéci albo 20
lat pozbawienia
wolno$cei ~ (...).
(podkreslenie
SA).

Z tego wzgledu
zachowujac




zasade absorpcji
wyrazong w
zaskarzonym
wyroku takze i
Sad Apelacyjny
uwzglednil ja w
swym
rozstrzygnieciu
o karze lgcznej
limitowany przy
tym treScia
normy
cytowanej wyzej
i orzekl kare 15
lat i 1 miesigca
pozbawienia
wolnoSci.

Sad Apelacyjny

uznatl takze
zasadno$c
jednego zZ
argumentow
apelujacej.
Podniosta ona
bowiem fakt
razgcej
niesprawiedliwo$

w wymierzonych
obu oskarzonym

karach. Sad
uznaje racje
skarzacej, iz

wymierzona O.
P. (1) Kkara

pozbawienia
wolnoSci
powoduje, ze
orzeczona wobec
drugiego zZ
oskarzonych
kara
eliminacyjna
razi surowoscia.
Z tym, ze
cho¢ racje ma
skarzgca, ze

razgco surowa
byta kara wobec
P. . (1) to

o




zdaniem Sadu
odwolawczego
razaco
niesprawiedliwa,
bo za lagodna
jest kara
wymierzona i
utrzymana w
mocy wobec O.
P. (1). Ma
racje skarzaca,

ze to on
byl inicjatorem
zatargu y/
pokrzywdzonym
S. S. (1),
aktywnie

atakowal

pokrzywdzonego

i nie oddal
plecaka, ktory
ukrad?

pokrzywdzonemu
gdy ten o to
prosil. Gdyby to
uczynil istniala
bardzo duza
szansa, aby do
atakuna S. S. (1)
i P. K. nie doszlo
i nie utracilby
zycia ten ostatni.

Mimo wiec
zadania  przez
prokuratora

kary w

wysokoSci 4
lat pozbawienia
wolnoSci  przed
sadem I
instancji, brak
skargi ze strony
oskarzyciela
publicznego nie
mogl
spowodowac
wymierzenia mu
kary na
poziomie, ktory
odpowiadalby




stopniowi jego

winy i
szkodliwosci
spolecznej jego
zachowania.
Skoro Sad
Apelacyjny
wyrazil powyzej
ocene

rozstrzygniecia o
karze wobec O.
P. (1) i jest ona
oczywista w tej
sytuacji, réwnie
niebudzace
watpliwosci jest
stwierdzenie o
niezasadnosci
wniosku
obronicy  tego
oskarzonego o

obnizenie
wysoko$ci  kary
oraz iej
warunkowe
zawieszenie.

Skala zla jakie
bylo udzialem
tego
oskarzonego
sprzeciwia  sie
takze obnizeniu
nawigzki do
poziomu, ktory
postulowal  w
apelacji obronca
tego
oskarzonego.

Co do apelacji
prokuratora.

Zasadny byt
zarzut i wniosek
prokuratora

wskazujacy na
pominiecie L. K.,
corki zmarlego
pokrzywdzonego




P. K., jako osoby
uprawnionej do
zasadzenia na
jej rzecz $rodka
kompensacyjnego,
Sad takie
orzeczenie wydal
na rzecz matki
zmarlego J.
G.. Jak sie
wydaje przez
przeoczenie
pomingl  fakt,
ze J. G.
przestuchiwana
jako $wiadek
w tej sprawie,
ktorej Sad
Okregowy nadal
status
pokrzywdzonej
zlozyla
oSwiadczenie,
Chcialabym
wystapic o
zado$Cuczynienie
dla mojej 14-
letniej wnuczki.
(protokét
rozprawy z 12
lipca 2022
roku). Nie moze
by¢ watpliwoéci
co do tego, ze
takie
o$wiadczenie
odpowiada
wnioskowi, o
ktéorym mowa w
art. 46 § 1
k.k. Jesli zatem
matka zmarlego,
w imieniu jego
niepelnoletniej
corki, wnosi
o zasgdzenie
zado$éuczynienia,
obowigzkiem
Sadu bylo wydaé
takie orzeczenie.




Skoro uznal, ze
nawigzke nalezy
zasadzié na rzecz
matki zmarlego
to, abstrahujac
od tego, czy
rzeczywiscie
znacznie
utrudnione bylo
orzeczenie
obowiazku, o
ktorym  mowa
w art. 46 §
1 kk., jasnym
jest, ze powinien
orzec o nawigzce
takze na rzecz
osoby najblizszej
zmarlego
pokrzywdzonego,
czyli jego corki
(art. 115 §
11 k.k.). Wobec
braku tego
zobowiazania
uzupehil o nie
powinnoéci
oskarzonego Sad
Apelacyjny.

Natomiast nie
mogl zostaé
uwzgledniony
wniosek 0
orzeczenie
obowiazku
naprawnienia
szkody
postawiony
przez
prokuratora
zarzucajacego
pominiecie przy
orzekaniu
obowiazku
naprawienia
szkody przez O.
P. (1) na rzecz S.
S. (1).




Po pierwsze, z
takim
wnioskiem nie
wystapil
pokrzywdzony,
cho¢ 0
uprawnieniu
takim zostal
pouczony. Nie
odszukano w
aktach sprawy
takiego jego
o$wiadczenia, w

ktorym
domagalby sie
naprawienia
szkody. Nie
zlozyl go nie
tylko w toku
$ledztwa, ale

nie uczynit tego
takze  podczas
rozprawy, gdy
byt
przestuchiwany
jako $wiadek
(protokét
rozprawy z 26
lipca 2022
roku). Po wtore,
z takim
zadaniem moze
wystapic
pokrzywdzony
oraz prokurator.
Po trzecie, z

wnioskiem 0
zasadzenie
Swiadczenia
kompensacyjnego,

nalezy wystapic
w  okre$lonych
granicach
czasowy, a to do
czasu
zamkniecia
przewodu
sadowego,  co
jednoznacznie




reguluje przepis
art. 49a k.p.k
Termin ten ma
charakter
prekluzyjny, a
wiec jest
nieprzekraczalny
i
nieprzywracalny.
Jego
przekroczenie
zatem nie daje
pokrzywdzonemu
legitymacji do
ubiegania  sie
o zasgdzenie
odszkodowania z
przepisu art.
46 § 1 kk,
mimo ze zostang
spelione
przestanki
materialnoprawng
(zob. wyrok SN
z 28.07.2010 r.,
II KK 291/09,
OSNwSK 2010,
poz. 1493; wyrok
SA w Krakowie
zZ 28.12.2012
I., 11 AKa
240/12, LEX nr
1246703; wyrok
SA w Lublinie z
20.09.2011 1., II
AKa 175/11, OSA
2012/5, poz. 19).
(K. Eichstaedt
[w:] Kodeks
postepowania
karnego. Tom
I Komentarz
aktualizowany,
red. D. Swiecki,
LEX/el. 2023,

art. 49(a)).
Skoro
pokrzywdzony
zostal

przestuchany w




toku  Sledztwa
1 na rozprawie
i z wnioskiem
takim nie
wystapil, choé
mogl to zrobié,
to  uczynienie
tego przez
prokuratora juz
po zamknieciu
przewodu
sadowego (k.
......... ) bylo takze
wyjéciem  tego
uprawnionego
poza ramy
czasowe
wyznaczone
przepisem art.
49a k.p.k.
Termin tam
ustanowiony
dotyczy  takze
prokuratora i
zlozenie
stosownego
wniosku w
granicach
wyznaczonych ta
norma
zobowiazuje Sad
do wydania

stosownego,
opartego na
przepisie art. 46
§ 1 1lub 2 kp.k,
orzeczenia 0
srodkach
kompensacyjnych

Wystapienie z
takim
wnioskiem,
takze przez
prokuratora, po
przekroczeniu
tego terminu
otwieralo zatem
Sadowi a quo
mozliwosé
orzeczenia 0




obowiazku
naprawienia
szkody, lecz nie
zobowiqzywald

go do takiego
postapienia.
Ergo, je$li Sad
ten mial
mozliwosé

wydania takiego
orzeczenia, a
tego nie uczynil
to nie naruszyl
normy art. 46
§ 1 kk, za$
Sad Apelacyjny

postulatu
prokuratora
uwzgledni¢ nie
mogl  bowiem
skoro zlozyl
wniosek
sp6zniony to
orzeczenie 0
takiej
powinnosci
byloby
postapieniem z
przekroczeniem
terminu, do
ktorego zZ
wnioskiem
takim
oskarzyciel
publiczny mogl
wystapic.

Z tego powodu
zarbwno zarzut
2/ jak i
wniosek z niego
wynikajacy nie
mogly zostaé
uwzglednione.

OK(
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Z URZEDU

UWZGLEDNIENIU

Zwiezle o
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE

SADU

ODWOLAWCZE

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

0.0.1Przedmiot i
zakres zamiany

zostal omowiony




w czeSci, wktorej

rozwazano 0
apelacjach
prokuratora oraz
obroncy

oskarzonego P.
L. (2).

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




3.1 Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

6. Koszty
Procesu




Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznoSci

V.1 VI

Orzeczenie 0
kosztach
pomocy prawnej
Swiadczonej P.
E.(1)iO0.P. (1)
znajduje  swoje
oparcie w art. 29
ustawy z 26 maja
1982 roku prawo
o adwokaturze
(tekst jednolity z
2009 roku Dz.
U. Nr 146, poz.
1188 z p. zm.) i
WiZw. Z 8§ 218§
4 ust. 2 pkt. 11
4 i ust. 3 oraz §
17 ust. 2 pkt. 5
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
z 3 pazdziernika
2016 roku w
sprawie  oplat
za czynno$ci
adwokackie oraz
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej zZ
urzedu (Dz.U.
2016, poz. 1714),
lecz
uwzgledniono
stanowisko
Trybunatlu
Konstytucyjnego
z 20 grudnia
2022 roku w
sprawie  sygn.
akt SK 78/21,
ktory stwierdzil,




ze § 17 ust. 1
pkt 2 oraz §
17 ust. 2 pkt 3
rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci
yA dnia 3
pazdziernika
2016 r. w
sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu (Dz. U.
Z 2019 Tr. pOZ.
18, ze zm.) sa
niezgodne z art.
64 ust. 2 w
zwigzku z art. 31
ust. 3, art. 32
ust. 1, art. 2 i
art. 92 wust. 1
zdanie pierwsze
Konstytucji
Rzeczypospolitej
Polskiej  przez
to, ze wskazane
w nich stawki
dla adwokatow
ustanowionych
obroncami zZ
urzedu sa nizsze
od stawek w
tych samych
sprawach  dla
adwokatow
ustanowionych
obroncami zZ
wyboru.  Skoro
pkt. 5 ust. 2 § 17
rozporzadzenia
jest  podobnie
nieprzystajacym
do oplat
ustalonych dla




obronhcow zZ

wyboru za
obrone  przed
Sadem
Apelacyjnym,
takze i w
tym zakresie
konieczne bylo
ustalenie
wynagrodzenia
obroncéw zZ
urzedu na
poziomie

zbieznym do
oplaty, ktora

otrzymaliby
obroncy zZ
wyboru.
Orzeczenie o}
kosztach
sadowych oparto

na  podstawie
art. 624 § 1 k.p.k.
i art. 17 ust. 1
i 2 ustawy z
23 czerwca 1973
roku o oplatach
w sprawach
karnych  tekst
jednolity Dz. U
z 1983 roku,
Nr 49, poz. 223
z p.zm.). Nalezy
bowiem mie¢ na
uwadze sytuacje

materialng
oskarzonych nie
majacych
stalych
dochodow, a
przy tym P. L.
(1) skazano na
dlugoterminowa
kare
pozbawienia

wolnosci. W tych
okolicznoS$ciach
nie bedzie on
w stanie unie$¢




zobowigzan
finansowych
wynikajacych z
powinnosci
uregulowania
wydatkéw
sadowych i
oplat.
Wszystkie
przytoczone
WyZze]
rozwazania
doprowadzily do
rozstrzygniecia
w niniejszej
sprawie Sad
odwolawczy.

7. PODPIS

SSA Jerzy

Skorupka SSA

Wieslaw

Pedziwiatr

SSA  Maciej

Skoérniak

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca O. P. (1), adwokat
apelacje P. M.

Rozstrzygniecie, brak | Pkt. IV i VI w czeSci
rozstrzygniecia albo | rozstrzygajace;j.

ustalenie, ktoreg
apelacja

o dotyczy

0.11.3.1.

Kierunek
zakres zaskarzenia

i




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie Zmiane

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2.

Podmiot wnoszacy | Obronczyni P. L. (1)
apelacje adwokat A. L.
Rozstrzygniecie, brak | Pkt. I, I1 czesSci
rozstrzygniecia albo | rozstrzygajacej.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiane

Kolejny numer zalacznika | 3.

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Pkt. I, II, ITI, IViV w czeSci

rozstrzygniecia albo | rozstrzygajace;j.

ustalenie, ktéorego dotyczy

apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

P.E.(1)iO.P. (1)

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiane




