Sygnatura akt IT AKa 271/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2022 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia SA Piotr Kaczmarek (spr.)

Sedziowie: SA Andrzej Kot

SA Cezariusz Backowski

SA Bogustaw Tocicki

SA Jaroslaw Mazurek

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Artura Joniczyka
po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2022 r.

sprawy M. C. (1) oskarzonego o czyn z art. 148 § 2 pkt 1, 21 3 k.k.
iart. 280 § 2 k.k. w zwiqzku z art. 11 § 2 k.k., art. 148 § 2 pkt 11 3 k.k. na skutek apelacji wniesionych
przez prokuratora i oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy
z 13 maja 2022 r. sygn. akt II1 K 70/21
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

1) w zakresie czynow przypisanych w punkcie I i II pomija ustalenie o dzialaniu z zamiarem
zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 1.600 euro o wartosci 6.852,80 zl, 20 funtéow
angielskich o wartosci 101,83 z1, 375 dolaréw amerykanskich o wartosci 1.451,40 zl oraz 4.850 rubli
rosyjskich o wartosci 294,40 71, tj. lgcznie 8.700,43 z1, w kwalifikacji prawnej tych czynéw pomija
art. 148 § 2 pkt 2 k.k., art. 280 § 2 k.k. 1 art. 11 § 2 k.k., za$ w podstawie wymiaru kary art. 11 § 3 k.k.

2) uchyla orzeczenie z punktu VI;
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. wydatkami zwigzanymi z apelacjq prokuratora obciqza Skarb Panstwa, w pozostalym zakresie
zwalnia oskarzonego z obowigzku uiszczenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
poniesionymi wydatkami obciqzajqgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
M. C. (2) zostal oskarzony o to, ze:

I. w nocy z 8 na 9 grudnia 2019 roku w Z., woj. (...), dzialajac w bezposSrednim zamiarze pozbawienia zycia
oraz ze szczeg6lnym okrucienstwem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz w wyniku motywacji zaslugujace;j



na szczeg6lne potepienie, podyktowanej checig zaboru pieniedzy celem wyjazdu do Stanéw Zjednoczonych oraz
przymuszaniem przez rodzicow do nauki, odmowa zakupu drogich ubran, podczas snu pokrzywdzonego, uzywajac
siekiery marki F., uderzyl kilkunastokrotnie swojego ojca T. C. w glowe, powodujac dziesie¢ ran ragbanych glowy
i twarzy, polaczonych z fragmentacja i zmiazdzeniem okolicznych tkanek miekkich oraz kosci, fragmentacjg galtki
ocznej po stronie prawej, liczne zlamania w zakresie koSci sklepienia czaszki, z przerwaniem opony twardej
oraz z przecieciem tkanki moézgowej, ogniska sthuczenia prawego plata czolowego, krwiak nadtwardéwkowy,
podtwardéwkowy, podpajeczynéwkowy, wylew krwi do drég oddechowych i zoladka, jak réowniez rane rabanag
Srédrecza prawego z przecieciem calkowitym koSci Srddrecza od 3 do 5, rane cieta na prawym ramieniu, podbiegniecie
krwawe na prawym przedramieniu, rane rabana na prawej malzowinie usznej i rany ciete szyi i ramienia prawego,
podbiegniecie krwawe na klatce piersiowej i twarzy, wskutek czego pokrzywdzony doznal rozleglego urazu czaszkowo-
mobzgowego polaczonego z masywnym krwawieniem, co doprowadzito do $§mierci pokrzywdzonego, a nastepnie zabral
w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 1 600 euro o warto$ci 6 852,80 zl, 20 funtéw angielskich o wartoéci 101,83
z}, 375 dolaré6w amerykanskich o wartoSci 1451,40 zt oraz 4850 rubli rosyjskich o wartosci 294,40 zl, tj. lacznie 8
700,43 7k,

tj.oczynzart. 148 § 2 pkt1,2i 3 k.k.iart. 280 § 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.,

II. w nocy z 8 na 9 grudnia 2019 roku w Z., woj. (...), dzialajac w bezpoSrednim zamiarze pozbawienia zycia
oraz ze szczegblnym okrucienstwem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz w wyniku motywacji zastugujace;j
na szczeg6lne potepienie, podyktowanej checig zaboru pieniedzy celem wyjazdu do Stanéw Zjednoczonych oraz
przymuszaniem przez rodzicow do nauki, odmowa zakupu drogich ubran, podczas snu, uzywajac siekiery marki
F. uderzy! kilkukrotnie swoja matke K. C. (1) w glowe, powodujac trzy rany rabane glowy w okolicy ciemieniowej,
skroniowej i zamalzowinowej lewej, wieloodtamowe zlamanie koSci czaszki ze szczelinowatymi wlamaniami w
kosci ciemieniowej lewej i czedci sutkowej lewej koSci skroniowej; rozerwania opony twardej; gtebokie rozerwania
lewej poltkuli moézgu ze stluczeniem tkanki moézgowej, obecno$é ptynnej krwi w przestrzeni podpajeczynéwkowej
mozgu, platowata, odwarstwiona ku gorze rane rabana okolicy potylicznej lewej ze stycznym odcieciem niewielkiego
fragmentu tuski koéci potylicznej, rozlegla rane rabana okolicy potyliczno-karkowej lewej z przecieciem mie$ni
i odcieciem wyrostkow poprzecznych lewych gornych kregéw szyjnych, skupisko wybroczyn krwawych i drobna
bardzo powierzchowna rane cietg lewego barku, rane rabana w okolicy kciuka reki prawej, podbiegniecie krwawe
grzbietowej powierzchni reki prawej z drobng powierzchowna tréjkatna rana w jego obrebie, co doprowadzito do
powstania u pokrzywdzonej licznych obrazen czaszkowo-mébzgowych, wykrwawienia i zgonu, a nastepnie zabral w celu
przywlaszczenia pienigdze w kwocie 1 600 euro o wartos$ci 6 852,80 zl, 20 funtéw angielskich o wartosci 101,83 zl, 375
dolar6w amerykanskich o warto$ci 1451,40 z} oraz 4850 rubli rosyjskich o warto$ci 294,40 zl, tj. lacznie 8 700,43 zl,

tj.oczynzart. 148 § 2 pkt1,2i3 k.k.izart. 280 § 2 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.,

ITI. wnocy z 8 na 9 grudnia 2019 roku w Z., woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia oraz ze
szczegbOlnym okrucienstwem i w wyniku motywacji zaslugujacej na szczegdblne potepienie, podyktowanej niechecig i
zazdro$cia wobec brata wyr6znianego w jego opinii przez rodzicow, podczas snu pokrzywdzonego, uzywajac siekiery
marki F., uderzyl kilkukrotnie swojego siedmioletniego brata K. C. (2) w glowe, powodujac u niego przynajmniej
dwie rany rabane w okolicy potyliczno-karkowo-sutkowej prawej z odcieciem niewielkiego fragmentu dolnej cze$ci
prawej malzowiny usznej, wlamaniem w obrebie koSci czaszki i niewielkim uszkodzeniem opony twardej mozgu, rane
rabang karku po stronie prawej z calkowitym przerwaniem ciagglosci kregostupa szyjnego na wysokoéci kregéw C3/4 z
przecieciem kregdw, obu tetnic kregowych i rdzenia kregowego oraz skrzepami krwi w kanale kregowym i przestrzeni
podpajeczyndéwkowej w rzucie pnia mézgu, co doprowadzito do powstania u pokrzywdzonego zatoru powietrznego
serca, wykrwawienia, a nastepnie zgonu,

tj.oczynzart. 148 § 2 pkt1i 3 k.k.

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 13 maja 2022 r., sygn.. akt: III K 70/21:



I. uznal M. C. (1) za winnego popelnienia przestepstwa opisanego w pkt I czesci wstepnej wyroku, to jest czynu z art.
148 § 2 pkt 1, 21 3 k.k. i art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §
3 k.k. wymierzyl mu kare dozywotniego pozbawienia wolnoci,

II. uznal M. C. (1) za winnego popelnienia przestepstwa opisanego w pkt II czesci wstepnej wyroku, to jest czynu z
art. 148 § 2 pkt 1, 21 3 k.k. i art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci,

ITI. uznal M. C. (1) za winnego popelnienia przestepstwa opisanego w pkt III czesci wstepnej wyroku, to jest czynu z
art. 148 § 2 pkt 11 3 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 2 k.k. wymierzyl mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 88 k.k. jako kare laczna orzekl wobec oskarzonego M. C. (1) kare dozywotniego pozbawienia
wolnoéci,

V. na podstawie art. 40 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. C. (1) $§rodek karny w postaci pozbawienia praw
publicznych na okres 10 (dziesieciu) lat,

VI. na podstawie art. 77 § 2 k.k. zastrzegl, Ze warunkowe przedterminowe zwolnienie skazanego M. C. (1) nie moze
nastapi¢ wezesniej niz po odbyciu przez niego kary 30 (trzydziestu) lat pozbawiania wolnoSci,

VII. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek i zarzadzil zniszczenie dowodu rzeczowego w postaci glowicy
siekiery opisanej w wykazie dowodéw rzeczowych karta 1706 poz. 3,

VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl M. C. (1) okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 09.12.2019 r. godz. 6:30 do dnia 13.05.2022 .,

IX. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego M. C. (1) od obowiazku zaplaty kosztow sadowych, zaliczajac
wydatki w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator i obronicy oskarzonego.

Prokurator zaskarzonemu wyrokowi zarzucil: razaca niewspolmiernos¢ innego $rodka orzeczonego wobec
oskarzonego M. C. (1) przez Sad I instancji w punkcie VI zaskarzonego wyroku w postaci zastrzezenia na podstawie
art. 77 § 2 k.k., Ze warunkowe przedterminowe zwolnienie skazanego M. C. (1) nie moze nastapi¢ wczeéniej niz po
odbyciu przez niego kary 30 lat pozbawienia wolnoSci, podczas gdy jak wynika z okolicznoéci sprawy oskarzony M.
C. (2) dokonat z ,zimna krwig” trzech zabdjstw, ukierunkowanych wobec ufajacych mu oséb, czlonkéw najblizszej
rodziny — jego rodzicow i mlodszego 7-letniego brata, cechujacych sie wyjatkowa brutalno$cia i okrucienstwem, w
zadnym razie nie zwiazanych ze stanem psychicznym oskarzonego, podjetych z pelna premedytacja i z motywacji
zastlugujacej na szczeg6lne potepienie, co Swiadczy o bardzo wysokim stopniu demoralizacji oskarzonego, ktory
nie wykazal zadnej skruchy w zwiazku z popelmionymi przestepstwami, jak tez istnieje duze prawdopodobienstwo
ponownego zaangazowania sie przez niego w podobne agresywne zachowania przestepcze, i tylko surowsze
ograniczenie mozliwoéci ubiegania sie przez oskarzonego o warunkowe zwolnienie, tj. po odbyciu przez niego 40
lat kary pozbawienia wolnoéci, czyni¢ bedzie zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, a takze spelni swoje
ogb6lnoprewencyjne cele.

Podnoszac powyzszy zarzut, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt VI czedci dyspozytywnej poprzez zastrzezenie
na podstawie art. 77 § 2 k.k., ze warunkowe przedterminowe zwolnienie skazanego M. C. (1) nie moze nastgpié¢
wezeéniej niz po odbyciu przez niego kary 40 lat pozbawienia wolnosci.

Obronica oskarzonego — adw. T. R. — zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1) majaca wplyw na jego tre$¢ obraze przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.,
polegajaca na bezpodstawnym oddaleniu wniosku dowodowego z dnia 21 lutego 2022 r. o dopuszczenie dowodu z



nowych, pisemnych opinii bieglych psychologéw i psychiatrow, podczas gdy wniosek ten nie zmierzal do przedluzenia
postepowania, a jako ze dotyczyt kolejnych opinii bieglych i tak nie mdgt by¢ wartoSciowany z perspektywy wplywu
na czas trwania postepowania, a nadto przeprowadzenie dowodu z pelnych i jasnych opinii bieglych miato istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz pozwalalo na to, aby w oparci o konkretne, mierzalne i weryfikowalne
metody badawcze, ustalié, czy:

- stwierdzony przez biegte z Instytutu Ekspertyz Sadowych w K. rozwdj nieprawidlowych cech osobowosci, trwajacy
u oskarzonego od wezesnego dziecinstwa do zdarzen objetych aktem oskarzenia, uleglby redukcji, a jesli tak, to w
jakim stopniu gdyby rodzice wdrozyli wobec niego zalecony im proces leczenia psychiatrycznego psychologicznego, a
zwlaszcza, czy ta redukcja pozwolilaby mu na niepopelnienie zarzuconych czynow;

- w jakim zakresie brak wdrozenia tego leczenia wplynal na rozwoj nieprawidlowych cech osobowosci u oskarzonego,
w jakim zakresie powodowal ich poglebienie;

- czy prawidlowa postawa rodzicéw oskarzonego, zwigzana np. z poddaniem go treningowi umiejetnos$ci spotecznych
i kontroli emocji, ¢wiczeniom relaksacyjnym wspomagajacym radzenie sobie z lekiem i niepokojem, wzmacnianiem
wiary w jego umiejetnosci (a nie traktowaniem go jako nieudanego dziecka), mogla, a jeéli tak, to w jakim dokladnie
zakresie pozwoli¢ oskarzonemu ograniczy¢ przezywanie niepowodzen, przejmowanie sie drobiazgami, przezwyciezy¢
nadmierno$¢ drazliwoéci nadwrazliwo$é;

- czy faktyczne aprobowanie przez rodzicow oskarzonego jego wagarowania oraz nauki w szkole, do ktérej nie chcial
chodzié¢, takze moglo poglebié lub wrecz poglebié nieprawidlowe cechy jego osobowosci, a jesli tak, to w jakim stopniu
i w jakim zakresie zachowanie przeciwne moglo skutkowaé zahamowaniem tego procesu;

a takze skutkowalo wadliwymi ustaleniami w przedmiocie okreélenia motywacji, ktéra miala cechowaé oskarzonego
w odniesieniu do zarzuconych mu czynéow.

2) obraze przepisow prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu w
punktach IiIT czedci dyspozytywnej wyroku, tj. art. 280 § 2 k.k., poprze jego bledng wykladnie i zakwalifikowanie tych
czynéw jak zabojstwa popelnione w zwigzku z rozbojem, gdy tymczasem oskarzony nie dzialal w celu przywlaszczenia
pieniedzy majacych stanowié¢ przedmiot czynnoéci wykonawczych tych napadéw rabunkowych, lecz jedynie dla
upozorowania wlamania do domu, w ktérym mieszal wraz z rodzicami i mlodszym bratem.

3) razaca niewspolmiernos$é wymierzonych oskarzonemu, za kazdy z przypisanych mu czynéw, kar jednostkowych
dozywotniego pozbawienia wolno$ci, a takze kary lacznej tego samego rodzaju, ktéra stanowila nastepstwo
nieprawidlowego ustalenia stopnia winy oskarzonego, niedostatecznej analizy dyrektyw i okoliczno$ci majacych
wplyw na wymiar kary w postaci jej celow wychowawczych, zachowania sie sprawcy po popehieniu przestepstwa oraz
wplywu na popeklione przestepstwa cechujacych oskarzonego nieprawidlowych cech osobowosci i faktu, ze pomimo
ich ujawnienia sie u niego juz we wezesnym dziecinstwie i wskazania rodzicom, ze M. C. (1) wymaga farmakologicznego
leczenia psychiatrycznego oraz terapii psychologicznej, zaniechali oni ich, uniemozliwiajgc tym samym oskarzonemu
poprawe stanu psychicznego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujacy wniésl o: zmiane zaskarzonego wyroku polegajaca na eliminacji art.
280 § 2 k.k. z kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu w punktach: I i IT czeSci dyspozytywnej
kwestionowanego wyroku oraz na eliminacji z ich opisu elementéw opisujacych przestepstwo napadu rabunkowego,
a potem na wymierzeniu oskarzonemu za kazdy z zarzuconych mu czynéw, kar jednostkowych o charakterze
nieeliminacyjnym oraz tozsamej kary tacznej, czyli kary lacznej innej niz kara dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Obronica oskarzonego — adw. M. P. — zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 4 k.p.k. i 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 oraz § 2 k.p.k. poprzez nie
odniesienie sie do wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania i dokonanie wybiorczego i dowolnego



dopasowania dowod6w na potwierdzenie przyjetych przez Sad I instancji ustalen faktycznych sprawy, co doprowadzito
do blednego uznania, iz oskarzony popehit zarzucane mu czyny w zwiazku z art. 280 § 2 k.k.

II. naruszenie przepisdw postepowania, a to art. 7 k.p.k. ktéra miata wplyw na tres¢ wyroku, poprzez przekroczenie
zasad swobodnej oceny dowoddéw, polegajace na sprzecznoSci ustalen faktycznych z materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie poprzez wskazanie w pkt I i IT ww. wyroku, iz oskarzony zebral w celu przywlaszczenia
pieniadze — lacznie 8.700,43 zt.

ITI. naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., poprzez niedopuszczenie przez Sad
zurzedu dowodu z opinii bieglych sadowych z zakresu psychologii ze specjalizacjg psychologia sadowa, w sytuacji gdy
uzasadnione watpliwosci budzita tresé¢ sporzadzonej opinii, na co wskazywal obronca oskarzonego, co uzasadnialo
zasiegniecie opinii innego bieglego sadowego.

IV. razaca niewspdhmierno$¢ kary i Srodkéw karnych, w sytuacji, kiedy cele tej kary zostana osiggniete bez
koniecznosci izolowania oskarzonego na tak dtugi okres, w sytuacji kiedy zachodza okoliczno$ci lagodzace w stosunku
do oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane orzeczenia i wymierzenie oskarzonemu kary oraz srodkow
karnych w nizszym wymiarze; ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
W zakresie sprawstwa i winy .

Uznajac za zasadne zarzuty zawarte w apelacjach obu obroncoéw , a dotyczace zasadno$ci przyjecia w kwalifikacji
prawnej , iz zachowanie oskarzonego polegajace na zabojstwie kazdego z rodzicow realizowaly jednocze$nie znamiona
rozboju z art. 280 § 2 k.k. , a w konsekwencji skutkowalo z jednej strony przyjeciem zbiegu kumulatywnego przepisow
w rozumieniu art. 11 § 2 k.k. z drugiej za$ przyjeciem kwalifikowanej postaci zbrodni zabodjstwa z art. 148 § 2
pkt.2 2 k.k., niezaleznie od tego ze zarzut w tym zakresie sformulowanych w apelacji jednego z obroncéw dotyczy
obrazy prawa materialnego majacego posta¢ btednej wykladni, drugi za$ zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
jako konsekwencji naruszenia przepisow postepowania, majacego polegaé na ,doprowadzeniu do blednego uznania,
iz oskarzony popelnil zarzucane mu czyny zwiazku z art. 280 § 2 k.k.)” przy jednoczesnym nie przedstawieniu w
uzasadnieniu jakiegokolwiek wskazania w jakim zakresie i na czym blad w ustaleniach faktycznych polegal ,to w
ocenie Sadu Apelacyjnego trafnie zakwestionowano przyjecie przez Sad I instancji, na podstawie przeprowadzonych i
powolanych na ta okoliczno$¢ dowoddw, iz wskazujg one w sposob nie budzacy watpliwosci na fakt w postaci dzialania
oskarzonego w zakresie zabojstwa rodzicow takze zamiarem zaboru w celu przywlaszczenia, a wiec koniecznego
znamienia kradziezy, w tym takze kradziezy kwalifikowanej jaka jest rozboj. Trafnie wskazuje sie na plaszczyznie
znamion przestepstwa z art.148 §1 2 pkt.2 k.k. ,iz popeklienie zabdjstwa moze byé¢ srodkiem do celu, zatarciem
sladéw, jego ofiara moze by¢ zaréwno pokrzywdzony popelionym weczeéniej przestepstwem, jak i osoba trzecia,
np. $wiadek . Uklad uzasadniajacy zakwalifikowanie zabojstwa jako popelionego w zwiazku z rozbojem (art. 148
§ 2 pkt 2 k.k.) moze wystapi¢ takze wtedy, gdy sprawca dopuszcza sie zabdjstwa czynem odrebnym od rozboju
dokonanego przez niego samego lub inng osobe, a wiec gdy przestepstwa te pozostaja w zbiegu realnym. »Zwigzek«
oznacza powigzanie funkcjonalne miedzy przestepstwami zabdjstwa i rozboju nie tylko o charakterze przyczynowo-
skutkowym” (postanowienie SN z 6.04.2005 r., V KK 370/04, OSNKW 2005/5, poz. 47). W orzecznictwie zwraca
rowniez uwage, ze funkcjonalny zwigzek zabdjstwa z rozbojem wyraza sie rowniez w tym, ze sprawca dopuszcza
sie zabdjstwa w zwiazku z kradziezg, uzywajgc przemocy wobec osoby lub grozac natychmiastowym jej uzyciem
albo doprowadzajac dana osobe do stanu nieprzytomno$ci lub bezbronnosci, przy czym celem dzialania sprawcy
jest wladnie kradziez rzeczy w warunkach rozboju. Czyn realizujacy znamiona zabojstwa moze wiec wystapi¢ przed
dokonaniem kradziezy rzeczy, a takze w trakcie lub po jej dokonaniu (wyrok SA w Lodzi z 24.04.2013 r., IT AKa 61/13,
LEX nr 1314779, , Giezek Jacek (red.), Kodeks karny. Czeé¢ szczegblna. Komentarz , wyd. WKP 2021) .



Sad I instancji w tym zakresie ustalil ,iz ,po tym wszystkim (zabdjstwie — dop.SA) oskarzony pootwieral szafki w
calym domu, pozorujac motyw rabunkowy. Z kredensu w jadalni zabral portfel z pieniedzmi w ré6znych walutach.
Nastepnie udat sie do swojego pokoju, gdzie sie przebral. Ubrania, w ktorych dokonal zab6jstwa wrzucit do worka
na $mieci, do ktérego wrzucil rowniez siekiere oraz néz. Do drugiego worka wrzucit zabrany z kredensu portfel z
pieniedzmi. Oba worki zapakowal do czarnego plecaka i udal sie z nimi na teren przylegajacy do domu, okreslany przez
miejscowych jako (...). Specjalnie wybral droge, przy ktorej nie byto kamer. Przed wyjSciem wrzucil do kompostownika
zakrwawione skarpetki. Zabral tez z garazu lopatke oraz benzyne, ktora przelal z kanistra do butelki po wodzie
mineralnej. Na (...) przy uzyciu tej benzyny podpalil ubrania, siekiere i n6z. Obok tego miejsca ukryt portfel z
pieniedzmi, ktore uprzednio zabral z domu, a ktére mialy mu shuzyé¢ na wyjazd do Stanéw Zjednoczonych w celu
wdrozenia terapii psychiatrycznej” .

W oparciu o tak poczynione ustalenia przyjal nastepnie ze ,, zabojstwo pokrzywdzonych K. i T. C. shuzylo tez
do realizacji celu jakim byt zabér pieniedzy. Swoim zachowaniem w tym zakresie oskarzony wyczerpal rowniez
znamiona rozboju kwalifikowanego z art. 280 § 2 k.k., poprzez uzycie niebezpiecznego przedmiotu, jakim jest
siekiera.W niniejszej sprawie oskarzony niewatpliwie zmierzal do kradziezy pieniedzy i niewatpliwie zamierzal
to uczyni¢ przez stosownie przemocy wobec pokrzywdzonych”.Zestawienie poczynionych przez ten Sad ustalen i
ocen, przy uwzglednieniu zaakceptowanego w czynach przypisanych opisu przyjetego w czynach zarzucanych przez
oskarzyciela publicznego prowadzi do wniosku o przyjeciu w zaskarzonym wyroku, w konteksécie poczynionych
wezedniej uwag na plaszczyznie art. 148 §2 pkt.2 k.k. , iz zabdjstwo rodzicow oskarzonego motywowane bylo, stuzyc
mialo , zaborowi w celu przywlaszczenia portfela z zawartoScia okreslonej ilo$ci i rodzajéow walut obcych (w czynie
zarzuconym i przypisanym nie przyjeto aby dzialanie w celu osiagniecia korzySci majatkowej obejmowalo inne
elementy majatku pokrzywdzonych niz przedmiotowy portfel wraz z pieniedzmi ). Okoliczno$cia nie kwestionowana,
bo wynikajaca z konsekwentnych w tym zakresie wyjasnien oskarzonego (znajdujacych m.in. potwierdzenie protokole
ogledzin miejsca ,ukrycia przedmiotdéw, 40-41) iz oskarzony podjal dzialania w celu upozorowania motywu
rabunkowego , jak tez iz spakowal ubrania w jakich byt ubrany dokonujac zabdjstwa wraz z uzyta siekierg oraz
nozem do jednego worka, do drugiego za$ zabrany z kredensu przedmiotowy portfel z pieniedzmi , po czym
przemiescil je w sposdb wyzej wskazany. Nie budzi zatem watpliwosci, iz zostalo zrealizowane znamie czasownikowe
~zabiera”, a wiec pozbawienie wladztwa faktycznego nad okreslonymi przedmiotami, portfelem z pieniedzmi,. Istota
zatem kwestionowanego ustalenia faktycznego sprowadza sie do oceny czy zgromadzonym w sprawie dowody
pozwalaja w sposbéb niebudzacy watpliwosci przyjaé, iz oskarzonemu z jednej strony w momencie dokonywania
zaboOjstwa towarzyszyl zamiar aby zabdjstwo pokrzywdzonych, oprdcz realizacji innych motywéw ktérymi sie
kierowal, umozliwilo mu zabor przedmiotowego portfela z pieniedzmi, z drugiej czy takiemu zamiarowi towarzyszyt
jednocze$nie zamiar rownoczesnego wykorzystania zabrania pieniedzy jako jednego z elementéw upozorowania
motywu rabunkowego (brak jest zdaniem Sad Apelacyjnego normatywnych i logicznych przestanek do wykluczenia
mozliwoSci dzialania przez sprawce jednocze$nie z zamiarem przywlaszczenia i jednoczesnego poprzez zabor w
celu przywlaszczenia, upozorowania okre$lonego przebiegu zdarzenia ), czy tez przedmiotowe zabér majacy postac
wyniesienia i ukrycia portfela z pieniedzmi nie zwigzane byl z celem przywlaszczenia a wylgcznie upozorowania
wlamania. Uznajac ze zebrany material dowodowy nie daje jednoznacznych podstaw do przyjecia ,iz oskarzony
zabierajac przedmiotowy portfel z pieniedzmi dzialal juz zamiarem przywlaszczenia jako zamiarem jedynym lub
rownoczesnym z zamiarem stworzenia okre$lonej wersji przebiegu zdarzenia Sad Apelacyjny mial na uwadze,ze
niekwestionowany fakt zabrania portfela i jego przemieszczenia w ustalone miejsce powoduje, iz zasadnicze znaczenie
dla ustalenia faktu jakim jest zamiar ma w pierwszej kolejnoéci relacja samego oskarzonego, przy Swiadomoéci iz
pochodzi ona od osoby zainteresowanej okre§lonym ustaleniem, in concreto wykluczeniem aby jedng z przyczyn
dokonania nie kwestionowanego przez oskarzonego zabdjstwa obojga rodzicéw byl zamiar przywlaszczenia .W tym
kontekécie zauwazy¢ nalezy ,iz podczas pierwszej czynno$ci o charakterze procesowym to jest przeshuchania w
charakterze Swiadka w nocy 9 grudnia 2019 r. (k.8 — 9 ) wskazal m.in. ,, najpierw rozbilem szybe w drzwiach mojego
pokoju i wbilem siekiere w szafe, poprzewracalem rzeczy w calym domu, aby upozorowacé, ze to byl napad rabunkowy.
Na dowod napadu wyjalem pieniadze z barku z jadalni. Byly to rdzne waluty. Nie wiem jaka kwota”. Sad Apelacyjny
ma oczywiScie §wiadomos¢ ,iz chodzi o protokoél przestuchania §wiadka natomiast odwolanie sie od niego nie jest



zwigzane z czynieniem na podstawie tego dowodu ustalen faktycznych ,a wskazania ze oskarzony, podczas pierwszej
czynno$ci procesowej z jego udzialem, kiedy przestuchiwany w godzinach nocnych w dniu zdarzenia zdecydowal
sie odstapi¢ od wersji przekazywanej bratu w czasie rozmowy telefonicznej, a nastepnie funkcjonariuszom policji
w czasie czynno$ci tak zwanego rozpytania (utrwalonych w notatkach urzedowych k. 2 - 3) potwierdzajac, ze jest
sprawca zabdjstwa rodzicéw oraz brata. To te zeznania majac na uwadze tre$é notatki urzedowej (k 22) oraz w/w
protokohlu ogledzin (majac na uwadze godzine rozpoczecia tej czynno$ci) staly sie wylgczna podstawa odnalezienia
zaré6wno pozostaloéci spalonych rzeczy jak tez przedmiotowego portfela. Przestuchiwany w charakterze podejrzanego
(k 21) wskazal ,, pieniadze ktére ukrylem na wojskdéwcee oraz te ktore miat dosta¢ za spadku chcialem przeznaczy¢
na wyjazd do Standéw i rozpoczecie psychoterapii”. Przestuchiwany po raz kolejny (k 257 - 258) zaprzeczyt aby
celem zaboru pieniedzy byl wyjazd do Stanéw Zjednoczonych, takie stanowisko prezentujac w dalszym postepowaniu
przygotowawczym oraz sadowym. Wyja$nienia oskarzonego w zakresie wskazywanego celu to jest wyjazdu do Stanow
nie sa jednoznaczne w swojej wymowie w tym znaczeniu, iz moga odnosi¢ sie do opisania przez oskarzonego
swojego zamiaru z chwili zabrania portfela, jak tez poZzniejszej decyzji zwiazanej z zaniechaniem spalenia portfela
celem zachowania znajdujacych sie tam pieniedzy. Trafnie apelujacy zwraca uwage ,iz oskarzony mimo iz jest osobg
dotknieta istotnymi zaburzeniami osobowoSci to zakres wiedzy mu dostepnej, poziom intelektualny jest wystarczajacy
do pelnej $wiadomosci ,iz $rodki te, a ktorych wielko$ci w momencie zaboru przynajmniej orientacyjnie oskarzony
byl $wiadom jako domownik, w zadnej mierze nie moga wystarczy¢ na wskazane zamierzenie. Jednocze$nie ostroznie
oceniono wage drugiego z argumentow to jest podniesionej okoliczno$ci ,iz przy bardzo wysokim statusie majgtkowym
rodzicow oskarzonego i zapewnieniu mu nie tylko wszystkich potrzebnych rzeczy ale zapewnieniu ich na poziomie
wyrdzniajacym go wérod kolegéw nie mial on zadnego powodu aby dokonywaé kradziezy na szkode rodzicow, majac
w tym zakresie na uwadze zeznania K. D. (k 1868 — 1869) z ktorych wynika, iz oskarzony mial niejednokrotnie
podbieraé rodzicom pieniadze w réznych walutach i po wymianie przeznaczac je na imprezy. Oceniajac wyja$nienia
oskarzonego oraz informacje przekazane przez niego w trakcie przestuchania w charakterze swiadka miano na uwadze,
iz przeciwienstwie do ubrania i siekiery przedmiotowy portfel nie zostal spalony mimo obiektywnej mozliwosci
dokonania tego , co mogloby prowadzi¢ do wniosku iz zachowanie takie jest konsekwencja celu w jakim portfel ten
zostal zabrany to jest przywlaszczenia. Zwrdcié jednak w tym zakresie nalezy uwage , iz nie spalenie tego portfela moze
by¢ wynikiem zmiany zamiaru po stronie oskarzonego to jest zabranie go z domu rodzicow dla uprawdopodobnienia
wersji ktéra pierwotnie przedstawial o wlamaniu , za$ juz po dokonaniu zaboru rozumianego jako wyniesienie portfela
z domu rodzicéw powziecie decyzji o jego zachowaniu , w przeciwienistwie do pozostalych przedmiotéw nie majacych
dla niego wiekszej warto$ci materialnej. W takim przypadku biorgc pod uwage ,iz relewantny jest zamiar z jakim
dziala sprawca w chwili zaboru to takie postgpienie to jest nie spalenie portfela i pozostawienie go w ukryciu takze
nie dawaloby podstaw do przyjecia dzialaniu zamiarem przywlaszczenia chwili zaboru tegoz portfela.Majgc to na
uwadze zmieniono zaskarzony wyrok w zakresie czynoéw przypisanych w punkcie I i II poprzez pomniecie ustalenia
o dzialaniu z zamiarem zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 1.600 euro o wartosci 6.852,80 zl, 20
funtéw angielskich o warto$ci 101,83 zl, 375 dolaréw amerykanskich o wartosci 1.451,40 zl oraz 4.850 rubli rosyjskich
o wartoéci 294,40 zl, tj. lacznie 8.700,43 zl, czego konsekwencja bylo zmiana w zakresie kwalifikacji prawnej tych
czynOw poprzez pominiecie w niej art. 148 § 2 pkt 2 k.k., art. 280 § 2 k.k. i art. 11 § 2 k.k., za§ w podstawie wymiaru
kary art. 11 § 3 k.k.

Zasadnie apelujacy wskazal naruszenie art. 170 § 1 pkt. 5 k.p.k. jako wadliwej podstawy prawnej oddalenia wniosku
dowodowego o dopuszczenie dowodu z nowych opinii bieglych psychologéw i psychiatrow. Zgodzi¢ nalezy sie w pelni
z apelujacym, iz w zaistnialych wowczas realiach procesowych wniosek ten nie mog}l byé traktowany jako zmierzajacy
w oczywisty spos6b do przedtuzenia postepowania, natomiast jak trafnie zauwaza sam apelujacy z perspektyw art.118
k.p.k. istota zarzutu w tym zakresie nie sprowadza sie tylko do wykazania wadliwej podstawy oddalenia wniosku
co zakwestionowania na plaszczyznie art. 201 k.p.k. oceny, iz przeprowadzone w sprawie opinie : psychiatryczno-
psychologiczna i psychologiczna, pisemne oraz ustne zlozone na rozprawie, nie cechuja sie niepelnoscia w rozumieniu
art. 201 k.p.k. Tak oceniajac ten zarzut miano na uwadze:

— tre$¢ zarzadzenia uwzgledniajacego wniosek obroncy o wezwanie wszystkich bieglych ze wskazanego zakresu
na rozprawe (wydana po rozprawie 9 listopada 2021 r. k 1874 v ) nie zawiera wskazania o udostepnieniu



bieglym akt postepowania z fazy postepowania sadowego , natomiast nie ulega watpliwoéci , a co wynika ze
stwierdzen bieglego psychiatry , iz zapoznal sie z dowodami zgromadzonymi na etapie postepowania sadowego,
iz biegli psychiatrzy oraz opiniujacy z nim biegly psycholog z tymi dowodami to jest zeznaniami $wiadkow ,
ktorzy byli uprzednio przesluchiwani w postepowaniu przygotowawczym , zapoznali sie, niewykluczone iz sami
wskazali na taka potrzebe i akta zostaly udostepnione w ramach czynnoéci faktycznych w siedzibie Sagdu. Wprost
natomiast ujawniono bieglym treé¢ listow pochodzacych od oskarzonego o czym wskazuja zapisy w protokole
rozprawy. Trafno$¢ tego wskazania nie oznacza , iz w odniesieniu do bieglych psychologéw z Instytutu Ekspertyz
Sadowych nie udostepnienie im tre$ci dowodow zeznan $§wiadkdéw przeprowadzonych w postepowaniu sagdowym
doprowadzila do skutku opisywanego przez apelujacego, innymi slowy iz nie mieli w polu widzenia relewantnych z
perspektywy wykonanej opinii okolicznosci zwiazanych z procesem wychowawczym oskarzonego, nie prowadzeniem
leczenia farmakologicznego, kwestia istnienia lub braku oddzialywan terapeutycznych , a ktére to okolicznos$ci
ktére jako nowe lub zmienione co do istoty ujawnilyby sie w tresci tych dowodéw. Tre§é obu pisemnych opinii
jednoznacznie wskazuje ,iz biegli na etapie postepowania przygotowawczego z tymi dowodami obejmujacymi obok
zeznan $wiadkow czy wyjadnien oskarzonego takze wszystkie istniejace dokumenty dotyczace ujawniajacych sie od
wcezesnego okresu szkolnego oskarzonego zaburzen osobowosci dysponowali , to jest znali ich tre$¢ i mogli ocenié
znaczenie z perspektywy wyznaczonej trescia opinii , co tez mieli na uwadze biorac pod uwage tre$¢ samych .
Rozumiejac role obroncy ktory szczegblnie akcentuje brzmienie okre$lonych fragmentéw wypowiedzi $wiadkow —
nauczycielki, jednej ze znajomych, w ocenie Sadu Apelacyjnego nie zawieraja one , kiedy odczytywac je w caloSci w
zestawieniu z tre$cig relacji zlozonych w postepowaniu przygotowawczym oraz w zestawieniu z innymi dowodami ,
w tym o charakterze osobowym nowych, istotnych okoliczno$ci z perspektywy wiedzy bieglych. Biegli z Instytutu
Ekspertyz Sadowych mieli w polu widzenia przebieg procesu wychowawczego oskarzonego, okre§lone zachowania
podejmowane przez rodzicow.W kontekscie opinii bieglych ale takze do$wiadczenia zyciowego nie jest zasadna teza o
swoistym porzuceniu wychowawczym oskarzonego, istotnych zaniechaniach w zakresie edukacji kiedy np. pamieta¢
o licznych korepetycjach zapewnionych przez rodzicoéw, czy wypowiedzi samego $wiadka wskazujacego na wypowiedz
oskarzonego ktory poprosil o porozmawiania z rodzicami aby ci nie przenosili go do innej szkoly. Nie chodzi przy
tym o wygbérowane oczekiwania rodzicow oskarzonego w zakresie jego procesu edukacyjnego, a wiec stawianie mu
wymagan nieadekwatnych do jego mozliwoéci intelektualnych i osobowoSciowych, tre$¢ zgromadzonych dowodow
wskazuje ze rodzice oskarzonego od wezesnych lat szkolnych dysponowali §wiadomo$cia ograniczen intelektualnych
limitujacych mozliwoéci edukacyjne oskarzonego, nie stawiali mu nadmiernych oczekiwan , a tym bardziej nie
egzekwowali takowych, zgromadzone dowody np. w postaci zeznan brata oskarzonego wskazuja wrecz, iz ich intencja
bylo zapewnienie mu niezbednego wyksztalcenia, zdobycia zawodu ktéry umozliwilby mu w przyszloséci samodzielne
zycie , nie za$ szczegdlne wymagania co do np. skoniczenia studiéw okreslonego rodzaju .Ustalone okoliczno$ci z jednej
strony o zapewnieniu korepetycji z drugiej o probie egzekwowania nauki przez oskarzonego poprzez tzw. szlaban ze
strony ojca wskazuja , iz przedstawiony przez Swiadka akcentowanego przez obronce obojetny stosunek , zwlaszcza
ojca oskarzonego ,do jego edukacji nie jest w pelni realnym obrazem ,a subiektywna w po cze$¢ oceng $wiadka. Nie
byly takze zasadne twierdzenia, iz przedmiotowe opinie sg niekompletne z uwagi na nieokreélenie, w oczekiwany
przez apelujacego sposob, potencjalnego efektu modelowych oddzialywan psychologicznych i psychoterapeutycznych
bowiem tre$¢ postanowien prokuratora okreslajacych zakres poszczegélnych determinowal w tym przypadku tresé
opinii ,w tym jej wnioskow. Pamieta¢ przy tym nalezy ,iz tre$¢ protokolu rozprawy z 17 lutego 2022 r. (k 2086
- 2092) zawiera obszerne wypowiedzi bieglych odpowiadajacych na pytania stron, w tym obroncy, odnoszace
sie do takich kwestii jak instrumentalna postawa oskarzonego czego wyrazem jest tre$¢ listdw, odniesiono sie
takze do kwestii oceny znaczenia a przede wszystkim ustalenia zaniedban wychowawczych, terapeutycznych czy
leczniczych. W zakresie zaniechania podawania lekow wskazanych we wczesnym okresie szkolnym przez psychiatrow
pamieta¢ nalezy, na co trafnie zwro6cit uwage biegly, a co a co odpowiada przecietnemu poziomowi wiedzy , iz
podawanie lekéw typu relanium nie ma charakteru leczniczego, a jedynie objawowy, nie powinno by¢ stosowane
stale (z uwagi na ryzyko uzaleznienia) szczeg6lnie co do dziecka, w zaden sposdb nie moze zastapi¢ oddzialywan
terapeutycznych o charakterze psychologicznym, czy psychoterpaii . Przypomnie¢ nalezy w tym kontek$cie nalezy
ze u oskarzonego nie stwierdzono istnienia zadnej choroby psychicznej mimo jego uprzednich wielokrotnych
deklaracji wobec kolegow, jak tez zaistnienia jakichkolwiek innych czynnikéw ograniczajacych jego poczytalnosc.
Biegli odniesli sie takze do kwestii akcentowanych przez obronce wypowiedzie¢ §wiadka A. S. . Stwierdzenie biegltych



o negatywizmie oskarzonego co do stosowanych wobec niego metod terapeutycznych jest wyrwanym z kontekstu
caloksztalt opinii stwierdzeniem dotyczgcym fazy wczesnoszkolnej i 6wezesnej postawy oskarzonego jako dziecka,
znajdujgc potwierdzenie w dokumentacji z poradni z ktérej korzystal, natomiast to nie ono stalo sie podstawa
wnioskow zawartych w opinii co do slabej podatno$ci na terapie z uwagi na brak motywacji o charakterze rzeczywistym
anie tylko werbalnym, biegle w pisemne;j opinii wskazaly przekonujace przestanki do takiej oceny. Reasumujac , mimo
wadliwej podstawy oddalenia wniosku dowodowego zasadnie oceniono w postepowaniu przed Sadem I instancji, iz
brak jest podstawy do uznania zaistnienia ktérejkolwiek z przestanek z art. 201 k.p.k. , a tylko to uzasadnialoby, czy
wrecz nakazywalo dopuszczenie dowodu z nowej opinii.

W zakresie kary .

Odnoszac sie do apelacji obroficow oskarzonego, ktéra dotyczyla rozstrzygniecia o karach jednostkowych
dozywotniego pozbawienia wolnosci (co implikowalo biorgc pod uwage tre$¢ art.88 kk wymiar kary lacznej) to
zawarty w niej zarzut razacej niewspdimiernoéci kary tylko wowczas jest stuszny, gdyby na podstawie ujawnionych
okolicznoSci, ktore powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna
réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara jaka nalezaloby rzeczywisScie wymierzy¢ w
nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary. Zarzut razacej niewspotmiernosci
kary, jako zarzut w kategorii ocen, mozna podnie$¢ wowczas, gdy kara nie uwzglednia w sposob wlasciwy
wszystkich dyrektyw sedziowskiego wymiaru kary, a zatem nie tylko dyrektyw odnoszacych sie do spolecznej
szkodliwoéci popelnionego przez oskarzonego przestepstwa (okoliczno$ci przedmiotowych i podmiotowych), lecz
takze okoliczno$ci dotyczacych samego sprawcy: wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy, osobowos$ci sprawcy,
jego sposobu zycia przed przestepstwem i zachowania po przestepstwie, a takze postawy procesowej, stajgc sie w
spotecznym odczuciu kara niesprawiedliwa. Nie kazda bowiem réznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadniac zarzut
razacej niewspohmiernoéci kary, ale tylko taka, ktéra jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspoimierna w stopniu
nie dajacym sie zaakceptowaé. Nie mozna zasadnie dowodzi¢ razgcej niewspohmierno$ci kary takze wowczas, gdy
granice swobodnego uznania sedziowskiego bedace wyrazem zasady sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone
(vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 kwietnia 1996 r., IT AKa 85/96, KZS rok 1996, nr 4, nr 42; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 18 stycznia 1996 r., II AKr 463/95, OSA rok 1996, nr 7-8, poz. 27; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 22 czerwca 1995 r., I AKr 178/95, Prok. i Pr. rok 1996, nr 2-3, poz. 25 oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 1973 r., III KR 254/73, OSNPG rok 1974, nr 3-4, poz. 51). O razacej niewspdtmiernosci
kary w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna méwi¢ w sytuacji, gdy Sad meriti wymierzajac kare
uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczegélnymi ustawowymi dyrektywami i wskazaniami jej wymiaru.
Do tych okoliczno$ci nalezy zaliczy¢ dyrektywy zawarte w art. 53 k.k. i art. 54 k.k. Sad Apelacyjny akceptujac jako
nie cechujace sie razaca niewspdlmiernoscia orzeczone kary jednostkowe mial na uwadze ,ze zgodnie z art. 54
§ 1 k.k. wymierzajac kare mlodocianemu sad ma obowiagzek kierowania sie przede wszystkim tym, aby sprawce
przestepstwa wychowaé. W piSmiennictwie prawniczym przyjmuje sie, ze uzyty w wymienionym przepisie zwrot
"przede wszystkim" wskazuje na sposob oceny wzajemnych relacji pomiedzy przepisami art. 54 k.k. i art. 53 k.k.
oraz nakazuje traktowa¢ dyrektywe indywidualno - prewencyjng za pierwszoplanowa w odniesieniu do mlodocianych,
a cel wychowania sprawcy zaliczonego do tej kategorii za priorytetowy (zob. Z. Sienkiewicz, Dyrektywy wymiaru
kary wobec nieletnich i mlodocianych (w:) T.Kaczmarek (red.) System Prawa Karego. Tom 5. Nauka o karze.
Sadowy wymiar kary, Warszawa 2015).Prymat wzgledow wychowawczych w ksztaltowaniu rozmiaru sankcji karne;j
wobec mlodocianych uzasadniany jest szczegdlnymi warunkami i wlasciwo$ciami osobistymi tej kategorii sprawcow.
W orzecznictwie sadow apelacyjnych podkreéla sie slusznie, ze osoby takie " maja na ogél nie w peli jeszcze
uksztaltowana osobowos$¢, niezupelnie utrwalony system wartoSci przyjetych w spoleczenstwie, stabiej rozwiniety
zespol kontroli i hamowania zachowan, a wieksza sklonno$¢ do zachowan impulsywnych, w tym popedowych. Sa
to osoby jeszcze nieustabilizowane zyciowo, rozpoczynajgce adaptacje w spoleczenstwie, stad bardziej narazone na
procesy negatywnej selekcji spolecznej i ich skutki” (zob. wyr. SA w Krakowie z dnia 14 lutego 1991 r., IT AKr 3/91,
KZS 1991, z. 3, poz. 11). PodkreSla sie takze w pelni zasadnie wieksza podatno$¢ os6b mlodocianych na negatywne
wplywy zewnetrzne, ale rownocze$nie na oddzialywania o charakterze wychowawczym i resocjalizacyjnym (por. wyr.
SA w Krakowie z dnia 12 listopada 2003 r., II AKa 255/03, KZS 2004, z. 2, poz. 20; wyr. SA w Krakowie z dnia



27 listopada 2008 r., II AKa 187/08, KZS 20009, z. 2, poz. 32).W doktrynie wyrazany jest takze poglad, ze kara
dozywotniego pozbawienia wolnoSci moze by¢ orzekana wobec sprawcéw mlodocianych, choé jej orzeczenie moze
by¢ uzasadnione jedynie " wyjatkowo wysokim stopniem szkodliwo$ci spolecznej popelnionej zbrodni oraz winy
sprawcy, przy uwzglednieniu stopnia jego demoralizacji i braku realnych perspektyw na readaptacje spoteczna” (zob.
A.Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010, s. 237). Réwniez w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazano
shusznie przekonanie, ze dopiero, gdy brak jest jakichkolwiek podstaw do realizacji celdbw wychowawczych, mozliwe
jest orzeczenie wobec mtodocianego kary dozywotniego pozbawienia wolnosci (zob. post. SN z 30 marca 2017 r., I1I
KK 395/16).Nie pominieto takze i tego , iz oskarzony przypisanych mu zbrodni dopuscil sie niespelna 2 miesiace po
skonczeniu 18 lat , dokonanie tozsamych czynéw 2 miesigce weze$niej biorage pod uwage treéc art. 84 § 2 k.p.k. k.k.
wrecz wykluczaloby prawna mozliwo$é orzeczenia kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci .Wprowadzony formalny
zakaz orzekania kary dozywotniego pozbawienia wolnoéci wobec sprawcy, ktéry w chwili popelnienia czynu nie
ukonczyt 18. roku zycia. wynika z ratio legis wprowadzenia tej regulacji tj.przekonania prawodawcy, ze stopien rozwoju
psychospotecznego takiego sprawcy nie pozwala na podjecie decyzji co do braku mozliwoéci skutecznej resocjalizacji
[tak trafnie P. H., L. K. P., A. S. (w:) M. F. (red.): Kodeks karny. Komentarz, W. 2016, Komentarz do art. 54, teza 9].
Podzielono przy tym stanowisko , iz przepis ten sad winien mieé na wzgledzie nie tylko przy wymiarze kary osobom,
do ktorych owa regulacja wprost sie odnosi, ale i innym mlodocianym woéwczas, gdy ustala, czy na gruncie konkretne;j
sprawy aktualizuje sie wspomniane wcze$niej "merytoryczne przeciwwskazanie" do orzeczenia kary dozywotniego
pozbawienia wolno$ci.

Za zasadno$cia wymierzenia oskarzonemu za kazda z przypisanych zbrodni kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci
przemawiajg spoérod okoliczno$ci wskazanych przez Sad I instancji w szczegblnosci :

- w zakresie strony podmiotowej — jak wynika z opinii psychiatrycznej ,oskarzony nie jest uposledzony umystowo ani
tez nie ma zaburzonych proceséw poznawczych na tle uszkodzenia o$rodkowego ukladu nerwowego. Jego intelekt
ksztaltuje sie w obszarze normy, adekwatnie do Srodowiska spoleczno-rodzinnego, nie wykazuje na zaniedbania i
ograniczenia Srodowiskowe. Intelektualnie, poznawczo i osobowosciowo nie ma obnizonej zdolno$ci do samokontroli
w zakresie negatywnych stano6w emocjonalnych, ewentualnie planowanych i podejmowanych zachowan. Nie jest i nie
byt chory psychicznie w krytycznym czasie. Nie jest on rowniez uposledzony umystowo. Jego poziom intelektualny
w pehlni pozwala mu na prawidlowe rozumienie norm spoleczno-prawnych i konsekwencje ich przekraczania. Nie
stwierdzono u oskarzonego zadnych zmian psychopatycznych, ktore mialyby Swiadczy¢ o istnieniu uszkodzen w
obrebie jego oSrodkowego ukladu nerwowego. Przeprowadzona diagnostyka pozwolila wykazaé jednoznacznie, ze
stan psychiczny M. C. (1) pozwala mu i pozwalal w chwili czynu na kontrole wlasnego postepowania, odniesienie
go do znanych mu i rozumianych przez niego norm spoleczno-prawnych, przewidywanie konsekwencji swojego
dzialania i powstrzymywanie sie przez takimi zachowaniami, o jakich mowa w zarzutach. Jezeli zatem dopuscil sie on
popelnienia zarzuconych mu czynéw, to z cala pewnoscia jego dzialania nie byly wynikiem zaburzen chorobowych,
chorobowej motywacji. Zachowania te wynikaly wylacznie z cech jego nieprawidlowo ksztaltujacej sie osobowosci, byly
jego wyborem i mogt je w pelni kontrolowaé”, jak wynika z opinii psychologicznych ,posiada osobowo§¢ zwartg, bez
cech dezintegracji psychotycznej, w okresie adolescencji. Ujawnia takze przewage cech psychopatycznych w zakresie
przezywania emocjonalnego i uczuciowoS$ci wyzszej. Jest sklonny do autoprezentacji zgodnie z oczekiwaniami,
sklonny do manipulowania wizerunkiem, jak tez poszukujacy akceptacji. Ma niski poziom empatii, nie przezywa
zaloby ani straty. Jest takze egocentryczny, skupiony na sobie i nie ujawnia silnych, znaczacych wiezi emocjonalnych
z cztonkami rodziny. Intelektualnie, poznawczo i osobowoSciowo nie ma obnizonej zdolnoSci do samokontroli w
zakresie negatywnych stanéw emocjonalnych, ewentualnie planowanych i podejmowanych zachowan” , ,obecnie
prezentuje on powazne zaburzenia osobowo$ci oraz bardzo niski poziom dojrzalosci emocjonalnej i spotecznej
ktérych przyczyn nalezy szuka¢ przede wszystkim w czynnikach wewnetrznych (biologicznych) a nie srodowiskowych
(np. zwigzanych z jego warunkami wychowawczymi). Na uwage zastluguje utrzymywanie przez niego nadmiernego
dystansu wobec otoczenia i unikanie angazowanie sie w bardziej trwaly i glebsze relacji uczuciowej z innymi,
brak empatii i wrazliwoéci na ich przezycie i potrzeby zgeneralizowana wrogo$ci, a nawet nienawi$é wobec
otoczenia, a jednoczenie nadwrazliwo$¢ na punkcie wlasnej osoby... z uwagi na powazne zaburzenia w rozwoju
osobowosci oraz sklonno$¢ do podejmowania agresywnych impulsywnych zachowan w sytuacji naruszenia jego



potrzeb i dobrostanu, istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo podobnego zaangazowania sie przez jego agresywne
zachowania przestepcze... jego motywacja do poddania sie terapii jest staba. Z uwagi na sklonno$¢ do manipulacji ,
postugiwania sie klamstwem moze natomiast podejmowaé préoby zdobycia wspolczucia i zaufania innych w celu
uzyskania korzystnej oceny wlasnej osoby i wykorzystania tego np. dla celéw toczacej sie sprawy” .

- badanie stanu trzezwoSci oskarzonego przeprowadzone analizatorem wydechu nie wykazalo u oskarzonego
obecnosci alkoholu w wydychanym powietrzu, badania toksykologiczne krwi pobranej oskarzonego nie wykazaly
obecno$ci w niej alkoholu etylowego, narkotykow, lekéw (w tym o dzialaniu psychotropowym), substancji
psychotropowych oraz nowych substancji psychoaktywnych (tzw. dopalaczy). Oznacza to , ze na proces postrzegania
rzeczywistoSci przez oskarzonego i proces podejmowania decyzji o dokonaniu przestepstwa i jego przebiegu oraz
nastepcze zachowanie nie wplynely zaburzajgco zadne substancje psychoaktywne, innymi stowy jako zachowanie nie
bylo uwarunkowane zazyciem takich substancji czy tez ewentualnym uzaleznieniem co pozwoliloby wnioskowaé, ze
zapobiegniecie spozywaniu tego rodzaju substancji czy zwalczenie ewentualnego uzaleznienia zmniejszyloby ryzyko
podjecia analogicznych zachowan w przyszloSci.

— zachowanie oskarzonego nie mialo charakteru impulsywnego, chwilowego, uwarunkowanego zaistnieniem jakies$
okolicznosci czy zbiegu okolicznoSci stanowiacych impuls do nie w peli kontrolowanego, naglego zachowania.
Przeciwnie, zachowanie mialo charakter w pelni planowy i zborny poczawszy od wyboru narzedzia w postaci siekiery ,
po ktbra oskarzony celowo poszedt, nie rezygnujac swojego zamiaru po wzieciu siekiery , po czym przemiescil sie do
sypialni rodzicow gdzie zadat lacznie kilkanaScie uderzen, silnych, majac na uwadze lokalizacje obrazen u rodzicow
celowanych przede wszystkim w glowe, zmieniajac przy tym swoja lokalizacje wobec lezacych, bezbronnych bo
$piacych pokrzywdzonych. Oskarzony zatem nie ograniczyl swojego zachowania do pojedynczego ciosu po dokonaniu
ktorego moglby zaprzesta¢ zadawania dalszych, majac konieczny czas na refleksje swoj zamiar realizowal zadajac
kolejne, zbedne biorac pod uwage efekt wcezeéniejszych uderzenia, zwlaszcza wobec ojca. Po zakonczeniu tego
dzialania przemiescit sie do oddzielnego pokoju w ktérym na l6zku lezal Spigc siedmioletni brat. Oskarzony mimo
Swiadomosci dokonanego przed chwila zab6jstwo obojga rodzicow nie powstrzymat sie przed zadaniem analogicznych
kilku, silnych uderzen siekiera w okolice glowy brata powodujac m.in. obrazenie w postaci calkowitego przerwania
ciagloSci kregostupa szyjnego.

— oskarzony natychmiast po dokonaniu zabd6jstwa rodzicéw i brata , a wiec 0s6b ktére winny by¢ mu najblizsze,w
sytuacji ktéra winna prowadzi¢ od skrajnego nagromadzenia emocji , etycznej §wiadomosci drastycznych skutkow , w
sposéb absolutnie przemys$lany i konsekwentny podjal dzialania nakierowane na stworzenie pozorow , iz do zabojstwa
doszlo w trakcie wlamania dokonanego przez nieustalong osobe ,a wiec celowe spowodowanie uszkodzen elementow
wyposazenia domu, zabor portfela , jednoczesnie wyniesienie ubrania oraz siekiery w miejsce oddalone od domu i
spalenie, przy jednoczesnym baczeniu by w trakcie przemieszczania sie uniknaé¢ nagrania przez system monitoringu.
Po powrocie do domu ,po kontynuacji dzialan nakierowanych na upozorowanie wlamania, wykonywal telefon na
policje oraz do brata opisujac przy zachowaniu dramatycznej formy relacji atak nieustalonego mezczyzny siekiera i
ucieczke na dach .Nie pominieto przy tym ,iz oskarzony ostatecznie w czasie przestluchania opisal swoj rzeczywisty
udzial , co nie zmienia zasadniczo skrajnie negatywnego znaczenia z perspektyw stopnia demoralizacji zachowania
bezposrednio po czynach , dowodzacego , podobnie jak same czyny, wskazanych przez bieglych psychopatycznych
cech osobowoéci ,

W tych okolicznos$ciach $wiadczacych , iz oskarzony dokonujac czynéw w takich uwarunkowaniach podmiotowych i
przedmiotowych , jest w stanie dokonaé wielokrotnego zabdjstwa oséb najblizszych, ktérych zachowanie obiektywnie
ujmowane nie moze w najmniejszym stopniu thumaczyé zachowania oskarzonego, oceny, iz oskarzony jest sprawca
przy ustalonych cechach osobowosci skrajnie niebezpieczng i zdemoralizowang bo zdolna do popelnienia takich
czyndéw w ustalonych okolicznoS$ciach ,nie podwaza brak uprzedniej karalnoSci czy tre$¢ opinii ze szkoly oraz miejsca
zamieszkania , kiedy jednocze$nie pamietaé iz oskarzony mimo bardzo dobrej sytuacji materialnej podejmowal
dzialania polegajace na okradaniu rodzicéw czy korzystaniu z substancji psychoaktywnych.



Za zasadnag uznano natomiast apelacje w zakresie kary w takim znaczeniu jakim kwestionuje ona jej razaca
niewspoOlmierno$¢ poprzez orzeczenie w pkt.VI na podstawie art.77 §2 k.k. obostrzenia w zakresie wskazania ,ze
warunkowe przedterminowe zwolnienie nie moze nastapic¢ wczesniej niz w po uplywie 30 lat (oceny w tym zakresie
wyrazone sa jednoczeSnie wskazaniem dlaczego nie uznano za zasadng apelacji prokuratora domagajacego sie
jeszcze dalej idacego obostrzenia w tym zakresie bo obejmujgcego okres 40 lat) .Sad Apelacyjny w orzekajacym
skladzie podziela stanowisko wyrazane w orzecznictwie ,ze samo popelnienie nawet najpowazniejszej zbrodni nie
moze by¢ utozsamiane ze skonkretyzowaniem sie przestanki «szczegblnie uzasadnionego wypadku»” (wyrok SA w
Katowicach z 15.09.2016 r., II AKa 300/16, LEX nr 2171137). Racje ma SA w K., ktéry podnosi, ze ograniczenia
w zakresie warunkowego zwolnienia, o jakich mowa w art. 77 § 2 k.k., z tej racji, ze maja wyjatkowy charakter, w
odniesieniu do nieletniego czy mlodocianego sprawcy powinny by¢ stosowane jedynie ostatecznie, gdy ponad wszelka
watpliwo$c sad stwierdzi, ze wychowaé mlodego sprawce i wdrozy¢ go do przestrzegania powszechnie obowigzujacych
norm prawnych moze jedynie kara bardzo surowa, z dodatkowymi obwarowaniami, o ktérych mowa w art. 77 §
2 k.k. (zob. wyrok z 24.10.2013 r., II AKa 355/13, Biul. SAKa (...), poz. 6; por. tez wyrok SA w Katowicach z
23.11.2017 1., IT AKa 484/17, LEX nr 2461352).Podzielono takze stanowisko ,iz ,,nie mozna uzna¢ za stuszny pogladu,
ze sad przy wymierzaniu kary nie moze sie kierowac okolicznoSciami odnoszacymi sie do osoby sprawcy, bo w
czasie wyrokowania nie moze przewidzie¢, jaka bedzie prognoza kryminologiczna po odbyciu czeéci kary” (por.
postanowienie SN z dnia 25 lutego 2022 r. (...) 499/21 LEX nr 3405176 ). Odnoszac to do realiéw przedmiotowego
postepowania pamietaé nalezy , iz z obu opinii psychologicznych, wynika iz wobec oskarzonego proces ksztaltowania
osobowosci nie ulegl zakonczeniu wobec trwania procesu dojrzewania. Wynika z nich nadto ,w obrazie osobowosci bez
utrwalonych i stalych cech reagowania agresja i buntem , czy postawy lekowej, biernej, introwertycznej... W zakresie
cech osobowosci, mechanizmoéw zachowan, stanu emocjonalnego w badaniu psychologicznym nie wystgpit profil o
cechach psychotycznych oraz wskazujacych na cechy jakichkolwiek zaburzen psychicznych. Osobowos$é na etapie
ksztaltowania z cechami nieprawidlowymi w obszarze struktury osobowosci (opinia psychologiczna k 1260 ) ,z ktorymi
pozostaja niesprzeczne wnioski z opinii psychologicznej z 5 marca 2021 r. sporzadzonych przez innych bieglych (k
1276 - 1300 ) w takim zakresie w jakim biegle te upatruja sktonnoéci do zachowan agresywnych nie jako tendencje stala
lecz w sytuacji naruszenia potrzeb i dobrostanu oskarzonego. Oskarzony jw. wskazano nie by} do tej pory karany, nie
prowadzonego wobec niego postepowania jako nieletniego, mimo osiggania miernych wynikdéw w szkole ocena jego
zachowania jest generalnie pozytywna, analogicznie oceni¢ nalezato wnioski wynikajace z wywiadu kuratora. Biorac
pod uwage aktualne brzmienie art. 78 § 3 k.k. w grudniu 2044 r. ,oskarzonych po 25 latach, a wiec okresie wyraznie
dluzszym niz jego dotychczasowe zycie uzyska nie warunkowe przedterminowe zwolnienie, a jedynie stanie sie od tego
monumentu mozliwym badanie istnienia przestanki materialnoprawnej warunkowego przedterminowego zwolnienia
zart. 77 § 1k k., a wiec mozliwosci osiggniecia celow kary mimo jej kontynuowania warunkach poza zakladem karnym.
Ocena ta biorac pod uwage charakter czynéow przypisanych oskarzonemu z cala pewnoscig bedzie obejmowata m.in.
bardzo wnikliwa ocene tego czy i w jakim kierunku doszlo do zmian w zakresie osobowoSci oskarzonego, ktéra w
trakcie tego dlugiego okresu wykonywania kary pozbawienia wolno$ci bedzie nabierala juz cech trwalosci . Dlugoéc
tego okresu w zestawieniu z aktualnym wiekiem oskarzonego prowadzi zdaniem Sadu Apelacyjnego do wniosku, iz
aktualnie brak jest podstaw koniecznych do zastosowania instytucji z art. 77 § 2 k.k. wobec sprawcy mlodocianego ,
a wiec przyjecia iz juz aktualnie, przy braku uksztaltowanej w pelni osobowosci istnieja podstawy do przyjecia braku
mozliwo$ci jej zmiany w kierunku pozadanym w okresie 25 lat, a tylko wowczas istnialaby podstawa do zastosowania
tej instytucji. Brak takiego obostrzenia nie pozostaje sprzecznoéci z celem w zakresie spolecznego oddzialywania kary,
pamietac bowiem nalezy ,iz oskarzonemu mimo mlodego wieku wymierzono kare bezterminowg ,a wiec wymierzong
z zalozeniem iz trwa¢ bedzie do konca zycia oskarzonego, nie powinna byé¢ oceniana z perspektywy uproszczonego a
niejednokrotnie spotykanego stanowiska sprowadzajacego sie do stwierdzenia ,,wyjdzie po 25 latach” ,skoro oskarzony
nie uzyskuje zadnej ekspektatywy warunkowego przedterminowego zwolnienia, przy braku korzystnych zmian bedzie
pozbawiony wolnoéci do konca swojego zycia, co czyni realng perspektywe 50 — 60 lat pozbawienia wolnosci ,
przekraczajaca perspektywe czasowa praktycznie wszystkich uczestnikéw tego postepowania. Na marginesie nalezy
zauwazy¢, iz biorac pod uwage brzmienie art. 78 § 3 kk w ksztalcie w jakim ma on obowigzywa¢é od 14 marca 2023 r.
(na skutek zmiany dokonanej ustawg z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw) minimalny okres ulegnie przedluzeniu do 30 lat ,a jednocze$nie zgodnie z art. art. 23 tejze ustawy w sprawach,



w ktorych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy kara pozbawienia wolnoSci nie zostala wykonana, do oséb
warunkowo zwolnionych oraz oséb odbywajacych kare pozbawienia wolno$ci stosuje sie przepisy ustawy zmienianej
w art. 1 o warunkowym zwolnieniu w brzmieniu nadanym ta ustawa.

Majac na uwadze powyzsze zmieniono zaskarzony wyrok poprzez uchylenie orzeczenia wydanego na podstawie art.77
82 k.k.

W oparciu o przepisy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow
postepowania odwolawczego, obcigzajac Skarb Panstwa wydatkami postepowania odwolawczego. W tym zakresie
wzieto pod uwage stan majatkowy oskarzonego (nie dysponujgcego zadnym majatkiem ) i mozliwoSci zarobkowe,
ktore to mozliwosci zarobkowe zasadniczo ogranicza fakt orzeczenia kary dozywotniego pobawienia wolnosci w
kontekscie terminu przedawnienia kosztéw sagdowych .

Andrzej Kot Piotr Kaczmarek Cezariusz Backowski

Bogustaw Tocicki Jarostaw Mazurek




