Sygnatura akt IT AKa 104/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2022 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Boguslaw Tocicki (spr.)

Sedziowie: SA Jarostaw Mazurek

SSO del. do SA Lukasz Franckiewicz

Protokolant: Katarzyna Szypula

przy udziale Dariusza Sulikowskiego prokuratora Prokuratury (...) we W.
Ppo rozpoznaniu w dniu 13 maja 2022 r.

sprawy D. M.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z dnia 24 stycznia 2022 r. sygn. akt III K 93/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. M. (M.) w ten sposob, ze w miejsce
rozstrzygniecia zawartego w punkcie III czesci rozstrzygajacej zasqdza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. J. K. tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu lgcznie 2.1835,- (dwa
tysiqgce sto osiemdziesiqt pieé) zlotych, na co sklada sie:

a) 300,- zlotych oraz 69,- zlotych zwrotu podatku od towarow i ustug za obrone w trakcie sledztwa;

b) 960,- zlotych oraz 220,80 zlotych zwrotu podatku od towaréw i ustug za obrone w postepowaniu
przez sadem I instancji;

¢) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwiqgzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sqdem
Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 25 maja 2021r. sygn. akt I AKz — 358/21;

d) 158,80 zlotych tytutem zwrotu wydatkéow zwiqgzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sqdem
Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 20 sierpnia 2021r. sygn. akt II AKz — 612/21;

e) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwiqzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sadem
Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 1 grudnia 2021r. sygn. akt Il AKz — 876/21;

f) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkow zwiqzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sqdem
Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 8 lutego 2022r. sygn. akt I AKz — 73/22;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 1.214,40 (ednego tysigca dwustu
czternastu 40/100) zlotych tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu w
postepowaniu odwolawczym, na co sklada sie:

a) 600,- zlotych oraz 138,- ztotych zwrotu podatku od towaroéw i ushug za obrone w postepowaniu
przez sqdem II instancji;

b) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sqdem
Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 25 kwietnia 2022r. sygn. akt IT AKa — 104/22;

c) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwiqgzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sqdem
Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 11 maja 2022r. sygn. akt II AKa — 104/22;

d) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwiqzanych z dojazdem na rozprawe przed Sqdem
Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 13 maja 2022r. sygn. akt I AKa — 104/22;

IV. zwalnia oskarzionego D. M. od ponoszenia przypadajacych na niego kosztéw sqdowych za
postepowanie odwolawcze, w tym od oplaty za drugq instancje, a wydatkami tego postepowania
obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Mimo wymogoéw okre§lonych w przepisie art. 99a § 1 k.p.k., a takze w przepisach Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 listopada 2019r. w sprawie wzoréw formularzy uzasadnienr wyrokdéw oraz sposobu ich
wypehiania (Dz.U z 2019r. poz. 2349), w niniejszej sprawie odstgpiono od opracowania uzasadnienia wyroku sadu
odwolawczego na formularzu UK, sporzadzajac uzasadnienie wyroku w sposob tradycyjny. Odstepstwo od tej zasady
podyktowane zostalo konieczno$cia zagwarantowania stronom postepowania prawa do rzetelnego procesu, ktory
obejmuje takze postepowanie odwolawcze, a to w kontekscie art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw i
Podstawowych Wolnosci.

Bylo to podyktowane tym, ze forma oraz tre$¢ formularza w realiach niniejszej sprawy skutkowalaby niemoznoScia
dotrzymania konwencyjnego standardu rzetelnego procesu. Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego
przedstawione w wyroku z dnia 11 sierpnia 2020r. (sygn. akt I KA 1/20), w ktory to, w Slad za prof. P. H. (por.
»Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoS$ci, Komentarz, tom I red. L. Garlicki, Warszawa
2010, str. 305-306) uznal, ze ,wprawdzie prawo do dwuinstancyjnego rozpoznania sprawy karnej nie wynika wprost
z art. 6 Konwencji, jest jednak oczywiste, ze skoro w systemie prawa polskiego umieszczono prawo do zaskarzenia
wyroku wydanego w pierwszej instancji, to takie panstwo — strona Konwencji przewidujac mozliwo§¢ wniesienia
apelacji od wyroku, musi zapewni¢ do niej skuteczny dostep, a co za tym idzie musi gwarantowaé¢ odpowiednimi
instrumentami procesowymi rzetelno$¢ samego postepowania odwolawczego”, a w konsekwencji, iz ,aby nie doszlo
do naruszenia prawa strony do rzetelnego procesu sagdowego (na etapie odwolawczym) opisanego w art. 6 ust. 1
EKPC, tak, jak jest on ujmowany i thumaczony przez orzecznictwo (...), zwlaszcza ze w systemie prawa polskiego
istnieje nadzwyczajny Srodek zaskarzenia (kasacja), ktéry moze byé oparty na naruszeniu prawa procesowego (w tym
naruszeniu art. 433 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.), konieczne jest by kontrola ta w aspekcie standardu
konwencyjnego realizowana byta przez sad odwolawczy, jak tez i Sad Najwyzszy w ramach postepowania kasacyjnego”.
Nie ulega przeciez watpliwoéci, iz kontrola ta moze by¢ dokonana jedynie poprzez zapoznanie sie z argumentami
sadu, przemawiajacymi za przyjetym rozstrzygnieciem. Tym samym jako$¢ uzasadnienia wyroku jest istotnym
elementem prawa. Obligatoryjne nakazanie sporzadzenia uzasadnien w formie formularzy (art. 99a § 1 k.p.k.), nie
dawaloby w realiach niniejszej sprawy wlasciwego instrumentarium procesowego dla zrealizowania standardu prawa
do rzetelnego procesu, gdyz niejednokrotnie, zwlaszcza w sprawach wieloosobowych i wielowatkowych, zarzuty ujete
w czedci wstepnej apelacji nie przystaja do jej wnioskow lub wykluczaja sie od strony formalnoprawnej, czy pozostaja
oderwane od wskazanej podstawy odwolawczej, badz tez formulowane sa dopiero w uzasadnieniu.



W omawianej sprawie zakres podmiotowo-przedmiotowy sprawy, sposob sporzadzenia apelacji (a przede wszystkim
liczba zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego), w odniesieniu do przedmiotu samej sprawy oraz tych
elementow, ktore wskazywane przez autorow wniesionych $rodkéw odwolawczych nie byly, lecz musialy byé brane pod
uwage z urzedu, prowadzi do wniosku, Ze sporzadzenie uzasadnienia na formularzu UK 2 skutkowaloby niemoznoécia
rzetelnego i konkretnego ustosunkowania sie w toku postepowania do kazdego istotnego argumentu zawartego w
apelacji stron, a przede wszystkim przedstawienia konkluzji, ktore dla stron bylyby czytelne i wskazywalyby w jaki
spos6b dany wniosek zostal wyprowadzony.

Uzasadnienie stanowiska tut. Sadu stanowia nadto orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego oraz ETPC. Zwazyc
bowiem nalezy, ze w sytuacji, kiedy art. 91 ust. 2 Konstytucji RP stanowi, iz ,umowa miedzynarodowa ratyfikowana za
uprzednig zgoda wyrazong w ustawie ma pierwszenstwo przed ustawa, jezeli ustawy tej nie da sie pogodzi¢ z umowg”
oraz wobec jednoczesnego stwierdzenia, ze formularz nie pozwala na realizowanie obowiazku wynikajacego z art. 457
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 11 2 k.p.k. zaniechanie sporzadzenia uzasadnienia formularzowego okazalo sie konieczne.

Sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob tradycyjny znajduje oparcie w stanowisku Trybunalu Konstytucyjnego
wyrazonym w wyroku z dnia 19.12.2006r. w sprawie P 37/05 (OTK-A 2006/11/177). Stosowany zatem wprost przepis
art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw i Podstawowych Wolnoéci (Dz.U z 1993r., poz. 61, poz. 284 ze zm.) obliguje
sad drugiej instancji do odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku do kazdego istotnego — na tle konkretnej sprawy —
argumentu. Tym samym brak odniesienia do takiej argumentacji stanowi o naruszeniu standardu rzetelnego procesu
(tak m.in. ETPC w wyroku z 9.12.199r. Riuz Torija przeciwko Hiszpanii, A. 303-A, w: M.A. Nowicki: ,Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, Orzecznictwo, tom 1, Zakamycze 2001, s. 515- 516 i SN w wyroku z 16.01.2007r., sygn. akt
VKK 328/06, z 6.04.2011r., sygn. akt V KK 368/10 i inne). Podobne stanowisko przedstawil Trybunal Konstytucyjny
na tle art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, wskazujac ze uzasadnienie orzeczen jest decydujacym komponentem prawa
do rzetelnego procesu sadowego i podstawa kontroli zewnetrznej orzeczenia przez organ wyzszej instancji, bowiem
dokumentuje argumenty przemawiajace za przyjetym rozstrzygnieciem (wyrok TK z 16.01.2006r., sygn. SK 30/05,
OTK-A 2006, nr 1 poz. 2, teza 4.3 uzasadnienia).

Majac powyzsze na uwadze, uwzgledniajac takze stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego wyrazone w sprawie P
37/05 oraz Sadu Najwyzszego przedstawione w sprawie I KA 1/20, formulujace obowigzek sadu odwolawczego do
kazdorazowej oceny, w zwigzku z kategorycznym brzmieniem art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k., czy
w danej sprawie moze sporzadzi¢ uzasadnienie swojego wyroku na formularzu UK 2, nie naruszajac podstawowych
gwarancji strony do rzetelnego procesu odwolawczego, Sad Apelacyjny w sprawie omawianej odstapit od sporzadzenia
uzasadnienia w formie przewidzianej w art. 99a § 1 k.p.k.

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2022r. sygn. akt II1 K — 93/21 Sad Okregowy w Opolu uznat
oskarzonego D. M. (M.) za winnego tego, ze w dniu 10 lutego 2021r. w O., ul. (...) dzialajac umy$lnie z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia M. S. wielokrotnie ugodzil pokrzywdzonego nozem w okolice przedniej i tylnej
powierzchni tulowia oraz konczyn, powodujac obrazenia ciala w postaci licznych ran klutych tulowia — przedniej i
tylnej jego powierzchni w tym gleboko penetrujacych w cialo a wéréd tych ran: rane przedniej powierzchni klatki
piersiowej po stronie prawej z kanalem, na przebiegu ktorego przeciete byly dwa zebra, naciete pluco, zraniona
przepona oraz powierzchownie watroba a obrazenia spowodowaty masywne krwawienie do prawej jamy optucnej oraz
rane kluta prawego barku plytko drazaca; 3 rany klute gérnej lewej czeéci ciala w tym rane gornej lewej czesSci klatki
piersiowej, lewego ramienia i barku; 2 rany klute gérnej czeSci grzbietu po stronie lewej z kanalem penetrujacym do
lewej jamy oplucnej ze zranieniem pluca i krwawieniem do jamy oplucnej; rane khutg okolicy ledzwiowej penetrujaca
do jamy otrzewnej; 2 rany klute penetrujace w glab prawego podudzia i rany ciete tego podudzia; rany ciete konczyn;
zlamania zeber po stronie prawej; podbiegniecie krwawe powlok miekkich czaszki i rozsiane podbiegniecia krwawe
oraz otarcia naskorka na ciele, ktore to obrazenia w postaci ran ktutych i ich skutkow skutkowaly zgonem M. S., tj.
zbrodni z art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. skazal go na kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci,
jednocze$nie, na podstawie art. 63 §1 k.k., zaliczajac oskarzonemu D. M. na poczet orzeczonej kary pozbawienia




wolnosci okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od 10 lutego 2021r. godz. 06:40 do 24 stycznia
2022r.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Opolu, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. K. 2.287,80 z}
(dwa tysiace dwieScie osiemdziesiat siedem zlotych 80/100), w tym 427,80 zl VAT oraz 316 zl tytulem poniesionych
wydatkow, a takze na podstawie art. 624 § k.p.k. zwolnil oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztéw procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzyli:
1) Prokurator Rejonowy w Opolu — na niekorzy$c¢ oskarzonego w czesci dotyczacej orzeczenia o karze;

2) obronca z urzedu oskarzonego D. M., adw. J. K. — caloSci, w tym w zakresie przyznanych mu kosztow udzielonej
obrony z urzedu.

Prokurator Rejonowy w Opolu, powolujac sie na przepis art. 438 pkt 4 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
razgcq niewspolhmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu D. M. za przypisana mu zbrodnie zabdjstwa w wymiarze 15

lat pozbawienia wolnoSci, wyrazajaca sie w nieprawidlowym nadaniu prymatu wychowawczym celom kary i potrzebie
resocjalizacji oskarzonego, nienalezytym uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci obciazajacych, istotnych dla wymiaru
kary w tym zwlaszcza wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu i wyjatkowo
duzego stopnia jego zawinienia, przejawiajacego sie w podjeciu z zaskoczenia, z zamiarem bezposrednim zamachu na
zycie pokrzywdzonego, premedytacji w dazeniu do realizacji zamiaru zabdjstwa polegajacej na zadaniu licznych ciosow
duzym nozem kuchennym w okolice tulowia — przedniej i tylnej jego powierzchni — podjetym z blahego powodu,
tj. konfliktu i rozliczen finansowych, nie wzieciu pod uwage zachowania po popelieniu zbrodni, pozbawionego
przejawow jakiejkolwiek refleksji w zwiazku z pozbawieniem zycia pokrzywdzonego, przejawow jakiejkolwiek skruchy,
zbagatelizowaniu cech wynikajacych z opinii sadowo — psychiatrycznej takich jak: nieprawidlowe cechy osobowo$ci:
wzorzec zachowania ze sklonno$cia do nierespektowania obowigzujacych norm, nieliczenie sie z konsekwencjami
podejmowanych aktywno$ci, obnizona zdolno$¢ podejmowania aktywnosci ukierunkowanej na odlegle w czasie cele,
obnizona tolerancja frustracji, obnizony prob wyzwalania agresji, podczas gdy nalezyte uwzglednienie powyzszych
okolicznosci a takze wzglad na konieczno$c realizacji celow zapobiegawczych i wychowaweczych, ktore ma osiagnac
kara w stosunku do sprawcy, a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa przemawia
za uznaniem, ze kara 15 lat pozbawienia wolnoSci jest karg razaco niewspétmiernie lagodng i nie spelnia wymogéw
prewencji indywidualnej, jak tez przeczy wzgledom na spoleczne oddzialywanie kary, ktore przemawiaja za potrzeba
orzeczenia wobec D. M. kary 25 lat pozbawienia wolnoSci.

Podnoszac powyzszy zarzut, Prokurator Rejonowy w Opolu wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie
wobec oskarzonego D. M. za czyn z art. 148 § 1 k.k. na podstawie tego przepisu kary 25 lat pozbawienia wolno$ci i
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy w pozostalej czesci.

Obrornica z urzedu oskarzonego D. M., adw. J. K. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

I. obraze przepiséw prawa procesowego - majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k., poprzez pominiecie
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego oraz art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw, albowiem ustalen dokonano wbrew zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, nadto orzeczono na podstawie jedynie czeSci
okolicznoS$ci ujawnionych w postepowaniu, majgcych zarazem dla niego znaczenie, a ustalonych wybioérczo, zgodnie
ze stanowiskiem oskarzyciela publicznego, ktéra sprowadzila sie do:

1) nieustalenia, iz zanim doszlo do zdarzenia z dnia 10 lutego 2021r. oskarzony zostal trzykrotnie pobity
przez pokrzywdzonego w swoim mieszkaniu, a ponadto Ze pokrzywdzony jeden raz w amoku alkoholowym whbil
oskarzonemu no6z w kolano;

2) nieustalenia, iz warunkami fizycznymi pokrzywdzony dominowal nad oskarzonym;



3) nieustalenie, iz oskarzony byt osoba o lagodnym usposobieniu;
4) ustaleniu, iz oskarzony po alkoholu stawal sie agresywny;

5) nieustaleniu, iz pokrzywdzony popychat oskarzonego, tapal go za rece, ktore wykrecal, czemu ten nie mog} sie
oprze¢;

6) nieustaleniu, iz pokrzywdzony na$émiewal sie z oskarzonego;

7) nieustaleniu, iz oskarzony bal sie pokrzywdzonego;

8) ustaleniu, iz oskarzony D. M. dzialal umyslnie z zamiarem bezpo$rednim pozbawienia zycia pokrzywdzonego M. S.;
9) nieustaleniu, iz oskarzony bronil sie przed pokrzywdzonym odpierajac jego bezposéredni i bezprawny atak;

II. obraze przepisu postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 2) k.p.k., polegajaca na oddaleniu wniosku obronhcy
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego toksykologa, albowiem wykazanie przestuchiwania oskarzonego w
okolicznoS$ciach, ktére wskazywaly na jego upojenie alkoholowe, winno prowadzi¢ do pozbawienia ich waloru
wiarygodno$ci, z przeloZzeniem na wynik sprawy;

ITI. obraze przepisu postepowania, tj. art. 285 § 2 k.p.k., polegajaca na niezarzadzeniu zatrzymania na kolejny
termin rozprawy i przymusowego doprowadzenia przez Policje zawnioskowanego przez obronce $wiadka H. Z., ktéry
nie stawial sie na on rozprawie bez usprawiedliwienia i nie wskazal aktualnego miejsca pobytu uniemozliwiajac
swoje przestluchanie, w zwigzku z konieczno$cia wyjasnienia okoliczno$ci zwigzanych z pobytem pokrzywdzonego
w mieszkaniu oskarzonego oraz zachowaniem oskarzonego i §wiadka E. Z. w zwigzku ze zgonem pokrzywdzonego,
ponadto z potrzeba odwzorowania miejsca zarzucanej oskarzonemu zbrodni;

IV. obraze przepisu postepowania, tj. art. 167 k.p.k. polegajaca na nierozpoznaniu wniosku dowodowego obroncy o
wystapienie do Krajowego Rejestru Karnego o informacje o karalno$ci pokrzywdzonego, nastepnie o przeprowadzenie
dowodu z tego dokumentu na okoliczno$¢ ustalenia, czy dotad byt karany, a jezeli tak, czy za przestepstwa przeciwko
przestepstwa z zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia albo przestepstwa popelione w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, ktora miala znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;

V. obraze przepisu postepowania, tj. § 18 ust. 2 w zw. z § 17 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu w zw. z art. 626 § 1 k.p.k., majaca wplyw na rozstrzygniecie o przyznaniu obroncy kosztow
obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu, sprowadzajace sie do nieuzasadnionego nieuwzglednienia kosztéw obroncy
w lgcznej sumie 600 zt netto / 738 zt brutto za udzial w posiedzeniach Sadu Okregowego w Opolu dotyczacych
przedluzenia stosowania tymczasowego aresztowania, ktére odbyly sie w dniach: 10 maja 2021r., sygn. III Kp —
248/32, 1 5 sierpnia 2021 r., sygn. III K — 93/21;

VI. obraze przepisu prawa materialnego polegajaca na niezastosowaniu art. 25 § 1 k.k. statuujgcego kontratyp obrony
koniecznej, co doprowadzilo do przypisania oskarzonemu zbrodni zabojstwa stypizowanej w art. 148 § 1 k.k,;

VII. z ostrozno$ci procesowej — obraze prawa materialnego dotyczacg kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, ktdra nie objela jednej z przestanek zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary, odstapienia od jej
wymierzenia lub uchylenia karalnosci, do kt6rych to odpowiednio odnosza sie przepisy art. 25 § 2, 2ai 3 k.k.;

VIII. z ostroznoSci procesowej — razaca niewspotmierno$é kary w orzeczonym wymiarze 15 lat pozbawienia wolnoéci,
ktora jest zbyt surowa, poniewaz jej dolegliwo$é przekracza stopien winy, nie uwzglednia nalezycie motywacji
oskarzonego, jego wlasSciwosci i warunkow osobistych oraz sposobu zycia przed popelnieniem przestepstwa i
zachowania sie po jego popekieniu.



Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca z urzedu oskarzonego D. M., adw. J. K. wnids} o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
a) uniewinnienie oskarzonego;

b) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwoty 738 zlotych, w tym kwoty 138 zlotych VAT, tytulem
zwrotu kosztoéw obrony za udzial w posiedzeniach Sadu Okregowego w Opolu dotyczacych przedluzenia stosowania
tymczasowego aresztowania, ktére odbyly sie w dniach: 10 maja 2021r., sygn. III Kp — 248/32 i 5 sierpnia 2021r.,
sygn. III K 93/21;

c¢) obciazenie kosztami postepowania Skarbu Panstwa;

2) wezwanie oskarzonego do osobistego stawiennictwa w rozprawie apelacyjnej albo wydanie nakazu doprowadzenia
oskarzonego na rozprawe;

3) przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu toksykologii spoza listy bieglych Sadu Okregowego
w Opolu na okoliczno$¢ ustalenia czy oskarzony wazacy 60 kg i mierzacy 175 cm w dniu 10 lutego 2021r., u ktérego
w Komendzie Miejskiej Policji w O. dokonano pierwszego pomiaru zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu w
o godzinie 8:17 ze stwierdzeniem 1,18 mg/1, i drugiego o godzinie 8:33 ze stwierdzeniem 1,27 mg/1 (k. 4a), nastepnie
innego pomiaru o godzinie 8:31 ze stwierdzeniem 1,14 mg/1 (k. 47) mogt by¢ pod wplywem alkoholu dniu 11 lutego
2021r.:

+ 0 godzinie 9:00, kiedy to przystapiono do jego przestuchania w charakterze podejrzanego,

+ 0 godzinie 14:53, kiedy to ukonczono drugie przestluchanie w charakterze podejrzanego po uprzednim
przedstawieniu jemu zarzutu,

+ 0 godzinie 16:45, kiedy to ukonczono konfrontacje podejrzanego ze Swiadkiem E. Z.,
co stanowi przyczyne rozbiezno$ci wskazanych stwierdzen;

4) przeprowadzenie dowodu z przestuchania §wiadka H. Z. z koniecznoécig wyjasnienia okolicznosci zwigzanych z
pobytem pokrzywdzonego w mieszkaniu oskarzonego oraz zachowaniem oskarzonego i §wiadka E. Z. w zwiagzku ze
zgonem pokrzywdzonego, ponadto z potrzeba odwzorowania miejsca zarzucanej oskarzonemu zbrodni;

5) wystapienie do Krajowego Rejestru Karnego o informacje o karalnoéci pokrzywdzonego, nastepnie o
przeprowadzenie dowodu z tego dokumentu na okoliczno$¢ ustalenia, czy dotad byl karany, a jezeli tak, czy za
przestepstwa przeciwko przestepstwa z zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia albo przestepstwa popelione
w celu osiagniecia korzysci majatkowej;

6) zasadzenie od Skarbu Panstwa na moja rzecz kosztdw obrony przez Sadem Apelacyjnym we Wroclawiu jako sadem
drugiej instancji wedlug norm przepisanych, ktore nie zostaly pokryte choéby w czeéci;

7) z ostroznoSci procesowej:

a) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: nadzwyczajne zlagodzenie kary sprowadzajace sie do wymierzenia
oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat i 8 miesiecy lub odstapienie od jej wymierzenia lub
uchylenie karalno$ci;

b) wzglednie — zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze 8 lat;

¢) wzglednie — uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;



8) w przypadku nieuwzglednienia apelacji — zwolnienie oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych
za II instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce z urzedu oskarzonego D. M., adw. J. K. kwestionujaca przypisanie oskarzonemu
przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., w tym przed podnoszenie, ze dzialal on w warunkach obrony koniecznej (art. 25
§ 1 k.k.), ewentualnie ograniczenie zakresu odpowiedzialno$ci karnej za przypisane mu przestepstwo z art. 148 § 1
k.k., przez wykazanie, ze dzialal w warunkach przekroczenia granic obrony koniecznej (art. 25 § 2, 2a lub 3 k.k.),
byla calkowicie bezzasadna. Nie bylo powiem zadnych (nawet najmniejszych) podstaw dowodowych w tezie obroncy
oskarzonego, ze pokrzywdzony M. S. mial dopusci¢ sie bezposredniego bezprawnego zamachu na jakiekolwiek dobro
prawne oskarzonego D. M.. Tezy apelacji obronicy w tym zakresie byly bezpodstawne i zZyczeniowe.

Nie byly takze zasadne apelacje wniesione przez obronce z urzedu oskarzonego D. M., adw. J. K. oraz przez Prokuratora
Rejonowego w Opolu, kwestionujace rozmiar wymierzonej oskarzonemu D. M., za przypisanie przestepstwo z art.
148 § 1 k.k., kary 15 lat pozbawienia wolnosci (jako razaco lagodnej lub razaco surowej). Sad Okregowy w Opolu w
sposob prawidlowy ocenil bowiem zebrany material dowodowy, a takze wszelkie okolicznoéci z art. 53 § 11 2 k.k.
uwzgledniane przy wymiarze kary, po czym, w sposéb jasny i przekonujacy uargumentowal wymierzenie kary we
wskazanym rozmiarze, jako realizujacej cele kary w zakresie prewencji szczego6lnej i ogolne;j.

W efekcie, apelacja obroncy z urzedu oskarzonego D. M., adw. J. K. byla zasadna wylacznie w pewnym fragmencie,
gdy obronca domagat sie przyznania wyzszego wynagrodzenia za obrone z urzedu niz ustalone przez Sad I instancji.
Bezzasadnie bowiem nie uwzgledniono wszystkich kosztéw poniesionych przez obronice na dojazdy na posiedzenia
przed sadem odwolawczym w czasie trwania procesu pierwszoinstancyjnego. Prowadzilo to do zmiany zaskarzonego
wyroku wylacznie przez prawidlowe ustalenie wynagrodzenia obroncy z urzedu oskarzonego D. M., adw. J. K. w
postepowaniu przed Sagdem Okregowym w Opolu.

Aby zapewni¢ przejrzysto$¢ argumentacji, w dalszej czeéci niniejszego uzasadnienia, Sad Apelacyjny odniesienie sie
do zarzutéw postawionych w poszczegoélnych apelacjach.

Apelacja obroncy oskarzonego D. M., adw. J. K.

I. Wbrew zarzutom apelacji obroncy oskarzonego D. M., adw. J. K., Sad Okregowy w Opolu przy rozpoznawaniu
niniejszej sprawy respektowal zasady procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.), zasade
bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), zasade in dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodéw
(art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku ustalenia faktyczne wolne sa od bledéw i uwzgledniaja caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.). Swoje stanowisko Sad Okregowy w Opolu uzasadnit w sposéb
prawidlowy, nie pomijajac zadnej z istotnych okoliczno$ci i odnoszac sie do kazdego istotnego i ujawnionego na
rozprawie glownej dowodu. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku w sposob rzeczowy odnosi sie do najistotniejszych
okoliczno$ci sprawy, wypelnialo w pelni wymogi okre$lone w przepisie art. 424 k.p.k. oraz pozwalalo na kontrole
instancyjng zaskarzonego wyroku.

Mimo swoistej pozornej szczegOlowoSci, zarzuty formulowane przez obronce oskarzonego, byly w istocie
jednostronne, zyczeniowe i oparte wylacznie na swobodnych wnioskach samego obroncy, bez osadzenia i uzasadnienia
w zgromadzonym materiale dowodowym, w tym nawet bez oparcia w wyjasnieniach samego oskarzonego D. M. na
poszczegodlnych etapach postepowania karnego (k. 120, 139-140, 1086-10809).

Jednocze$nie, formulujac wskazane zarzuty, prowadzace zaréwno do wnioskéw o dzialaniu oskarzonego D. M. w
warunkach obrony koniecznej (lub przekroczenia jej granic), jak rowniez do wnioskdéw o niewinnosci oskarzonego,
obronca oskarzonego calkowicie ignorowat pozostaly material dowodowy, szczegotowo przedstawiony i omdéwiony w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a tym nie tylko dowody ze Zrédel osobowych, czyli zeznania §wiadkow: E. Z. (k.
125-126, 1201-1205), B. A. (k. 33, 1093-1095), K. S. (k. 1120), A. M. (k. 27v, 1091-1093), R. S. (1) (k. 17-18, 1089-1091),



R. S. (2) (k. 112, 1097-1098), J. R. (k. 189-191, 1207), E. R. (k. 21-22, 1091), W. R. (k. 1115), B. D. (k. 1118), D. Z.
(k. 1115-1116), P. S. (k. 397, 1117-1118), T. P. (k. 255-256, 1095-1096), K. P. (k. 258-259, 1119), H. Z. (k. 115-118,
1207), S. S. (k. 105-106, 1096-1097) i B. S. (k. 1205-1207), lecz takze z dowodow obiektywnych w postaci: wynikow
§ledczych ogledzin miejsca zdarzenia oraz zwlok z dokumentacja fotograficzna (k. 7-13¢, 206-242, 402-409), wynikow
ogledzin ciala oskarzonego D. M. wraz z dokumentacja fotograficzng (k. 85-92, 410-416), wynikéw ogledzin ubrania
pokrzywdzonego M. S. (k. 248-253, 464-489), wynikow ogledzin zwlok pokrzywdzonego M. S. wraz z dokumentacja
fotograficzna (k. 130, 206-242), wynikow ogledzin i otwarcia zwlok denata (k. 311-316, 14-16b), opinii z zakresu
biologii i genetyki sadowej (k. 526-583, 584-962), jak rdwniez zapisdbw monitoringu (k. 382-381), protokotu badania
stanu trzezwo$ci oskarzonego D. M. (k. 44, 47a) i karty medycznych czynnoSci ratunkowych (k. 6).

Na podstawie wskazanych dowoddow, Sad Okregowy w Opolu stusznie ustalil, ze w dniu 9 maja 2021r. pokrzywdzony
M. S. przyjechat do O. spotkaé sie ze znajomymi z dawnych lat. Wezeéniej przebywal za granica, a do kraju przyjechal
na pogrzeb kolegi i przebywal u syna w O.. M. S. pojechal do znajomej E. Z. mieszkajacej wraz z konkubentem H. Z.
przy ul. (...) w O., aby raczy¢ sie z nimi alkoholem. Poniewaz H. Z. nie chcial, aby M. S. zostal na noc i wyrzucil go
z mieszkania, E. Z., nadal spragniona alkoholu, ktéry mial ze soba M. S., przekonala go, aby pojecha¢ do wspolnego
znajomego, oskarzonego D. M., mieszkajacego przy ul. (...) w O.. Oskarzony D. M. znal weczeéniej pokrzywdzonego M.
S., ktéry w przeszloSci mieszkal u niego. D. M. mial zadawniony uraz do pokrzywdzonego M. S., ktory miat u niego
kilkutysieczny dlug, gdyz nie zaplacit za noclegi oraz ukrad}l mu telefon.

Jak ustalil prawidlowo Sad Okregowi w Opolu, pokrzywdzony M. S. i E. Z. przyjechali do oskarzonego D. M. po godz.
23:30. Przed przyjéciem gosci D. M. wypil sam 7 piw, a po alkoholu stawal sie agresywny. M. S. przyniost wodke i
zaczeli ja wspdlnie pi¢ z E. Z. i oskarzonym D. M.. Podczas libacji alkoholowej, oskarzony D. M. i pokrzywdzony M.
S. klocili, a D. M. zarzucal, ze pokrzywdzony jest mu winny pieniadze, ukrad! telefon, mial o to do niego pretensje,
mezczyzni wyzywali sie i szarpali, po czym wracali do dalszego wspdlnego picia. W pewnym momencie, E. Z. bedac
bardzo pijana, zasnela obok. Drzwi mieszkania byly zamkniete i nikt poza uczestnikami libacji alkoholowej nie byt
obecny w mieszkaniu D. M..

Sad Okregowy w Opolu ustalil, ze kiedy E. Z. spala, miedzy oskarzonym D. M. a pokrzywdzonym M. S. nadal
trwala kl6tnia o pieniadze, a poza tym D. M. nie chcial, aby zostal on w jego mieszkaniu na noc. Poniewaz M.
S. nie chcial opu$ci¢ mieszkania, to oskarzony D. M., chcac sie pozbyé¢ pokrzywdzonego, wzial lezacy na stole néz
kuchenny. Nastepnie wielokrotnie umy$lnie zadal tym nozem ciosy pokrzywdzonemu M. S. w r6zne okolice ciala:
w przednia cze$¢ tulowia, a nastepnie wielokrotnie w okolice przedniej i tylnej powierzchni tulowia oraz koniczyn,
powodujac obrazenia ciala w postaci licznych ran ktutych tulowia — przedniej i tylnej jego powierzchni w tym gleboko
penetrujacych w cialo; w miedzyczasie pokrzywdzony upad? z fotela na podloge plecami do gory, gdzie zostal p6Zniej
odnaleziony.

Na skutek zadawanych cios6w nozem, oskarzony D. M. spowodowal u pokrzywdzonego M. S. szereg powaznych
obrazen ciala, w tym: rane przedniej powierzchni klatki piersiowej po stronie prawej z kanalem, na przebiegu ktérego
przeciete byly dwa Zebra, naciete pluco, zraniona przepona oraz powierzchownie watroba a obrazenia spowodowaly
masywne krwawienie do prawej jamy oplucnej oraz rane klutg prawego barku plytko drazaca; 3 rany klute gornej
lewej czesci ciala w tym rane gornej lewej czeéci klatki piersiowej, lewego ramienia i barku; 2 rany klute gornej czeSci
grzbietu po stronie lewej z kanalem penetrujacym do lewej jamy optucnej ze zranieniem pluca i krwawieniem do jamy
optucnej; rane kluta okolicy ledzwiowej penetrujaca do jamy otrzewnej; 2 rany klute penetrujace w glab prawego
podudzia i rany ciete tego podudzia; rany ciete koniczyn; zlamania zeber po stronie prawej; podbiegniecie krwawe
powlok miekkich czaszki i rozsiane podbiegniecia krwawe oraz otarcia naskorka na ciele. Obrazenia w postaci ran
klutych i ich skutkéw doprowadzily do zgonu M. S..

Oskarzony D. M. nie miat istotnych obrazen ciala, jak rowniez na ciele pokrzywdzonego M. S. nie stwierdzono obrazen
ciala, $wiadczacych o tym, aby podjal skuteczng obrone.



Jak dalej ustalit Sad Okregowy w Opolu, kiedy E. Z. obudzila sie, to zauwazyla, ze pokrzywdzony M. S. lezal nieruchomo
kolo stolu i myslac, ze pokrzywdzony $pi pijany, chciala go przykryé kocem. Wowcezas oskarzony D. M. zrzucil
koc moéwiace, zeby nie ,nakrywala trupa” oraz ze M. S. juz nikogo nie bedzie obrazaé. E. Z. zorientowala sie, ze
pokrzywdzony nie zyje. Przebrala spodnie, pozostawiajac w mieszkaniu D. M. jasne dzinsowe spodnie ze §ladami krwi,
a nastepnie udalo jej sie wyj$¢ z mieszkania, chociaz oskarzony D. M. chcial jg zatrzyma¢. Swiadek E. Z. zeznala nawet,
iz D. M. straszyl ja, ze bedzie odpowiadala za wspotudzial w zabdjstwie. Nastepnie E. Z. rozmawiala z innymi osobami
o tym, ze oskarzony D. M. zabil M. S., w tym z kolezanka, ze sprzedawczynig w sklepie oraz z taks6wkarzem, ktory
odwozit ja do domu.

Ocena przedstawionego wyzej materialu dowodowego dokonana przez Sad Okregowy w Opolu, zastugiwala w
pelni na aprobate, przekonujac, ze oskarzony D. M. dopuscil sie umys$lne i w zamiarze bezposSrednim zabdjstwa
pokrzywdzonego M. S.. OczywiScie, najwieksze znaczenie mialy przedstawione wyzej dowody obiektywne, ktére w
potaczeniu z dowodami osobowymi i zachowaniami i wypowiedziami oskarzonego D. M. jednoznacznie wskazywalo
na to, ze:

1) jadac do mieszkania oskarzonego D. M., pokrzywdzony M. S. i E. Z. nie byli skonfliktowali. Zgodnie i w pelnej
harmonii zamierzali spedzié¢ noc w mieszkaniu D. M., aby spozywa¢ alkohol, a poza tym pokrzywdzony nie mial gdzie
zanocowac. Takie ustalenia potwierdzaty nie tylko zeznania $wiadka E. Z. (k. 125-126, 1201-1205), lecz takze analiza
zapiséw monitoringu (k. 382-381);

2) oskarzony D. M. mial zadawniony konflikt z pokrzywdzonym M. S., ktéremu zarzucal, ze jest mu winny pienigdze za
niezaplacone noclegi oraz za zarzuty kradziezy telefonu, a po alkoholu ponawial swoje pretensje. Wynikalo to jasno z
wyja$nien samego oskarzonego D. M. (k. 120, 139-140, 1086-1089) oraz zeznan $wiadka E. Z. (k. 125-126, 1201-1205);

3) oskarzony D. M. byl w znacznym stopniu upojony alkoholem, co potwierdzaja badania stanu jego trzezwosci (k. 4a,
47a). Oskarzony D. M. zostal poddany badaniu trzezwoSci analizatorem wydechu: I badanie o godz. 8:17-1,18 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu; II badanie o godz. 8:33-1,27 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu (k. 4a).
Stan silnego upojenia alkoholowego niewatpliwie dzialal odhamowujaco w agresywnych zachowania oskarzonego;

4) liczne, rozlegle i glebokie obrazenia ciala pokrzywdzonego M. S., ktore zostaly zadane mu nozem, w tym ich
ilo$¢, charakter, okolice ciala, w ktore zostaly zadane ciosy nozem i gleboko$¢ obrazen, wskazywaly, ze pokrzywdzony
byl pozbawiony realnych mozliwosci obrony. Ponadto, oskarzony D. M. nie mial zadnych istotnych obrazen
ciala lub uszkodzen ubrania, ktore wskazywalyby na dzialania obronne oskarzonego, a tym bardziej wykluczaly
podnoszone bezzasadnie przez obronce dzialanie oskarzonego D. M. w warunkach obrony koniecznej (art. 25 § 1
k.k.) albo przekroczenia granic obrony koniecznej (art. 25 § 2, 2a i 3 k.k.). Potwierdzaja to: wyniki ogledzin ciala
oskarzonego D. M. wraz z dokumentacja fotograficznag (k. 85-92, 410-416), wyniki ogledzin ubrania pokrzywdzonego
M. S. (k. 248-253, 464-489), wyniki ogledzin zwlok pokrzywdzonego M. S. wraz z dokumentacja fotograficzng
(k. 130, 206-242) oraz wyniki ogledzin i otwarcia zwlok denata (k. 311-316, 14-16b). Co wiecej, brak w tym
zakresie jakichkolwiek danych w dowodach osobowych: wyjaénieniach samego oskarzonego D. M. (k. 120, 139-140,
1086-1089) oraz zeznaniach $wiadka E. Z. (k. 125-126, 1201-1205);

5) brak jakichkolwiek §ladéw walki w mieszkaniu oskarzonego D. M. przy ul. (...) w O., ktore wskazywalyby na
bezposredni i bezprawny zamach pokrzywdzonego M. S., co wykluczalo podnoszone bezzasadnie przez obronce
dzialanie oskarzonego D. M. w warunkach obrony koniecznej (art. 25 § 1 k.k.) albo przekroczenia granic obrony
koniecznej (art. 25 § 2 , 2a i 3 k.k.). Potwierdzaja to: wyniki $§ledczych ogledzin miejsca zdarzenia oraz zwlok
z dokumentacja fotograficzna (k. 7-13c, 206-242, 402-409), wyniki ogledzin ciala oskarzonego D. M. wraz z
dokumentacja fotograficzng (k. 85-92, 410-416), wyniki ogledzin ubrania pokrzywdzonego M. S. (k. 248-253,
464-489), wyniki ogledzin zwlok pokrzywdzonego M. S. wraz z dokumentacja fotograficzng (k. 130, 206-242) oraz
wyniki ogledzin i otwarcia zwlok denata (k. 311-316, 14-16b). Co wiecej, brak w tym zakresie jakichkolwiek danych
w dowodach osobowych: wyjasnieniach samego oskarzonego D. M. (k. 120, 139-140, 1086-1089) oraz zeznaniach
$wiadka E. Z. (k. 125-126, 1201-1205);



6) na odziezy oskarzonego D. M. znajdowaly sie liczne Slady krwi pokrzywdzonego M. S., natomiast nieliczne takie
Slady krwi pokrzywdzonego znaleziono na jasnych spodniach dzinsowych pozostawionych przez $wiadka E. Z. w
mieszkaniu oskarzonego. Potwierdzaja to ustalenia i wnioski opinii z zakresu daktyloskopii oraz z zakresu biologii i
genetyki sadowej (k. 526-583, 584-962). Oznacza to jednoznacznie, ze to wlasnie oskarzony D. M. byl w bezpoéredniej
bliskosci silnie krwawigcego pokrzywdzonego M. S., co potwierdza, ze byl sprawca zabojstwa;

7) na odziezy oskarzonego D. M. znajdowaly sie liczne §lady krwi pokrzywdzonego M. S., natomiast nieliczne takie
Slady krwi pokrzywdzonego znaleziono na jasnych spodniach dzinsowych pozostawionych przez §wiadka E. Z. w
mieszkaniu oskarzonego. Potwierdzaja to ustalenia i wnioski opinii z zakresu biologii i genetyki sadowej (k. 584-962).
Nie ujawniono takze §ladéw linii papilarnych E. Z. na nozu, na ktérym znajdowaly sie Slady krwi pokrzywdzonego,
co potwierdza opinia daktyloskopijna (k. 526-583). Oznacza to, ze Swiadek E. Z. nie byla w bezposredniej blisko$ci
silnie krwawiacego pokrzywdzonego M. S., co potwierdza, ze oskarzony D. M. byl sprawca zabdjstwa. Badania
daktyloskopijne wykluczuly przestepce dzialanie §wiadka E. Z.. Co wiecej, $wiadek E. Z. pozostawila zakrwawione
jasne spodnie dzinsowe w mieszkaniu oskarzonego, przebierajac sie w inne spodnie, ktore wczeSniej miala w
mieszkaniu D. M., z ktorym tworzyla kiedy$ pare. Pozostawienie przez E. Z. jasnych spodniach dzinsowych z
niewielkimi §ladami krwi w mieszkaniu oskarzonego i niezabranie ich ze sobg $wiadczylo, ze $wiadek E. Z. nie
zacierala §ladow przestepstwa i nie miata zamiaru oddali¢ od siebie jakichkolwiek zarzutow zwigzanych ze $miercia
pokrzywdzonego, co potwierdza prawdomowno$c jej zeznan (k. 125-126, 1201-1205);

8) po opuszczeniu mieszkania oskarzonego D. M., $wiadek E. Z. okolo godziny 3:13-4:00 udala sie do sasiadki —
Swiadka B. A., ktorej opowiedziala, Ze uciekta od D. M., ktéry ugodzil nozem mezezyzne o pseudonimie (...), czyli
pokrzywdzonego M. S. (k. 33). Swiadek B. A. slyszala takze rozmowe E. Z. z oskarzonym D. M., ktéry telefonowal do
niej. Podczas ten rozmowy, E. Z. powiedziala D. M., ze to on zabil M. S.. Potwierdzajg to zeznania Swiadkow: E. Z. (k.
125-126, 1201-1205) i B. A. (k. 33, 1093-1095). Ponadto, liczne rozmowy telefoniczne miedzy $wiadkiem E. Z. a D. M.
po opuszczeniu przez E. Z. mieszkania oskarzonego, potwierdzaja dane telekomunikacyjne, ktéra potwierdzaja, ze w
dniu 10 lutego 20021 roku po godzinie 3:13 pomiedzy numerami telefonéw uzytkowanymi przez E. Z. i oskarzonego
nawigzano co najmniej kilkanascie polaczen z ktorych wiekszo$c¢ inicjowana byla przez oskarzonego D. M. (k. 321);

9) po rozmowie z B. A., $wiadek E. Z. poszla do sklepu (...) polozonego w O. przy ul. (...) i poprosila sprzedawczynie —
$wiadka K. S. o zamo6wienie taksowki. W trakcie rozmowy E. Z. powiedziala K. S., ze ,miala straszng noc, gdyz kolega
zabil kolege” (k. 335, 372). Potwierdzaja to zeznania §wiadkow: E. Z. (k. 125-126, 1201-1205) i K. S. (k. 1120);

10) po opuszczeniu sklepu (...) i rozmowie z K. S., §wiadek E. Z. pojechala takséwka (...) do miejsca zamieszkania
w O., ul. (...). Kurs rozpoczat sie okolo godziny 4:10 (k. 372-380). W trakcie podrézy taksowka kobieta rozmawiala
przez telefon komoérkowy i powiedziala rozmoéwcy: ,p6jde na komende”. Kierowcy takséwki, $wiadkowi R. S. (2), E.
Z. powiedziala, ze zostala pobita, nie zglosila sprawy Policji, bo sie boi. Ujawnila, ze spozywali alkohol we trojke, a
mezczyzna, ktory przyjechal z Wielkiej Brytanii ,trafil na swoj pogrzeb”, mowila ,,ze sie poklocili, pobili, ze jeden z nich
dostal nozem” (k. 112). Potwierdzaja to zeznania §wiadkéw: E. Z. (k. 125-126, 1201-1205) i R. S. (2) (k. 112, 1097-1098);

11) kiedy po rozmowie z E. Z. §wiadek B. A., okolo godziny 6:00 poszla do sklepu (...) w O., przy ul. (...) i podzielila
sie uzyskanymi informacjami z pracownica tego sklepu — §wiadkiem A. M.. B. A. i A. M. wraz z obecnym w sklepie
$wiadkiem R. S. (1) poszli do mieszkania oskarzonego D. M. (k. 18, 26, 33). R. S. (1) pozostal na dole budynku, na
klatce schodowej, a B. A. i A. M. poszly do mieszkania zajmowanego przez D. M. (k. 18,26, 33). Kiedy pukaly do
drzwi mieszkania i B. A. zadzwonila na numer telefonu oskarzonego, to D. M. otworzyt drzwi, zapraszajac kobiety
do $rodka. Byl spokojny. Po wejéciu do mieszkania B. A. i A. M. zauwazyly zakrwawionego pokrzywdzonego M. S.
lezacego na podlodze, glowa skierowana ku ziemi. Zaréwno na ciele pokrzywdzonego jak i w jego otoczeniu kobiety
dostrzegly plamy krwi. Widzac to, kobiety wybiegly z mieszkania i godz. 6:27 A. M. zadzwonila pod numer alarmowy
112. Potwierdzily to wyniki $ledczych ogledzin miejsca zdarzenia oraz zwlok z dokumentacjg fotograficzna (k. 7-13c,
206-242, 402-409), wyniki ogledzin ciala oskarzonego D. M. wraz z dokumentacja fotograficzng (k. 85-92, 410-416),
wyniki ogledzin ubrania pokrzywdzonego M. S. (k. 248-253, 464-489), wyniki ogledzin zwlok pokrzywdzonego M. S.



wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 130, 206-242) oraz zeznania §wiadkéw: B. A. (k. 33, 1093-1095), A. M. (k. 27v,
1091-1093) i R. S. (1) (k. 17-18, 1089-1091), a wreszcie wyjadnienia oskarzonego D. M. (k. 120, 139-140, 1086-1089);

12) po przybyciu po okolo 30 minutach funkcjonariuszy Strazy Pozarnej, policjantéw i pracownikéw pogotowia
ratunkowego, oskarzony D. M. otworzyt drzwi mieszkania na zadanie funkcjonariuszy policji. Byt spokojny i
wypowiadal stowa: ,zobaczcie, co zrobitem”, wskazujac pokrzywdzonego M. S. oraz ndz, jako narzedzie przestepstwa
(k. 256, 258). Takze pracownikom pogotowia ratunkowego oskarzony D. M. potwierdzil, ze dopuscil sie opisanego
przestepstwa (k. 397). Potwierdzily to zeznania Swiadkéw: P. S. (k. 397, 1117-1118), T. P. (k. 255-256, 1095-1096), T.
P. (k. 255-256, 1095-1096) i K. P. (k. 258-259, 1119) ), a wreszcie wyjaénienia oskarzonego D. M. (k. 120, 139-140,
1086-1089).

II. Ocena wyjasnien oskarzonego D. M. przez jego obronce z urzedu, adw. J. K. przedstawiona w apelacji byta
jednostronna, zyczeniowa i wobec tego sprzeczna z zasada swobodnej oceny dowodow z art. 7 k.p.k., gdyz — niezaleznie
od wskazanych wyzej dowodow — absolutnie nie dawala podstaw do przyjecia, ze oskarzony D. M. dzialal w warunkach
obrony koniecznej (art. 25 § 1 k.k.) albo przeprowadzenia granic obrony koniecznej (art. 25 § 2, 2ai 3 k.k.).

Warto zaznaczyé, ze w istocie sam oskarzony D. M. nie przedstawil jasno takich danych, ktére przemawialyby za
bezposrednim bezprawnym zamachem na jego dobra chronione ze strony pokrzywdzonego M. S.. Niezaleznie od
zaslaniania sie niepamieciag na kazdym etapie postepowania, podczas jednego z przestuchan w trakcie Sledztwa
oskarzony D. M. wyrazil przypuszczenie, ze musieli szarpaé sie z M. S., lecz nie przypomina sobie tego ale tak mu
sie wydaje. O$wiadczyl takze, ze nie chcial zabi¢ pokrzywdzonego, chcial jedynie aby ten opuscit jego mieszkanie,
tymczasem pokrzywdzony chcial u niego nocowaé¢. Wyjasénil: ,ja go chcialem postraszyé tym nozem zeby
opuscil moje mieszkanie i tak wyszto. On zaczgl mnie lapaé za rece i tak wyszio (...)” i thumaczac uzycie
noza wobec przewagi fizycznej pokrzywdzonego o$wiadczyl: ,nie moglem pomachacé rekq’ (k. 140).

Wypada takze zacytowac wyjasnienia oskarzonego z rozprawy glownej: ,, Przyszli oni do mnie wieczorem, tj. S. i E..
Przyniesli wodke, siedzieli, rozmawiali i pili. Upomnialem S., bo byl mi winny pieniadze. I jak wczeéniej zawsze do
mnie przychodzil, upominatem sie o te pienigdze i on méwil mi zawsze to samo, ze odda, odda, ale nie oddawal.
Potem byla rozmowa przerwana, on ciggle to- samo mi méwil. Siedzieliémy dalej i rozmawialiémy o innych rzeczach.
Wodka sie skonczyla. Chyba jeszcze wypiliSmy po piwie. On powiedzial, ze bedzie u mnie spal i ja nie
zgodzilem sie. Méwilem, zeby sobie poszedl. Klétnia sie znowu wywiqzala, on nie chcial wyjsé z
mieszkania, zaczelismy sie szarpaé, on byl duzo silniejszy ode mnie i ja nie dawatem rady. Wziglem
noéz chyba ze stolu, zaczal mnie straszyé, zaczelismy sie chyba szamotaé. Obawialem sie, ze znowu
mnie pobije, bo juz kilka razy mnie pobil. Raz wbil mi n6z w kolano w amoku alkoholowym i stalo
sie, jak sie stalo. P6zniej nie wiem, czy zasnglem, czy nie. Lezalem nawersalce i on lezal na podtodze,
widzialem, ze pijjany, myslalem, ze $pi. Zaczglem go budzié, pozniej zobaczylem krew. Péziniej
zobaczylem noéz na stole i zaczelo cos do mnie docieraé, co sie moglo wydarzyé. Poézniej wstala E..
Powiedzialem jej, ze (...)chyba nie zyje. Po67Zniej usiadlem i siedzialem. Tyle obrazen musialo sie wziqé
stad, ze dostatem bialej gorqczki, to znaczy, ze nie panowalem nad sobq w tych nerwach, w strachu.
Byla ktétnia miedzy nami. Ja bratem go, zeby go wyrzucié¢ z domu, ale on byl dwa razy wiekszy i
silniejszy ode mnie. Wziglem ten néz, bo by nie wyszedl. Balem sie, ze mnie znow pobije. (...) To byl
moj kuchenny néz. Okazano dowdd rzeczowy - néz. Po okazaniu oskarzony wyjasnia: To jest ten néz, co mi okazano,
n6z szefa kuchni. (...) E. wyszla nad ranem. Nie wiem, czy ona byta $wiadkiem tej klotni, ale chyba nie, bo chyba by
zareagowala. Jak on lezal, to jej powiedzialem, ze (...) chyba nie zyje. Ja chyba poszedlem do toalety i jak wyszedlem,
to jej nie byto. Ona tez nie wiedziala, co ma zrobi¢, bo siedziala na fotelu. (...) Nie mialem obrazen ciala po tej
szarpaninie, ale bedgc w areszcie to w prawym barku odczuwam bol i strzelanie kosci. Musial mi
porzagdnie tq reke wykrecié. Mysmy rozmawiali, machali rekami, ja zawsze macham rekami, jak
rozmawiam, gestykuluje. Ja go szarpalem, a on mnie. On mnie odpychal. Jak on mnie pchnal, to
Jja leciatem. Rece mi zlapal i mi wykrecil, nic nie dawalem rady. On sie ze mnie nasmiewal, co ja
do niego skacze, ze jak by mnie raz walngl, to bym znalazl sie pod stolem. Takie bylo wyzywanie,
szarpanie. N6z byl na stole. Ja siedzialem na wersalce. (...) siedzial kolo mnie. Caly czas chodzilo



o to, zeby on wyszedl z mieszkania. Wziglem ten néz i go dzgnglem. Nie wiem, dlaczego obrazenia
sq z tylu i z przodu. Ja, nawet nie wiedzialem, ze mialem ten né6z w reku. (...) On mi chyba chcial
wyrwac ten néz. Ja nie pamietam dokladnie tego zdarzenia, ale tak to wychodzi z mojego myslenia.
(...) Ja opisuje sytuacje, jak on juz u mnie nie mieszkal. On mnie oszukal, okradl, pobil, to go faktycznie nie lubilem.
Moze nie nienawidzilem go, natomiast na pewno nie lubilem. (...) Ja nie mylem tego noza. Wziglem go ze stolu,
popatrzylem na niego i go odlozylem, i zrobilem sobie papierosa. Na ostrzu noza byla krew. P6zniej juz tego noza nie
widzialem. Ja go odlozylem na stdl, nie wiem, czy na dolna, czy na gérng poélke. Nie wynosilem go z pomieszczenia.
To bylo przed opuszczeniem mieszkania przez E. Z.. (...) Siedzielismy na wersalce obok siebie, jak si¢
szarpalismy. Raz stalem na srodku pokoju, kazatem mu pojsé. Nie przepychalem go z tego duzego
pokoju. Ten néz musial byé w tym duzym pokoju, zanim oni przyszli. (...) Wiedzialem, ze byl karany.
Za co - nie wiem, wiem, ze byl w wiezieniu. Byl agresywny. (...) Po opuszczeniu mieszkania przez E., do mieszkania
przyszly B. i A.. One byly we dwie. Nie bylo innego mezczyzny. Nikt inny nie przychodzil. Jak B. wyszla, zaraz byla
policja. (...) Otworzytem drzwi, weszla B., A. byla dwa kroki za nia. B. zaprosilem do domu, zeby jej pokazacé, co sie stalo.
Myslalem, ze juz wie, ze E. jej powiedziala. Powiedzialem, zeby weszla do pokoju. Zobaczyla i zaraz wyszla. Nie wiem,
czy co$ do niej mowilem, czy nie, co sie stalo. Ta A. zostala w progu w drzwiach. B. byla minute, p6l minuty. Zrobita
dwa kroki do pokoju i wyszla. Pamietam, ze wyszla sgsiadka, ja bylem w kajdankach i byto pelno policji. Nie bylem
agresywny. Weszla B.. Bylem troche zdziwiony, co ona robi. Ja my$lalem, ze E. poszla do sklepu i tak to skojarzylem.
Ja E. nie uderzylem, nie szarpalem sie z nig zanim wyszla. MySlalem, ze razem bedziemy odpowiadac za to, co sie stalo,
bo byliémy razem. Zawsze sie wyzywali$my. Jezyk byt wulgarny, jak do niej dzwonitem. Ja nie zarejestrowalem, by
ona jechala takséwka, jak z nig rozmawialem. Nas nie laczyla wiez emocjonalna, byliSmy znajomymi, ona wczeéniej u
mnie mieszkala. Byly okazjonalne wspélzycia po kolezensku. Moéwilem policjantom, ze wielblad nie zyje, ze
go zabilem. Oni nie pytali o szczegély, nie opisywalem okolicznosci. Zostalem zakuty w kajdanki.
Powiedzialem policjantom, ze n6z lezy na stole. Nie przypominam sobie wiecej szczegolow z tego.”
(k. 1086-1089, podkresl. SA).

Wyjasnienia oskarzonego D. M., w polaczeniu z pozostalymi dowodami, nie daja podstaw do przyjecia dzialania w
obronie koniecznej albo w warunkach przekroczenia jej granic. Wskazuja na konflikt zwiazanymi z kierowanymi przez
oskarzonego D. M. zadaniami, aby pokrzywdzony M. S. opuscil jego mieszkanie i kl6tnia o niezaplacony dlug. Brak
jednak jakichkolwiek przekonujacych danych o dzialaniach oskarzonego w obronie koniecznej (art. 25 § 1 k.k.) albo
w warunkach przekroczenia jej granic (art. 25 § 2, 2ai 3 k.k.).

Nalezy jasno stwierdzi¢, ze zaraz po przestepstwie, ani wobec $wiadka E. Z., ani wobec pozostalych §wiadkow, ktérych
przybyli na miejsce przestepstwa (znajomych, policjantéw i pracownikéw pogotowia ratunkowego), jak rowniez
po zatrzymaniu i zastosowaniu tymczasowego aresztowania, oskarzony D. M. nie opisywal swojego dzialania w
obronie koniecznej. Uczynil to dopiero w ostatniej fazie §ledztwa i na rozprawie gtéwnej, co — wobec pozostalych
przedstawionych i zinterpretowanych wyzej dowodéw — nalezy odczytywaé wylacznie jako linie obrony, obliczona na
unikniecie odpowiedzialno$ci karnej albo jej istotne ograniczenie.

Takze na rozprawie apelacyjnej oskarzony D. M. i jego obronica nie przedstawili zadnych nowych przekonujacych
dowoddw przekonujacych danych o dzialaniach oskarzonego w obronie koniecznej (art. 25 § 1 k.k.) albo w warunkach
przekroczenia jej granic (art. 25 § 2, 2a i 3 k.k.). Siegniecie przez oskarzonego D. M. za ndz w obliczu klotni z
pokrzywdzonym, kiedy byl przekonany, ze jego adwersarz jest silniejszy i juz w przeszloSci miat go pobié, nie stanowi
obrony koniecznej, lecz sposdb rozwiazania konfliktu, przyjety przez oskarzonego.

Fakt, ze w przeszlo$ci oskarzony D. M. mial zosta¢ trzykrotnie pobity przez pokrzywdzonego w swoim mieszkaniu,
a ponadto ze pokrzywdzony jeden raz w amoku alkoholowym wbil oskarzonemu n6z w kolano, jak réwniez, ze M.
S. warunkami fizycznymi dominowat nad oskarzonym, to byly okolicznosci ttumaczace dlaczego oskarzony D. M.
postuzyl sie nozem dla zadania cioséw pokrzywdzonemu, a zatem w spos6b zapewniajacy mu przewage nad M. S..

ITI. Odnoszac sie do sformulowanych w apelacji obroncy oskarzonego D. M., adw. J. K. zarzutu obrazy prawa
materialnego polegajacej na niezastosowaniu art. 25 § 1 k.k. statuujacego kontratyp obrony koniecznej, co



doprowadzilo do przypisania oskarzonemu zbrodni zabo6jstwa stypizowanej w art. 148 § 1 k.k., a takze podniesionego
z ostrozno$ci procesowej zarzutu obrazy prawa materialnego dotyczacego kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, ktora nie objela jednej z przestanek zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary, odstagpienia od jej
wymierzenia lub uchylenia karalno$ci, do ktorych to odpowiednio odnosza sie przepisy art. 25 § 2, 2a i 3 k.k., nalezy
ocenit je jako nieprawidlowo zredagowane.

Wielokrotnie dawano wyraz w orzecznictwie temu, ze zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢ zasadny tylko
wowcezas, gdy dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowigzujacego sad do jego bezwzglednego
respektowania. Jezeli natomiast ustawa stwarza tylko fakultatywna mozliwo$¢ zastosowania okre§lonego przepisu
prawa materialnego, to przez niestosowanie tego przepisu sad nie dopuszcza sie ,obrazy" przepisu prawa
materialnego, natomiast w takim przypadku mogg wystepowaé¢ warunki do stawiania wyrokowi zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku oraz razacej niewspotmierno$ci wymierzonej kary (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 1977r. sygn. I KR — 65/77 — OSNPG 1977/10/90).

Jak shlusznie stwierdzil Sad Najwyzszy w zachowujacym aktualno$é wyroku 21 czerwca 1978r. sygn. I KR —
124/78” ,,Obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony
i do niego nie zastosowano wlaéciwego przepisu. Natomiast nie ma tej obrazy, kiedy wadliwo$¢ orzeczenia w tym
zakresie jest wynikiem blednych ustalen, przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw prawa procesowego”.
(OSNPG 1979, nr 3, poz. 51). Nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen,
przyjetych za jego podstawe. Jezeli autor apelacji kwestionuje przyjeta w wyroku kwalifikacje prawna czynu, poniewaz
w dzialaniu oskarzonego dopatruje sie innego od przypisanego mu przestepstwa, to podstawa takiej apelacji moze by¢
tylko zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2
sierpnia 1978r. sygn. I KR 155/78 (OSNPG 1979, nr 3, poz. 52).

Majac powyzsze na uwadze, zarzuty apelacji obroncy odnoszace sie do kwestionowania ustalen faktycznych przez
nieprzyjecie dzialania oskarzonego w obronie koniecznej (art. 25 § 1 k.k.) albo w warunkach przekroczenia jej granic
(art. 25 § 2, 2ai 3 k.k.), nalezalo rozwazaé na gruncie zarzutow obrazy prawa procesowego, odnoszacych sie do sposobu
oceny dowodow (art. 438 pkt 2 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k., art. 7k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.) albo bledu w ustaleniach
faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.). Zarzuty te byly bezzasadne, a poczyniona przez Sad I instancji ocena dowodow
jest prawidlowa.

IV. Chociaz w swojej apelacji obronca oskarzonego D. M. podnosil, ze postepowanie dowodowe Sgdu Okregowego w
Opolu bylo niekompletne i zwiazane z obraza szeregu przepiséw procesowych, zwigzanych z oddaleniem wnioskow
dowodowych (art. 170 § 1 k.p.k.) lub nierozpoznaniem wnioskéw dowodowych (art. 167 k.p.k.), to jednak zarzuty te
byly nieuzasadnione, a brak wskazanych dowodéw nie prowadzit do podwazenia prawidtowych ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad I instancji co do najistotniejszych kwestii w zakresie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego
D. M. za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.

Po pierwsze, nie mialo wiekszego znaczenia nierozpoznanie wniosku dowodowego obronicy o wystapienie do
Krajowego Rejestru Karnego o informacje o karalnoéci pokrzywdzonego M. S., nastepnie o przeprowadzenie dowodu
z tego dokumentu na okoliczno$¢ ustalenia, czy dotad byl karany, a jezeli tak, czy za przestepstwa przeciwko
przestepstwa z zastosowaniem przemocy lub grozby jej uzycia albo przestepstwa popelnione w celu osiagniecia
korzySci majatkowej. Okolicznoé¢ zwigzana z poprzednia wielokrotng karalno$cia pokrzywdzonego M. S. i jego
wielokrotnymi pobytami w zakladach karnych byla bowiem sygnalizowana w wyja$nieniach oskarzonego D. M., a
poza tym okolicznoSci te nie dawaly absolutnie podstaw do przyjecia, ze pokrzywdzony M. S. zaatakowal oskarzonego
D. malca w jego mieszkaniu i to wlasnie z tego powodu zostal zabity przez tego ostatniego, w warunkach obrony
koniecznej lub przekroczenia jej granic.

Mimo takiej oceny zarzutu sformulowanego w apelacji obroncy oskarzonego, Sad Apelacyjny zdecydowat sie jednak
na uzupelnienie materialu dowodowego w kierunku oczekiwanym przez obronce i na rozprawie apelacyjnej dopuscit
i ujawnit dowody w postaci danych o karalnoSci pokrzywdzonego M. S. (k. 1321-1324) oraz danych z systemu NOE-



SAD o pokrzywdzonym M. S., wskazujacych na okresy, w jakich byt osadzony w jednostkach penitencjarnych (k.
1325-1328). Oba dowody potwierdzily, ze pokrzywdzony M. S. byl w przeszlo$ci wielokrotnie karany, w tym za umyslne
przestepstwa z uzyciem przemocy i przeciwko mieniu, jak rowniez wielokrotnie odbywal kary pozbawienia wolnosci.

Jak juz wyzej wskazano, okolicznoSci te nie dawaly podstaw do potwierdzenia, aby oskarzony D. M. dokonal zabdjstwa
pokrzywdzonego M. S. w obronie koniecznej (art. 25 § 1 k.k.) albo w warunkach przekroczenia jej granic (art. 25 §
2, 2a i 3 k.k.). Nalezy przy tym pamietaé, ze mimo wczeéniejszych konfliktéw z pokrzywdzonym, oskarzony D. M.
pozwolil na jego przyjecie do mieszkania i wspdlne spozywanie alkoholu. Do czasu, kiedy alkohol sie nie skonczyl,
oskarzony akceptowal zatem obecno$¢ pokrzywdzonego w swoim mieszkaniu. Mimo weze$niejszych nieporozumien
natury finansowe;j.

Po wtére, bezzasadny byl zarzut obroncy oskarzonego o rzekomej obrazie przez Sad I instancji przepisu art. 170 § 1 pkt
2) k.p.k. przez oddalenie wniosku obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego toksykologa, majace na celu
wykazanie, ze pierwsze przestuchania oskarzonego D. M. podczas $ledztwa, bezposrednio po zatrzymaniu, odbyly sie
w okoliczno$ciach, gdy znajdowal sie w stanie wylaczajacym swobode wypowiedzi (w stanie upojenia alkoholowego).
Podobnie bezzasadny byt wniosek dowodowy zawarty w tym zakresie w apelacji, ktory zostal oddalony na rozprawie
apelacyjnej.

Sad Apelacyjny, na podstawie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., oddalil wniosek dowodowy obroncy
oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sagdowego z zakresu toksykologii spoza listy bieglych Sadu
Okregowego w Opolu na okoliczno$¢ ustalenia czy oskarzony D. M. w dniu 10 lutego 2021r. wazacy 60 kg i mierzacy
175 c¢m, ktorego poddano badaniom stanu trzezwoSci w Komendzie Miejskiej Policji w O. w dniu 10 lutego 2021r. z
zastepujacymi wynikami:

« pierwszy pomiar zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu w o godzinie 8:17 ze stwierdzeniem 1,18 mg/l;

« drugi pomiar zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu o godzinie 8:33 ze stwierdzeniem 1,27 mg/1 (k. 4a);

« kolejny pomiar zawartoéci alkoholu w wydychanym powietrzu o godzinie 8:31 ze stwierdzeniem 1,14 mg/1 (k. 47);
mogt by¢ pod wplywem alkoholu dniu 11 lutego 2021r. podczas nastepujacych czynnoéci procesowych:

a) o godzinie 9:00, kiedy to przystapiono do jego przesluchania w charakterze podejrzanego;

b) o godzinie 14:53, kiedy to ukoniczono drugie przestluchanie w charakterze podejrzanego po uprzednim
przedstawieniu mu zarzutu;

¢) o godzinie 16:45, kiedy to ukonczono konfrontacje podejrzanego ze Swiadkiem E. Z.;

a takze na okoliczno$¢ co stanowi przyczyne rozbiezno$ci wskazanych wynikéw pomiaréw zawartoSci alkoholu w
wydychanym powietrzu, gdyz dowod ten byt nieprzydatny do stwierdzenia okolicznoéci, na ktére powolywal sie
obronca oskarzonego i nie wymagal wiadomosSci specjalnych, gdyz stanowil wiedze notoryjna zyciowo i orzeczniczo.
Ré6znice w badaniach zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu $wiadczyly bowiem o tym, ze poczatkowo alkohol
byl w organizmie oskarzonego D. M. w fazie wchlaniania w okresie pierwszego pomiaru w dniu 10 lutego 2021r. o
godzinie 8:17 ze stwierdzeniem 1,18 mg/1 i drugiego pomiaru o godzinie 8:33 ze stwierdzeniem 1,27 mg/1 (k. 4a), a
nastepnie w fazie wydalania, co potwierdza kolejny pomiar zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu o godzinie
8:31 ze stwierdzeniem 1,14 mg/1 (k. 47). N. bylo takze to, ze po ponad dobie od rozpoczecia fazy wydalania, czyli 11
lutego 2021r. nie bylo potrzeby badania stanu trzezwo$ci zatrzymanego, gdyz oskarzony D. M. nie wykazywal zadnych
symptomoéw stanu nietrzezwos$ci (nie odnotowano zadnych danych o jego stanie psychofizycznym $wiadczacym o
tym ze strony przestuchujacych), jak réwniez sam oskarzony D. M. nie zglaszat przestuchujacym stanu nietrzezwosci.
Doswiadczenie zyciowe i orzecznicze, a takze powszechna wiedza (takze z dostepnych w Internecie tzw. wirtualnych
kalkulatoréw) dowodzily, ze w wypadku pomiaru zawarto$ci alkoholu w dniu 10 lutego 2021r. o godzinie 8:31 ze



stwierdzeniem 1,14 mg/1 (k. 47), a zatem na poziomie 2,28 promila alkoholu we krwi, ostateczne wydalenie alkoholu
z organizmu nastapi przez uplywem 24 godzin.

Po trzecie, absolutnie bezzasadny byl zarzut apelacji obroncy oskarzonego o rzekomej obrazie przez Sad I instancji
przepisu art. 285 § 2 k.p.k., poprzez rezygnacje z zarzadzenia zatrzymania i przymusowego doprowadzenia przez
Policje na rozprawe §wiadka H. Z., ktory nie stawial sie na on rozprawie bez usprawiedliwienia i nie wskazal aktualnego
miejsca pobytu.

Dowo6d w tym zakresie, a zatem z zeznan $wiadka H. Z. zostal bowiem przeprowadzony przez Sad Okregowy w
Opolu, ktéry wobec niemoznosci zapewnienia stawiennictwa $wiadka na rozprawie gtéwnej i nieustalenia jego miejsca
pobytu, na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczytal jego zeznania ze $ledztwa (z k. 115-118).

W taki sam sposéb Sad Apelacyjny ocenil skierowany przez obronce oskarzonego wniosek dowodowy o bezposrednie
przeshuchanie §wiadka H. Z. w toku postepowania odwolawczego. Na rozprawie apelacyjnej, podstawie art. 170
§ 1 pkt 3 k.p.k., Sad Apelacyjny oddalil wniosek dowodowy obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z
przesluchania Swiadka H. Z. z koniecznoScia wyjaénienia okoliczno$ci zwigzanych z pobytem pokrzywdzonego M. S.
w mieszkaniu oskarzonego oraz zachowaniem oskarzonego i §wiadka E. Z. w zwiagzku ze zgonem pokrzywdzonego,
ponadto z potrzeba odwzorowania miejsca zarzucanej oskarzonemu zbrodni uznajac, ze dowod ten jest nieprzydatny
do stwierdzenia wskazanych okoliczno$ci, gdyz bezsprzeczne i niekwestionowane przez wnioskodawce jest to, ze
Swiadek H. Z. nie byt bezpoérednio obecny w mieszkaniu oskarzonego D. M., w tym takze w czasie zadania
$mierci pokrzywdzonemu i nie mdg} zrelacjonowaé wydarzen rozgrywajacych sie w tym mieszkaniu, zwigzanych z
zachowaniem pokrzywdzonego M. S. w mieszkaniu oskarzonego, zachowaniem oskarzonego D. M. i §wiadka E. Z., a
takze powodami i okoliczno$ciami towarzyszacymi $mierci M. S..

V. Jak podkres$lano w doktrynie, blad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to
blad, ktéry wynika badz to z niepelnoéci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéw (btad "dowolno$ci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomosci okreslonych
dowodow lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowoddéw (art. 7), np. blad logiczny
w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowodbéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okreSlonych twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T.
Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).

Wielokrotnie podkres§lano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczaé sie
wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania jakich konkretnie uchybiefi w
zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$éc
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005r. sygn. WA —
10/05: ,Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu a
quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierzaé¢ do wykazania jakich konkretnie
uchybien w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuécil sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego nie na innych dowodach od tych, na ktérych opart sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do
wniosku o popelieniu przez ten sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego,
innymi slowy moéwiac na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodnosci (lub niezgodnosci) z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednos$é
rozumowania i wnioskowania) czy sprzeczno$ci (badz nie) z doswiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscit sie w dokonanej przez siebie ocenie dowoddow sad pierwszej instancji” (OSNwSK 2005, z. 1, poz. 949 oraz poz.



947; podobnie T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, , wyd. III, Zakamycze 2003 s. 1134 oraz
P. Hoffmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2007, s. 666-667).

W realiach niniejszej sprawy, poza polemika z ustaleniach faktycznymi, w swojej apelacji obronca oskarzonego
nie postawil zaskarzonemu wyrokowi rzeczowych zarzutéw dotyczacych niewlasciwego odczytania tre$ci dowodow,
bledéw logicznego rozumowania i wnioskowania, a takze sprzecznoéci ustalen Sadu I instancji ze wskazaniami wiedzy
i zasadami doswiadczenia zyciowego.

Nie mozna w zadnym wypadku doszukiwa¢ sie takze naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.)
w tym, ze Sad I instancji uznal za wiarygodne wyjasnienia D. M. jedynie czeSciowo, to znaczy w zakresie tego, ze
dopuscit sie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. i opisal jego przebieg, z odrzuceniem jako niewiarygodnej tej czesci
wyjaénien oskarzonego, gdy staral sie wykazaé¢ dzialanie w obronie koniecznej albo z przekroczeniem jej granic. Nie
bylo takze naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodéw uznanie przez Sad Okregowy szeregu wskazanych wyzej
dowoddw przemawiajacych za popelieniem przez oskarzonego D. M. przestepstwa zabdjstwa umy$lnie i w zamiarze
bezposrednim i odrzucenie szeregu podanych przez oskarzonego faktéw jako niewiarygodnych, natomiast uznajgc
za wiarygodne ich wyjaénienia w tym zakresie, jaki byl zgodny ze stanem faktycznym zrekonstruowanym przez Sad
Okregowy w Opolu. Wlasnie konsekwencja obowiazywania zasady swobodnej oceny dowodow jest to, ze nie ma reguly
nakazujacej calkowite uznanie wiarygodno$ci lub jej braku okreslonego $rodka dowodowego. Jak stusznie stwierdzil
Sad Najwyzszy w zachowujacym pelng aktualno§é wyroku z dnia 28 marca 1974r. sygn. Rw 152/74: ,Kierujac sie
przepisem art. 4 § 1 [obecnie art. 7] k.p.k., sad moze okre$lonym zeznaniom $§wiadka lub wyja$nieniom oskarzonego
czeSciowo daé lub nie daé¢ wiary, pod tym jednak warunkiem, ze stanowisko swoje w sposob przekonujacy uzasadni
w konfrontacji z caloksztaltem zebranego materialu dowodowego. Sama za$ okoliczno$é, ze Swiadek lub oskarzony
dotychczas nienagannie sie zachowywali albo przeciwnie - ze dotychczasowy ich tryb zycia byt naganny, bez ustalenia
innych okoliczno$ci nie moze stanowié o tym, ze dane zeznanie lub wyja$nienie jest albo nie jest wiarygodne” (OSNKW
1974, z. 7-8, poz. 154). W kolejnym wyroku z dnia 14 lipca 1975r., sygn. Rw 323/75 Sad Najwyzszy odnidst sie
takze do mozliwoéci uznania za wiarogodne nawet pewnych fragmentéw relacji $wiadka. Stwierdzil, ze ,, z istoty
(...) zasady swobodnej oceny dowodéw wynika, ze sad realizujac ustawowy postulat poczynienia ustalen faktycznych
odpowiadajacych prawdzie (art. 2 § 1 pkt 2 [ob. 2 § 2] k.p.k.) ma prawo uznaé za wiarygodne zeznania $§wiadka co
do niektérych przedstawionych przezen okolicznosci i nie daé wiary zeznaniom tego samego $wiadka co do innych
okoliczno$ci - pod warunkiem ze stanowisko sadu w kwestii oceny zeznan $§wiadka zostanie nalezycie uzasadnione”
(OSNKW 1975, z. 9, poz. 133). Majac powyzsze na uwadze, stanowisko Sadu Okregowego w Opolu w zakresie
wiarygodno$ci wyjadnien oskarzonego D. M. bezsprzecznie pozostawalo pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k.

Jak wielokrotnie podkreélano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sagdu o wiarygodnoéci jednych dowodow
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajgcych
zaro6wno na korzys$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zZyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02 —
Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom Sad Okregowy w Opolu sprostal, nie naruszajac
takze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nakladajacego obowiazek rozstrzygania nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci na korzy$c
oskarzonego. Stusznie zatem Sad Okregowy doszed!t do przekonania, ze oskarzony D. M. dopu$cit sie przypisanego mu
przestepstwa i swoje stanowisko uzasadnil wyczerpujaco i przekonujgco, wypekliajac wymogi okreSlone w przepisie
art. 424 k.p.k., uwzgledniajac przy tym okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$c, jak i niekorzy$é oskarzonego
(art. 4 k.p.k.).

VI. Nalezy zdecydowanie odrzuci¢ postawiony w apelacji obroncy oskarzonego D. M. zarzut o razacej
niewspoétmiernoéci kary 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoéci, jako zbyt surowej z powodu tego, ze dolegliwoéé



kary przekraczala stopien winy, nie uwzgledniala nalezycie motywacji oskarzonego, jego wlasciwosci i warunkow
osobistych oraz sposobu zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowania sie po jego popemieniu.

Nalezy w pierwszej kolejnosci przypomnieé, ze wielokrotnie zwracano uwage w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
i sadéw apelacyjnych, jaki kryteria musza byé¢ spelnione, aby uznaé¢ kare za razaco niewspolmierng. W wyroku
Sadu Najwyzszego w skladzie 7 sedzidéw z dnia 9 stycznia 1973r., sygn. V KRN — 474/72 stwierdzono, Ze ,razaca
niewspolmierno$é kary wystepuje wtedy, gdy kara orzeczona nie uwzglednia w nalezyty sposob stopnia spolecznej
szkodliwo$ci przypisywanego czynu oraz nie realizuje wystarczajaco celu kary, ze szczegélnym uwzglednieniem celow
zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie niewspolmiernosci razacej oznacza znaczna, wyrazna i oczywista, a
wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzona a kara sprawiedliwg (zastluzona). Przestanka
razgcej niewspotmiernoéci kary jest spelniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okolicznoS$ci sprawy, ktore
powinny mie¢ decydujace znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna réznica miedzy kara
wymierzona a kara, ktéra powinna zosta¢ wymierzona w wyniku prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary
oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo” (OSNKW 1973, nr 6, poz. 76).

Z kolei, Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia z dnia 30 maja 2003r. sygn. IT AKa — 163/03 dal wyraz temu,
ze ,nie kazda rbéznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadniaé zarzut razgcej niewspoimiernoéci kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k., ale tylko taka, ktora jest natury zasadniczej, to znaczy jest niewspdhmierna w stopniu nie dajacym
sie zaakceptowaé. Niewspolmierno$é razaca to znaczna, "bijaca w oczy" roznica miedzy karg wymierzona, a karg
sprawiedliwg, zastuzona” (OSA 2003, z. 11, poz. 113).

Zarzut razacej niewspohmiernosSci kary 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoéci podniesiony w apelacji obronhcy
oskarzonego byla niezasadny, a w uzasadnieniu wyroku Sad I instancji dal wyraz temu, iz wymierzajac oskarzonemu
mu kare pozbawienia wolno$ci mial przede wszystkim na wzgledzie dyrektywy jej wymiaru zawarte wart. 53 § 1i 2 k.k.,
baczac, by dolegliwos¢ kary nie przekraczala stopnia winy oskarzonego, uwzglednit stopien spolecznej szkodliwoSci
czynu oraz mial na uwadze cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiaggnaé¢ w stosunku do sprawcy, a
takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Sad Okregowy uwzglednil przede wszystkim wysoki stopien spotecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego wyrazajacy
sie w okoliczno$ciach przedmiotowych (charakteru naruszonego najwyzszego dobra chronionego, nieodwracalnego
tragicznego skutku, bezwzglednego sposobu dzialania oskarzonego i jego determinacje w pozbawieniu zycia
pokrzywdzonego wyrazajaca sie w iloéci zadanych nozem obrazen ciala, a takze dzialaniu pod wplywem alkoholu, byt
okrutny) oraz w okoliczno$ciach podmiotowych (umys$lnosci dzialania, postaci bezpo$redniego zamiaru, motywow i
pobudek oskarzonego, ktory targnal sie na mzycie pokrzywdzonego z obiektywnie nieistotnego powodu).

Niewatpliwie przy wymiarze kary nalezalo uwzgledni¢ takze wlaSciwoS$ci i warunki osobiste oskarzonego D. M..
Lagodzaco na wymiar kary musialo wplynaé to, ze oskarzony nie byl dotychczas karany (k. 179, 1331) oraz
nieznana Sadowi I instancji pozytywna opinia o oskarzonym z Aresztu Sledczego w O. (k. 1296-1297), wskazujaca,
ze podstawowym problemem oskarzonego, ktéry skierowal go na droge przestepstwa jest alkohol, natomiast w
warunkach izolacji penitencjarnej zachowuje sie prawidlowo. W grupie wspoélosadzonych funkcjonuje w sposéb
zgodny, nie wdaje sie w sytuacje konfliktowe, jest osoba spokojng, zdyscyplinowana. Do przelozonych odnosi
sie regulaminowo, stara sie przestrzega¢ porzadku wewnetrznego i regulaminu wykonywania kary pozbawienia
wolnoéci. W oddziale mieszkalnym wykazuje nalezyta dbalo$é o wyglad zewnetrzny, higiene osobistg i czysto$¢ w
celi mieszkalnej. Dotychczas nie byt nagradzany regulaminowo, ani karany dyscyplinarnie. Oskarzony D. M. nie jest
uczestnikiem podkultury przestepczej i deklaruje obojetny stosunek do jej przejawow. Wyraza krytyczny stosunek do
popehionego przestepstwa (k. 1296-1297).

Jednocze$nie orzeczona przez Sad I instancji kara uwzgledniala stan psychiczny oskarzonego D. M., jego
nieprawidlowo uksztaltowana osobowos¢ i uzaleznienie od alkoholu (por. opinia sagdowo-psychiatryczna — k. 511-515)
i ustalenia wywiadu Srodowiskowego (k. 493-494), z ktorego wynikalo, ze jest stanu wolnego i ojcem pelnoletniego
dziecka. Ma wyksztalcenie podstawowe, byl bezrobotny, utrzymujac sie z pomocy matki oraz oszczednosci. Wsrod



sasiadow postrzegany byl jako osoba naduzywajaca alkoholu, a w jego mieszkaniu dochodzito do libacji i awantur.
Jednak oskarzony D. M. nie byl jednak skonfliktowany z sgsiadami i zachowywal sie spokojnie.

Okolicznos$ci odnoszace sie do kary, wskazane przez Sad I instancji, przekonywaly o zasadnosci i celowosci kary
orzeczonej w stosunku do oskarzonego D. M., jako realizujacej wszelkie cele kary okres§lone w art. 53 § 11 2 kk.
Jednocze$nie Sad I instancji prawidlowo wskazal, Ze orzeczona wobec oskarzonego D. M. kara pozbawienia wolnoSci
jest wystarczajgco dolegliwa i spelnia w stosunku do niego cele zapobiegawcze i wychowawcze. Zapobiegawczy sens
wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci ma na celu odstraszenie od ponownego wejécia na droge przestepstwa,
natomiast jej cel wychowawczy realizuje sie poprzez ksztaltowanie postawy sprawcy zar6wno wobec wlasnego
czynu, jak i przestepstwa w ogole. Kara pozbawienia wolnosci w takiej wysoko$ci ma skloni¢ oskarzonego do
zmiany postepowania i przestrzegania porzadku prawnego. W ramach prewencji ogolnej wymierzona kara bedzie
w ocenie Sadu utwierdza¢ w SwiadomosSci spolecznej przekonanie o obowigzywaniu normy prawnej i dawac
gwarancje skutecznego zwalczania przestepczoS$ci. Ponadto orzeczona kara ma dziataé odstraszajaco na potencjalnych
sprawcow tego rodzaju przestepstw. Spoleczne oddzialywanie kary jako jeden z celow kary jest podyktowane
potrzeba przekonania spoleczenstwa o nieuchronnosci kary za naruszenie dobr chronionych prawem i nieoplacalnoéci
zamachéw na te dobra, wzmozenia poczucia odpowiedzialno$ci, ugruntowania poszanowania prawa i wyrobienia
wlaéciwego poczucia sprawiedliwo$ci oraz poczucia bezpieczenstwa. Poniewaz orzeczenie Sadu Okregowego w
Opolu w odniesieniu do wymierzonej kary 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosSci jest w pelni prawidlowe, a
lagodniejsza kara nie spelnialaby celéw kary w zakresie prewencji szczegolnej i ogoélnej, nalezalo uznac apelacje
obroncy oskarzonego w tym zakresie za nieuzasadniong i Zyczeniowa. Majac powyzsze na uwadze, zaskarzony wyrok
w tej czedei utrzymano w mocy.

VII. Nie byla zasadny zarzut postawiony przez obronce z urzedu oskarzonego D. M., adw. J. K. o obrazie przez
Sad Okregowy w Opolu przepisu § 18 ust. 2 w zw. z § 17 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2019r. poz. 18) w zw. z art. 626 § 1 k.p.k.

Wspomniang obraze przepiséw o przyznaniu wynagrodzenia obronca z urzedu upatrywal w tym, zZe rozstrzygniecie
o przyznaniu obroncy kosztow obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu, sprowadzalo sie do nieuzasadnionego
nieuwzglednienia kosztow obroncy w lacznej sumie 600 zl netto (738 zl brutto) za udzial w posiedzeniach
Sadu Okregowego w Opolu dotyczacych przedluzenia stosowania tymczasowego aresztowania, ktére odbyly sie w
dniach: 10 maja 2021r., sygn. III Kp — 248/32, i 5 sierpnia 2021r., sygn. III K — 93/21. Mbéwigc wprost, oprocz
wynagrodzenia w postaci ryczaltu obejmujgcego stawke minimalng za obrone w postepowaniu przygotowawczym i
pierwszoinstancyjnym, adw. J. K. domagat sie za postepowanie przed Sadem I instancji dodatkowej stawki minimalnej
w wysokos$ci 600 zlotych, powiekszonej o podatek VAT w wysoko$ci 138 zlotych za to, ze uczestniczyl w posiedzeniach
sadéw obu instancji, na ktérych rozpatrywano potrzebe dalszego stosowania wobec oskarzonego D. M. $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.

Zarzuty adw. J. K. o nieprawidlowym pominieciu dodatkowych naleznoéci z tytulu udzialu w posiedzeniach sadéw obu
instancji, na ktérych rozpatrywano potrzebe dalszego stosowania wobec oskarzonego D. M. $§rodka zapobiegawczego
w postaci tymczasowego aresztowania, byly calkowicie bezpodstawne, gdyz ryczaltowe stawki minimalne okreSlone
w Rozporzadzeniu Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2019r. poz. 18),
obejmuja caloksztalt dzialan obroncy z urzedu (odpowiednio pelnomocnika z urzedu). Powyzej stawki minimalnej
obroncy (pelnomocnikowi) stuza wyltacznie wydatki poniesione przez pelnomocnikdéw procesowych stron. Poniewaz
takie wydatki adw. J. K. poniost kilkakrotnie na dojazdy z siedziby swojej kancelarii w O. do Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu, tylko takie dodatkowe wnioski o zaplate naleznos$ci byly uzasadnione.

Majac powyzsze na uwadze, takze w celu uporzadkowania kwestii naleznego adw. J. K. wynagrodzenia za obrone
z urzedu udzielong oskarzonemu D. M. podczas $ledztwa i w postepowaniu przed Sadem I instancji, zmieniono
zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. M. (M.) w ten spos6b, ze w miejsce rozstrzygniecia zawartego w



punkcie III czeSci rozstrzygajacej zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. tytulem nieoplaconej obrony
udzielonej z urzedu oskarzonemu lacznie 2.185,- (dwa tysigce sto osiemdziesiat pie¢) zlotych, na co sklada sie:

a) 300,- zlotych oraz 69,- zlotych zwrotu podatku od towaréw i ustug za obrone w trakcie §ledztwa;

b) 960,- zlotych oraz 220,80 zlotych zwrotu podatku od towar6éw i ustug za obrone w postepowaniu przez sadem I
instancji;

¢) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sagdem Apelacyjnym we
Wroclawiu w dniu 25 maja 2021r. sygn. akt IT AKz — 358/21;

d) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sadem Apelacyjnym we
Wroclawiu w dniu 20 sierpnia 2021r. sygn. akt II AKz — 612/21;

e) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkow zwiazanych z dojazdem na posiedzenie przed Sadem Apelacyjnym we
Wroclawiu w dniu 1 grudnia 2021r. sygn. akt IT AKz — 876/21;

f) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkow zwigzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sadem Apelacyjnym we
Wroclawiu w dniu 8 lutego 2022r. sygn. akt II AKz — 73/22.

Apelacja Prokuratora Rejonowego w Opolu

Nie mozna podzieli¢ stanowiska wyrazonego w apelacji Prokuratora Rejonowego w Opolu, ktéry postawit zarzut
razacej niewspoétmiernoéci wymierzonej oskarzonemu D. M., za przypisana mu zbrodnie zabdjstwa, kary w wymiarze
15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoSci, wyrazajaca sie w nieprawidlowym nadaniu prymatu wychowawczym celom
kary i potrzebie resocjalizacji oskarzonego, nienalezytym uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci obciazajacych,
istotnych dla wymiaru kary w tym zwlaszcza wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego
oskarzonemu i wyjatkowo duzego stopnia jego zawinienia, przejawiajacego sie w podjeciu z zaskoczenia, z zamiarem
bezposrednim zamachu na zycie pokrzywdzonego, premedytacji w dazeniu do realizacji zamiaru zabdjstwa polegajacej
na zadaniu licznych cios6w duzym nozem kuchennym w okolice tulowia — przedniej i tylnej jego powierzchni —
podjetym z blahego powodu, tj. konfliktu i rozliczen finansowych, nie wzieciu pod uwage zachowania po popelieniu
zbrodni, pozbawionego przejawdw jakiejkolwiek refleksji w zwiazku z pozbawieniem zycia pokrzywdzonego,
przejawow jakiejkolwiek skruchy, zbagatelizowaniu cech wynikajacych z opinii sadowo — psychiatrycznej takich
jak: nieprawidlowe cechy osobowo$ci: wzorzec zachowania ze sklonno$cig do nierespektowania obowigzujacych
norm, nieliczenie sie z konsekwencjami podejmowanych aktywnoSci, obnizona zdolno$¢ podejmowania aktywnoéci
ukierunkowanej na odlegle w czasie cele, obnizona tolerancja frustracji, obnizony prob wy-zwalania agresji, podczas
gdy nalezyte uwzglednienie powyzszych okoliczno$ci a takze wzglad na konieczno$é realizacji celow zapobiegawczych
i wychowawczych, ktére ma osiaggnaé¢ kara w stosunku do sprawcy, a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa przemawia za uznaniem, ze kara 15 lat pozbawienia wolno$ci jest karg razaco
niewspoétmiernie lagodna i nie spelnia wymogoéw prewencji indywidualnej, jak tez przeczy wzgledom na spoteczne
oddzialywanie kary. Zdaniem prokuratora, powyzsze cele wypelnia wylacznie kara w wymiarze 25 (dwudziestu pieciu)
lat pozbawienia wolnosci.

Oceniajac zaskarzony wyrok, a takze dostrzegajac caloksztalt okolicznos$ci, ktore nalezy uwzgledni¢ przy wymiarze
kary, w tym takze podniesione zaré6wno w apelacji Prokuratora Rejonowego w Opolu, jak i w apelacji obroncy
oskarzonego, adw. J. K., nalezy uznac, ze orzeczona kara 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci jest sprawiedliwa i
wywazona, a takze uwzglednia wszelkie okoliczno$ci wymienione w art. 53 § 1i 2 k.k.

Wyrazona w art. 53 § 1 k.k. zasada swobodnego uznania sedziowskiego oznacza, ze sad moze wprawdzie swobodnie
poruszat sie w granicach wyznaczonych dolng i gébrng granica zagrozenia karnego, niemniej jednak jego uznanie nie
ma charakteru dowolnego, co oznacza, ze sad, podejmujac decyzje, musi wzia¢ pod uwage kilka dyrektyw, ktére de
facto ograniczaja jego swobode w zakresie wymiaru kary. Zasada ta jest realizowana tym pelniej, im wieksza swobode w



zakresie wymiaru kary ustawa pozostawia sedziemu. Podkreslenie w ustawie swobody sedziowskiego uznania stanowi
refleks konstytucyjnej zasady niezawistosci sedziowskiej i oznacza, ze nikt i nic - poza samym sadem (i oczywiScie
ustawowymi granicami) - nie moze wplywaé na rodzaj i wymiar kary (J. Wojciechowska, w: G. Rejman (red.), Kodeks
karny. Cze$é ogélna. Komentarz, Warszawa 1999, s. 915; takze P. Hofmanski, L.K. Paprzycki, A. Sakowicz (w:) Kodeks
karny. Komentarz pod ref. M. Filara, wyd. V, WK 2016, teza 3 do art. 53 k.k.).

Juz ustawowy wymiar kary wskazuje jak ustawodawca ocenia stopien spolecznej szkodliwo$ci poszczegdlnych
przestepstw, a takze oznacza normatywnie ramy prawne, w ktorych nastepuje konkretyzacja przez sad wymiaru
kary stosowanego wobec sprawcy Srodka karnoprawnej reakcji na popelnienie czynu przestepnego. Bazowym
jego elementem jest ustawowe zagrozenie, ktére odzwierciedla stopien karygodnoéci okreslonej kategorii czynow
zabronionych, dlatego na jego granice nie moga mie¢ wplywu jakiekolwiek czynniki indywidualizujace wystepujace
w realiach konkretnego stanu faktycznego (por. J. Raglewski, Model nadzwyczajnego zlagodzenia kary w polskim
systemie prawa karnego. Analiza dogmatyczna w ujeciu materialnoprawnym, Krakéw 2008, s. 33; takze P. Hofmanski,
L.K. Paprzycki, A. Sakowicz (w:) Kodeks karny. Komentarz pod ref. M. Filara, wyd. V, WK 2016, teza 3 do art. 53 k.k.).

Ustawowe zagrozenie karg wyraza zatem abstrakcyjne przekonanie ustawodawcy o granicach spolecznej szkodliwos$ci
danego przestepstwa, nagminno$ci tego rodzaju przestepstw oraz wzgledach prewencyjnych w zakresie zapobiegania
przestepstw i wzgledach na spoleczne oddzialywania kar przez ustanowienie odpowiednio wysokiej sankgcji karne;j.
Ustawowe zagrozenie kara wyznacza pierwszy etap wymierzania kary wobec konkretnego sprawcy, gdyz sad powinien
w tej fazie zdecydowaé, czy orzec kare w granicach ustawowego zagrozenia, czy tez nadzwyczajnie ja ztagodzi¢ lub
obostrzy¢ ze wzgledu na okolicznosci czynu, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, a takze postawe oskarzonego i
jego zachowanie po popehieniu przestepstwa, w tym postawe procesowa.

W odniesieniu do oskarzonego D. M., przy orzeczeniu kary 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnos$ci, uwzglednione
zostaly wszelkie okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe czynu, na tle zagrozenia ustawowego kara, wyrazajace
szkodliwo$¢ spoleczna tego przestepstwa. Uwzglednione zostaly takze wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego
oraz jego postawe procesowa i zachowanie przed i po popelieniu przestepstwa. Wszelkie motywy takiego
rozstrzygniecia, a takze bezzasadnoSci wnioskéw apelacji prokuratora (podobnie jak obroncy oskarzonego),
przedstawiono we wezeéniejszym fragmencie uzasadnienia niniejszego wyroku, w ktérym odniesiono sie do apelacji
obroncy, i nie ma potrzeby ich powielad.

Poniewaz juz sktadajac wniosek koncowy na rozprawie gtownej, prokurator domagal sie wymierzenia oskarzonemu
D. M. kary 25 lat pozbawienia wolnoéci, Sad Okregowy w Opolu odnidst sie do tej okolicznoéci w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, zdecydowanie odrzucajac potrzebe wymierzenia kary eliminacyjnej, stanowiacej w istocie
surogat kary dozywotniego pozbawienia wolnoSci.

Jak shlusznie podniost Sad Okregowy, okoliczno$ciami wplywajacymi na brak podstaw do wymierzenia surowszej
kary, byla przede wszystkim dotychczasowa niekaralnos$é oskarzonego D. M. (k. 179, 1331), ustalenia wywiadu
Srodowiskowego (k. 493-494), z ktorego wynikalo, ze mimo opinii sagsiadow o oskarzonym, jako osobie naduzywajacej
alkoholu i organizujacej w mieszkaniu libacje i awantury, D. M. nie byl jednak skonfliktowany z sasiadami i
zachowywatl sie spokojnie.

Jednocze$nie, zaréwno oskarzyciel publiczny, jak i Sad I instancji nie mial mozliwosci zapoznania sie z pozytywna
opinia o oskarzonym z Aresztu Sledczego w O. (k. 1296-1297), ktéra uzyskal i ujawnil dopiero Sad Apelacyjny. Opinia
ta wskazywala, ze podstawowym problemem oskarzonego, ktory skierowal go na droge przestepstwa jest alkohol,
natomiast w warunkach izolacji penitencjarnej zachowuje sie prawidlowo. W grupie wspoélosadzonych funkcjonuje
w sposob zgodny, nie wdaje sie w sytuacje konfliktowe, jest osoba spokojna, zdyscyplinowana. Do przelozonych
odnosi sie regulaminowo, stara sie przestrzegac¢ porzadku wewnetrznego i regulaminu wykonywania kary pozbawienia
wolno$ci. W oddziale mieszkalnym wykazuje nalezyta dbalo$¢ o wyglad zewnetrzny, higiene osobista i czystos¢ w
celi mieszkalnej. Dotychczas nie byt nagradzany regulaminowo, ani karany dyscyplinarnie. Oskarzony D. M. nie jest
uczestnikiem podkultury przestepczej i deklaruje obojetny stosunek do jej przejawdéw. Wyraza krytyczny stosunek



do popelnionego przestepstwa (k. 1296-1297). Pozytywna opinia z aresztu $ledczego przekonywala, ze stuszne byly
wnioski Sadu I instancji o podatnos$ci oskarzonego D. M. na zabiegi resocjalizacyjne i readaptacyjne, rokujace na
przyszlo§é zmiang postawy zyciowej oskarzonego, bez potrzeby wymierzenia kary 25 lat pozbawienia wolno$ci.

Stusznie zatem Sad I instancji nie znalazl podstaw do orzeczenia jednej z kar eliminacyjnych, tj. kary 25 lat
pozbawienia wolno$ci wnioskowanej przez oskarzyciela publicznego. Kara w takiej postaci bylaby nadmiernie surowa
dla oskarzonego, przekraczajaca stopien jego zawinienia, a co za tym idzie niesprawiedliwa. Sad Okregowy w Opolu
prawidlowo ocenil zatem, ze kara 25 lat pozbawienia wolnoSci, jako kara wyjatkowa, eliminujgca, nie znajduje co
do zasady uzasadnienia dla os6b niekaranych, niedzialajacych w ramach powrotu do przestepstwa, niewchodzacych
uprzednio w konflikt z prawem. Chociaz oskarzony dopuscit sie zbrodni zabdjstwa, to jednakze brak potrzeby jego
trwalej eliminacji, przekraczajacej 15 lat pozbawienia wolnosci i zastuguje on na danie mu szansy i mozliwo$¢ powrotu
do spoleczenstwa. Oskarzony nie jest osoba zdemoralizowana, niebezpieczna dla otoczenia, jak jest trzezwy jest
spokojny, a orzeczona kara jest dla niego sprawiedliwg odplata, w powyzszym zakresie moze spelni¢ pokladane w niej
cele zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej, stanowiac odpowiednia dolegliwo$é¢ dla oskarzonego, pozwalajac
mu zrozumie¢ naganno$¢ swojego postepowania oraz zgubny na niego wplyw naduzywania alkoholu, pozwalajac
wyleczy¢ sie z uzaleznienia, jak i w zakresie prewencji generalnej, wplywajac na ksztaltowanie spolecznie pozadanych
postaw. Poza tym nalezy pamietac, ze kara ma realizowacé cele resocjalizacyjne wzgledem ukaranego.

Stusznie takze Sad I instancji analizowal, ze oskarzony D. M., majacy obecnie 50 lat, w wypadku wymierzenia kary
25 lat pozbawienia wolnoSci, praktycznie zostalby izolowany do ukonczenia 75 lat, co praktycznie oznaczaloby jego
eliminacje do wieku starczego, a takiej potrzeby nie ma ze wzgledu na cele kary w zakresie prewencji szczego6lnej i
ogoblne, a takze spoleczne oddzialywanie kary. Nie byloby zgodne z odczuciem spolecznym orzeczenie tak surowej kary
eliminacyjnej w stosunku do naduzywajacego alkoholu 50-letniego mezczyzny, zZyjacego dotychczas bez konfliktow
z prawem i w zgodzie z sasiadami. Sam spos6b zadania $mierci pokrzywdzonemu, choé drastyczny w dazeniu do
uzyskania celu zabdjstwa, nie odznaczal sie szczegoélnych okrucienstwem i nie wynikal z motywacji zastugujacej na
szczegOlne potepienie (z art. 148 § 2 pkt 11 3 k.k.), gdyz nie zostal tak zakwalifikowany ani przez prokuratora w akcie
oskarzenia, ani przez Sad I instancji w zaskarzonym wyroku.

Akcentowana przez oskarzyciela publicznego w apelacji nieprawidlowo uksztaltowana osobowo$¢ i uzaleznienie od
alkoholu oskarzonego D. M., opisane szczegdlowo w opinii sadowo-psychiatrycznej (k. 511-515) znalazlo juz wyraz w
orzeczeniu kary 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci. Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z zarzutami apelacji Prokuratora
Rejonowego w Opolu, ze Sad Okregowy w Opolu dopuscit sie razacej niewspdlmierno$ci wymierzajac oskarzonemu
kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci. W wypadku oskarzonego D. M. kara w tej postaci, nie razi nadmierna
lagodno$cia i w pelni realizuje cele kary okre$lone w art. 53 § 11 2 k.k. Sad Okregowy w Opolu wymierzyt kare wedlug
swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz bioragc pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore
ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa
(art. 53 § 1 k.k.). Wymierzajac kare, Sad I instancji uwzglednit w szczego6lnosci motywacje i sposob zachowania sie
sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlaSciwo$ci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia
przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popehieniu, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego (art.
53§ 2kk.).

Niewatpliwie, prokurator we wniesionej przez siebie apelacji oraz podczas przemoéwienia na rozprawie apelacyjnej,
podniost szereg okoliczno$ci rozumianych przez siebie jako obcigzajace, jednak mimo tego szereg wskazanych wyzej
okolicznosci przemawialo za potrzeba wymierzenia oskarzonemu kary w takiej postaci, jaka przyjal Sad I instancji, za$
zadana przez prokuratora kara 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnosci byltaby absolutnie niewsp6imierna
(nadmiernie surowa) i niesprawiedliwa, a takze klocitaby sie z zasadg orzekania kary pozbawienia wolno$ci wylacznie
jako ultima ratio.

Majac powyzsze na uwadze, nie uwzgledniono apelacji Prokuratora Rejonowego w Opolu i zaskarzony wyrok Sadu I
instancji utrzymano w tym zakresie w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).



Orzeczenia o kosztach postepowania

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. — Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2020r. poz.
1651) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 1.214,40 (jednego tysigca dwustu czternastu 40/100)
zlotych tytulem nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym, na co sklada
sie:

a) 600,- zlotych oraz 138,- zlotych zwrotu podatku od towaréow i ustug za obrone w postepowaniu przez sadem II
instancji;

b) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwiazanych z dojazdem na posiedzenie przed Sadem Apelacyjnym we
Wroclawiu w dniu 25 kwietnia 2022r. sygn. akt IT AKa — 104/22;

¢) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkoéw zwigzanych z dojazdem na posiedzenie przed Sadem Apelacyjnym we
Wroclawiu w dniu 11 maja 2022r. sygn. akt IT AKa — 104/22;

d) 158,80 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw zwiazanych z dojazdem na rozprawe przed Sadem Apelacyjnym we
Wroclawiu w dniu 13 maja 2022r. sygn. akt IT AKa — 104/22.

Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego wynikala z § 17 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 4 ust. 1-3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016r., poz. 1714).

Ponadto zwolniono oskarzonego D. M. od ponoszenia przypadajacych na niego kosztoéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym od oplaty za druga instancje, a wydatkami tego postepowania obcigza Skarb Panhstwa. Orzeczenie
to znalazlo oparcie w przepisach art. 635 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., a takze art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 z p6Zniejszymi zmianami).
W zakresie tego rozstrzygniecia uwzgledniono stan osobisty rodzinny i majatkowy oskarzonego oraz jego mozliwoSci
zarobkowe, zwlaszcza w zakresie orzeczonej dlugoterminowej bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci.

Jaroslaw Mazurek Bogustaw Tocicki Eukasz Franckiewicz




