Sygnatura akt IT AKa 40/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2022 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia SA Andrzej Kot (spr.)

Sedziowie: SA Bogustaw Tocicki

SA Piotr Kaczmarek

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2022 r.

sprawy wnioskodawcy C. B.

o odszkodowanie i zados$céuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika

od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 8 grudnia 2021 r. sygn. akt III Ko 369/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadza od Skarbu Panstwa narzecz C. B. 5.000 (pie¢
tysiecy) zl tytulem zadoséuczynienia za krzywdq wyniklq z wydania i wykonania orzeczen:

1) bylego Kolegium do Spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 2.09.1987 r., sygn.
akt RSW 987/87;

2) bylego Kolegium do Spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 25.11.1987 r., sygn.
akt RSW 100/87;

3) bylego Kolegium do Spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 30.04.1988 r., sygn.
akt RSW 46/88;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy C. B. 240 zl tytulem zwrotu wydatkoéw
poniesionych na pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV. wydatkami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



C. B. dnia 13 lipca 2021 r. zlozyt do Sadu Okregowego we Wroctawiu wniosek o zado§éuczynienie i odszkodowanie z
tytulu wydania i wykonania orzeczen Kolegium ds. Wykroczen w sprawach o sygn., akt: 987/88, (...) 100/87, (...)
46/88 oraz postanowienia Sadu Rejonowego dla Dzielnicy W. we W. z dnia 7.08.1984 r., sygn. akt: II K 555/84.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 8 grudnia 2021 r., sygn. akt: III Ko 369/21 orzekt:

I. na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz
wnioskodawcy C. B. odszkodowanie w kwocie 56 559,62 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie
od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

II. oddalil dalej idace zadanie wnioskodawcy;

III. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy C. B. kwote 336 zlotych tytulem zwrotu kosztow sadowych.
Apelacje od tego wyroku wniosta pelnomocnik wnioskodawcy, zarzucajac:

1) zgodnie z art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1a) k.p.k., obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) naruszenie prawa materialnego, art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. z 2018
r., poz. 2099) — zwana dalej: ,,ustawa lutowa” poprzez jego niezastosowanie i bledne przyjecie, iz brak jest warunkow,
o ktérych mowa w ww. przepisie odnos$nie zagdania wniosku o zado§¢uczynienie w niniejszej sprawi z tytulu wydania
i wykonania wobec wnioskodawcy:

« orzeczenia bylego Kolegium do Spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 2.09.1987 r., sygn. akt:
987/88, w zwigzku z dzialalnoécig na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, w zwigzku z jego dzialalno$cia na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego;

« orzeczenia bylego Kolegium do spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 25.11.1987 r., sygn.. akt: RSW
100/87, w zwiazku z dzialalnoécig na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, w zwigzku z jego dzialalno$cia na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego;

« orzeczenia bylego Kolegium do Spraw Wkroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 30.04.1988 r., sygn.. akt;
RSW 46/88, w zwiazku z dzialalno$cia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, wraz z odsetkami ustawowymi
za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, w zwigzku z jego dzialalno$cia na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego;

- oraz w konsekwencji bledne oddalenie zadania wnioskodawcy w caloéci w tym zakresie, pomimo, iz spelnione
zostaly przestanki do uwzglednienia tego wniosku, a istotne okoliczno$ci niniejszej sprawy (ktére mialy wplyw na
wymiar krzywd C. B., a zwlaszcza poczucie razacej niesprawiedliwo$ci z powodu skazania go w zwiazku z dzialalnoScig
niepodleglosciowa), przemawiaja za zasadzeniem na rzecz wnioskodawcy zado$cuczynienia we wskazanej we wniosku
wysokosci;

b) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 11 2 k.c. wzw. z art. 448 k.c.
poprzez ich bledna wykladnie i nieuwzglednienie okoliczno$ci, ktére mialy wplyw na wyjatkowy wymiar krzywdy C.
B., a w konsekwencji na brak zasadzenia stosownego zado§éuczynienia;

c) obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzez niezasadne uznanie, ze nie znajduje
o zastosowania w niniejszej sprawie i niezastosowanie w ustalonym przez Sad stanie faktycznym.



Podnoszac powyzsze zarzuty, apelujaca wniosta o:

- zmiane wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 8 grudnia 2021 r. w sprawie o sygn.. akt: III Ko 369/21,
poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 300.000 zlotych, tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde
(z tytulu wydania i wykonania: orzeczenia bylego Kolegium do Spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z
dnia 2.09.1987 r., sygn.. akt: 987/88, w zwigzku z dzialalnoScia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty; orzeczenia byltego
Kolegium do spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 25.11.1987 r., sygn.. akt: RSW 100/87, w zwigzku
z dzialalnoScia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia zaplaty: bylego Kolegium do Spraw Wkroczen przy Naczelniku Dzielnicy
W. z dnia 30.04.1988 r., sygn.. akt; RSW 46/88, w zwiazku z dzialalno$cia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, zgodnie
z przedmiotowym wnioskiem o zadoSéuczynienie;

ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja okazala sie czesciowo zasadna.

Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze zasadzit od Skarbu Pafistwa na rzecz C. B. 5.000 (piec
tysiecy) zl tytulem zado$cuczynienia za krzywda wynikla z wydania i wykonania orzeczen:

1) bylego Kolegium do Spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 2.09.1987 r., sygn. akt RSW 987/87;
2) bylego Kolegium do Spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 25.11.1987 r., sygn. akt RSW 100/87;
3) bylego Kolegium do Spraw Wykroczen przy Naczelniku Dzielnicy W. z dnia 30.04.1988 r., sygn. akt RSW 46/88;

Orzeczenie to zostalo oparte o przepis art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego, zgodnie z
ktérym osobie, wobec ktdrej stwierdzono niewaznoé¢ orzeczenia, albo wydano decyzje o internowaniu w zwiazku z
wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981r. w Polsce stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie
za poniesiong szkode i zado$¢uczynienie za doznana krzywde wynikle z wydania lub wykonania orzeczenia
albo decyzji.

Mial czeSciowo racje pelnomocnik zarzucajac wadliwos§é ustalenia Sadu I instancji, ze wnioskodawca na skutek
wydania w/w orzeczen nie ponio6st krzywdy, a to z tego tylko powodu, iz ,wymierzane kary byly karami nieizolacyjnymi,
ukaranie nie powodowalo tez Zadnej stygmatyzacji wnioskodawcy, bowiem jego dzialalno$¢ opozycyjna byla
wowcezas znana”. Zado$Cuczynienie, wobec niewymiernosci szkody niemajatkowej, ma zro6wnowazy¢ negatywne
przezycia i jest swoistego rodzaju sankcja za naruszenie dobr osobistych, wynikle z wydania lub wykonania
orzeczenia, dlatego jego zakres jest wyznaczony regulacjami prawa cywilnego, okreslajacymi katalog dobr osobistych,
szerszy, nizli badal to Sad I instancji. Chodzi tutaj nie tylko o takie kwestie, jak naruszenie wolnos$ci czlowieka,
rowniez przy uwzglednieniu jej aspektu wewnetrznego, tj. wolnosci od obawy i strachu, od uzycia przemocy
czy zrealizowania grozby, ale wszelkie naruszenie mozliwo$ci swobodnego dysponowania warto$ciami osobistymi.
Zado$cuczynieniu podlega naruszenie czci i godnosci czlowieka, tj. jego dobrego imienia, reputacji, poczucia wlasnej
warto$ci. W tym aspekcie nalezy uwzgledni¢ wykonywany przez wnioskujacego zawdd czy funkcje, zwigzana z tym
odpowiedzialno$c i spoleczne zaufanie, pozycje spoleczna, rozleglosé utrzymywanych kontaktow, sposéb traktowania
w prowadzonym postepowaniu, itp. W formie zado$éuczynienia nalezy tez zrekompensowaé krzywde zwigzang z



naruszeniem prywatno$ci oraz z naruszeniem zdrowia w postaci cierpien psychicznych zwigzanych z koniecznoécia
poniesienia dolegliwo$ci innej niz izolacja, w tym wypadku o charakterze ekonomicznym — grzywny. Ustalajac
wysoko$¢ zado$¢uczynienia za doznana krzywde nalezy stosowac kryteria zindywidualizowane, wlasciwe zar6wno
dla osoby represjonowanej, jak i przystajace do okolicznosci sprawy. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze o ile dzialalno$¢
niepodlegloSciowa wnioskodawcy w szerszym Srodowisku byla odbierana jako chwalebna, to przez potencjalnego
pracodawce (panstwowego), urzedy i instytucje panstwowe, poczytana mogla by¢ inaczej. Trudno nie zgodzié¢
sie z wnioskodawcg, ze konieczno$¢ uiszczenia orzeczonych grzywien, w trudnej sytuacji materialnej, w jakiej
wnioskodawca sie wowczas znajdowal, wywolywala stres i obawy o to skad okreslone $rodki pozyskaé. W szerszym
jednak zakresie, krzywd wnioskodawca dowodowo nie wykazal, a jeszcze raz podkre$li¢ nalezy, ze chodzilo w tym
przypadku o te wynikte z wydania lub wykonania orzeczenia.

ZadoSéuczynienie jako rekompensata za doznane cierpienia fizyczne i krzywdy moralne, zgodnie z uksztaltowanym
orzecznictwem, nie moze mie¢ ani charakteru symbolicznego, ani nie moze by¢ nadmierna, bowiem jej wysoko$¢
nie moze sthuzy¢ bezpodstawnemu wzbogaceniu internowanego. Jednocze$nie kwota zadoSéuczynienia musi byé
utrzymana w rozsadnych granicach, gdyz musi odpowiadaé rowniez aktualnym warunkom zycia i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa. Jest oczywiste, iz okreslanie wysokosci zado$éuczynienia ma w takim ujeciu charakter
ocenny. Niewatpliwie ustalenie, jaka kwota w danych realiach in concreto jest odpowiednia, nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego. Oceniajac z tej perspektywy udowodniony rozmiar krzywdy wnioskodawcy, Sad
Apelacyjny za adekwatne zado$c¢uczynienie uznal 5000 zh.
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