Sygnatura akt I AKa 492/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2022 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka /spr./

Sedziowie: SA Jarostaw Mazurek

SA Artur Tomaszewski

Protokolant: Joanna Rowinska

przy udziale pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego (...) sp. z o.o.
po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2022 r.

sprawy B. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. art. 273 kk w zw. z art. 12 § 1 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt III K 18/21
I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

II. zasqdza od oskarzyciela subsydiarnego (...) sp. z o.o.
zsiedzibqwe W. narzecz oskarzonego B. K. kwote 7200 zl (siedem tysiecy dwiescie) tytulem pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym;

III. zasqdza od oskarzyciela subsydiarnego (...) sp. z o.0.
z siedzibg we W. na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania odwolawczego, w tym oplate w
kwocie 240 zlotych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z 27 paZzdziernika 2021 r., III K 18/21 uniewinnit B. K. od zarzuconego mu
czynu z art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK, art. 273 KK w zw. z art. 1281 KK w zw. z art. 11§2 KK.

Wyrok zaskarzyl w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego adw. D. M. zarzucajac
obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 KPK przez:

1. dowolng ocene materialu dowodowego, przez nieuzasadnione przyjecie, ze material dowodowy jest
niewystarczajacy do kategorycznego stwierdzenia, ze dokumentacja projektowa J., S. (tzw. projektpass) oznaczona



W pozwie z 4.06.2014 1. zlozonym w Sadzie Okregowym we Wroclawiu przez sp. (...) w L. przeciwko poprzednikowi
prawnemu oskarzyciela subsydiarnego, tj. (...) sp. z (...). jako ,dowod 227, bedacy kopia poSwiadczong za zgodnos$é
z oryginalem, majacy udowodni¢ wysoko§¢é dochodzonego przez sp. (...) roszczenia, ktérego autentyczno$c jest
kwestionowana przez oskarzyciela subsydiarnego, gdyz nigdy nie funkcjonowat w obrocie prawnym i gospodarczym
pomiedzy sp. (...)asp. (...) Polska (poprzednikiem prawnym oskarzyciela subsydiarnego), co z kolei byto bezpoérednia
przyczyna uniewinnienia B. K. w sytuacji, gdy z akt sprawy jasno wynika, ze ,dowdd 22” nie mdglt stanowié
przedmiotu uzgodnien pomiedzy wymienionymi stronami i zostal wytworzony w celu wywolania mylnego wrazenia
sadu rozpoznajgcego sprawe cywilng co do jego wiarygodnosci,

2. dowolng ocene zeznan T. W. (1) i J. K. oraz wyja$nien oskarzonego, przez zréwnanie wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego i zeznan wymienionych §wiadkow ze wzgledu na ich rzekome przeciwstawne interesy, gdy Sswiadkowie
ci w chwili skladania zeznan nie byli juz czlonkami organéw korporacyjnych ani wlascicielami udzialow w sp. (...),
bedacej oskarzycielem subsydiarnym i nie mieli zadnego interesu w skazaniu badz uniewinnieniu oskarzonego i trzeba
przyjac, ze ich wiarygodno$¢ byla wieksza od oskarzonego, a nadanie wlasciwego znaczenia zeznaniom tych $wiadkow
doprowadziloby do ustalenia, ze ,dowod nr 22” jest dokumentem nieautentycznym,

co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacego na niezasadnym uznaniu, ze nie sposob stwierdzic,
czy ,dowdd 22” jest autentyczny czy nie, co doprowadzilo do uniewinnienia oskarzonego.

We wniosku odwolawczym skarzacy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu stwierdzil co nastepuje. Apelacja jest niezasadna, gdyz sad pierwszej
instancji nie uchybil przepisom postepowania podanym w zarzutach skargi ani nie dopuscil sie bledu w ustaleniach
faktycznych. Oczywiscie bledny jest wniosek odwotawczy, gdyz w sprawie nie wystepuja okolicznoéci podane w art.
43782 KPK, ktére uzasadnialyby uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Przede wszystkim nalezy stwierdzié, ze w skardze nie kwestionuje sie faktéw dotyczacych dotychczasowego przebiegu
postepowan cywilnych pomiedzy oskarzycielem subsydiarnym a oskarzonym. Skarzacy nie zaprzecza, ze od 2003 r.
pozostaje w sporze z oskarzonym, co do r6znych spraw wynikajacych z uméw zawartych pomiedzy nimi, a od 2012
r. w sporze, w ktorym kluczowa role odgrywa dokument okreslony jako ,,dowdd 22”. Skarzacy nie neguje, ze w tym
sporze, stanowiska co do zasadno$ci roszczen obu stron, w tym odno$nie do wymienionego dokumentu, przedstawit
Sad Okregowy we Wroclawiu, kilka razy Sad Apelacyjny we Wroclawiu i dwa razy Sad Najwyzszy. Pomimo to, nie
ustalono w spos6b pewny czy rzeczony dokument zostat podrobiony. Orzeczenia Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu,
w ktorych ustalono, ze dokument okreslony jako ,,dowo6d 22” zostal podrobiony, na ktére powoluje sie skarzacy w
zarzucie apelacji, byly uchylane przez Sad Najwyzszy, a sprawa cywilna przekazywana do ponownego rozpoznania.

W rozpoznawanej sprawie przeprowadzone zostaly dowody z tre$ci dokumentéw, ktdre wezesniej byly przedstawiane
w postepowaniach cywilnych. Takze §wiadkowie skladajacy zeznania w sprawie karnej, sktadali zeznania w sprawach
cywilnych. Oskarzyciel subsydiarny nie zaoferowal innych zrédel dowodowych ponad te, ktore wystepowaly w
sprawach cywilnych, co §wiadczy o braku realnej mozliwoéci uzyskania §rodkéw dowodowych z nowych zrodel
dowodowych.

Odnotowat nalezy, ze na rozprawie w dniu 77 czerwca 2021 r. oskarzony zaprzeczyl, aby dokument okre$lany jako
»~dowdd 22” nie byl znany oskarzycielowi i nie wystepowal w obrocie pomiedzy obu spétkami. Oskarzony podal,
ze kwestionowane przez oskarzyciela dokumenty zostaly przestane do sp. (...) (poprzednikowi prawnemu sp. (...),
ktora jest poprzednikiem prawnym oskarzyciela subsydiarnego) pismem z dnia 2.12.2010 r. i przedtozyl wymieniona
korespondencje wraz z rzeczonym dokumentem do akt sprawy.

W takim stanie rzeczy, sad pierwszej instancji zasadnie stwierdzil, ze w sprawie zostaly wyczerpane mozliwoSci
ustalenia czy dokument okreélany jako ,,dowdd 22” zostal podrobiony przez oskarzonego. Co do tej kwestii, wystepuja



zatem niedajace sie usunaé¢ watpliwosci, gdyz nie ma mozliwoéci przeprowadzenia dalszych dowodéw, ktore te
watpliwo$ci usunelyby. Takich dowodéw (Zrodel i Srodkéw dowodowych) nie wskazuje tez skarzacy w apelacji.

Tymczasem konstytucyjna i prawnomiedzynarodowa zasada o kardynalnym znaczeniu dla procesu karnego jest
domniemanie niewinno$ci oskarzonego. Konsekwencjg obowigzywania tej zasady jest nakaz rozstrzygania na korzy$¢
oskarzonego niedajacych sie usunaé watpliwosci oraz ciezar dowodu spoczywajacy na oskarzycielu, ktory obowiazany
jest dowie$¢ winy oskarzonego. Dodaé nalezy, ze Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2016/343 z dnia 9
marca 2016 r. w sprawie wzmocnienia niektorych aspektéw domniemania niewinno$ci i prawa do obecnos$ci na
rozprawie w postepowaniu karnym (dyrektywa niewinnoéciowa) w art. 6 stanowi, ze na korzy$¢ oskarzonego maja
by¢ rozstrzygane wszelkie watpliwosci, a nie tylko takie, ktorych nie da sie usuna¢. Zgodnie z art. 91 ust. 3 Konstytucji
RP postanowienia wymienionej dyrektywy stanowia cze$¢ porzadku prawnego w Polsce i sg stosowane bezposrednio.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, ze sad pierwszej instancji ocenil dowody w sprawie swobodnie, zgodnie z wymogami
okreslonymi w art. 7 KPK, uwzgledniajac wszystkie okolicznos$ci i fakty podniesione w zarzutach apelacji, gdyz
wynikaja one z przeprowadzonych postepowan cywilnych. Wbrew apelacji, sad a quo nie uchybil tez dyrektywie z art.
7 KPK oceniajac dowody z zeznan T. W. (2) i J. K. oraz wyjasnien oskarzonego, a w efekcie, nie dopuscit sie bledu w
ustaleniach faktycznych.

Majac to wszystko na wzgledzie, orzeczono, jak na wstepie.

SSA Artur Tomaszewski SSA Jerzy Skorupka SSA Jaroslaw Mazurek




