Sygnatura akt I AKa 490/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrzeénia 2022 r.

5.8qd Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSA Jarostaw Mazurek

Sedziowie: SA Maciej Skorniak (spr.)

SA Janusz Godzwon

Protokolant: Joanna Rowinska

7.przy udziale Waldemara Kawalca prokuratora Prokuratury (...) we W.
8.po rozpoznaniu w dniach 23 marca 2022 r., 6 kwietnia 2022r. oraz 28 wrzesnia 2022r.
9.sprawy z wniosku W. K.

10.0 zadoséuczynienie

11.na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

12.0d wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

13.z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. akt III Ko 19/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I i II przyjmujqc, ze zasqdzone odsetki ustawowe sq odsetkami
ustawowymi za opdéznienie;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy W. K. 336 zlotych tytulem zwrotu kosztéow
procesu;

IV. stwierdza, ze koszty postepowania odwolawczego obciqzajq Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt I1.AKa.490/21

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC

WSTEPNA
1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w

Swidnicy z dnia 26
pazdziernika 2021
roku, w sprawie III
Ko 19/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli
moégl  on  mieé
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore

sad wznal za




niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Pelnomocnik
wnioskodawcy W. K.
radca prawna K. S.
w swojej apelacji z
dnia 4 grudnia 2021
r. zarzucila:

I W  zakresie
zasadzonego

zado$éuczynienia:

1) art.
poprzez  dowolna
ocene dowodow
i wyciggniecie z
materialu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie
sprzecznych zZ

7 k.p.k

wnioskow

zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, tj. uznanie,




ze zado$Cuczynienie
w kwocie 15.000 zi
speia cel i wymogi
okreslone w art. 8
ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991
Ir. O uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (dalej:
lutowa, ustawa
rehabilitacyjna) w
przypadku krzywd
W. K. doznanych w
wyniku
internowania w
okresie od dnia 16
stycznia 1982 r. do
dnia 31 stycznia
1982 r. w zwiazku z
wydaniem decyzji o
internowaniu nr (...)
z dnia 16 stycznia
1982r.

2) art. 7 k.p.k
poprzez  dowolna
ocene dowodow
i1 wyciggniecie z
materialu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie  wnioskow
sprzecznych zZ
zasadami
prawidlowego
rozumowania,
do$wiadczenia
zyciowego i
wskazaniami
wiedzy, tj. uznanie,
ze zado$Cuczynienie
w kwocie 199.447,08
z}  spelnia cel i
wymogi okreslone w




art. 11 ust. 1 w zw. z
art. 8 ust. 4 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (dalej:
ustawa lutowa,
ustawa
rehabilitacyjna) w
przypadku krzywd
W. K. doznanych
w wyniku skazania
przez byly  Sad
Slaskiego  Okregu
Wojskowego we
Wroclawiu z dnia
24 wrzeSnia 1982
T. (sygn.. akt:
SoW 950/82), ktoéry
nastepnie zostal
zmieniony przez Sad
Najwyzszy w dniu 21
wrzesnia 1995 r. w
sprawie sygn.. akt:
WRN 75/95 poprzez
uniewinnienie W. K.
od przypisanego mu
przestepstwa.

Na zasadzie art. 427
§ 2 w zw. z art.
438 pkt 1a) kp.k.
— obraze przepisow
prawa materialnego,
a mianowicie:

1) art. 445 § 1 i
2 k. w zw. z art.
448 k.c. w zbiegu z
art. 8 ust. 1 Ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec




0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
Polskiego  poprzez
ich bledna

wykladnie i uznanie
zdaniem Sadu, iz
roszczenie

Whnioskodawey — w
tym zakresie jest
niewatpliwie

wygérowane i w

konsekwencji
zasgdzenie
niewspodhmiernie
niskiej, wrecz
symbolicznej — w
stosunku do

rozmiaru  krzywdy
doznanej przez W.
K. - kwoty
zado$éuczynienia,
gdy caloksztaht
okolicznoSci sprawy,
4. przyczyny
zatrzymania i
internowania,
warunki
przebywania A
Osrodku (...) w
G., skala represji,
jakich do$wiadczyt
Wnioskodawca w
trakcie
odosobnienia,
wplyw izolacji na
relacje z Dbliskimi,
zmiany, jakie zaszly
w psychice i
planach zyciowych
po zwolnieniu w
miejsca izolacji,
konieczno$§¢ zmiany
pracy oraz
pogorszenie sie
stanu zdrowia
psychicznego -
niewatpliwie




przemawiaja za
zasadzeniem dalszej
kwoty

zado$Cuczynienia i
tym samym nalezy
prawidlowo uznac,
iz niezasadne jest
oddalenie przez Sad
Iinstancji wniosku w
w. pozostalej czesci.

2) art. 445 8§11 2
k.c. w zw. z art. 448
k.c. w zbiegu z art. 11
ust. 11 ust. 2 Ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych ~ wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego

bytu Panstwa
polskiego  poprzez
ich bledna

wykladnie i uznanie
zdaniem Sadu, iz
roszczenie

Whnioskodawecy — w
tym zakresie jest

niewatpliwie
wygbérowane i w
konsekwencji
zasadzenie
niewspolmiernie
niskiej, wrecz
symbolicznej - w
stosunku do

rozmiaru  krzywdy
doznanej przez W.
K. - kwoty
zado$éuczynienia,
gdy caloksztalt
okoliczno$ci sprawy,
. przyczyny
zatrzymania i
pozbawienia
wolnosSci, warunki
przebywania w




Areszcie  Sledczym
we W. i Zakladzie
karnym we W,
skala represji, jakich
doswiadczyt
Wnioskodawca w
trakcie
odosobnienia,
wplyw izolacji na
relacje z Dbliskimi,
zmiany jakie zaszly
w psychice i
planach zZyciowych
po zwolnieniu z
miejsca izolacji,
konieczno$§é zmiany

pracy oraz
pogorszenie sie
stanu zdrowia

psychicznego, jak
rowniez
zastosowanie wobec
niego dozoru —
niewatpliwie
przemawiaja za
zasadzeniem dalszej
kwoty
zado$Cuczynienia i
tym samym nalezy
prawidlowo uznadc,
iz niezasadne jest
oddalenie przez Sad
I instancji wniosku
W ww. pozostalej
czesci.

II. W  zakresie
odsetek:

1) Na zasadzie art.
427 § 2 oraz art.
438 pkt 1a) kpk.,
- obraze przepisow
prawa materialnego,
tj. art. 481 § 1
k.c., poprzez jego
niezastosowanie i
nie przyznanie od
zasadzonych  sum
odsetek ustawowych




za opOznienie
liczonych od dnia
uprawomocnienia

sie wyroku do dnia

zaplaty,
iz takie

pomimo,

zadanie
zostalo zgloszone we
wniosku z dnia 3
lutego 2021 .

Apelacja
pelnomocnik
wnioskodawecy W.
K. zasluguje na
uwzglednienie
jedynie w czelci,
w odniesieniu do
kwestii przesadzenia
charakteru
orzeczonych odsetek
ustawowych od
zasgdzonego od
Skarbu Panstwa
zado$éuczynienia. W
pozostalym zakresie

zarzuty apelacji
nie zasliguja na
uwzglednienie.

Ad. I pkt 1 1
2 - co do zarzutu
obrazy  przepisow
postepowania.

Sad Okregowy w
Swidnicy (pkt. 3.1.1
uzasadnienia)
dokonat
wszechstronnych
ustalen odnoszacych
sie do przebiegu
dzialalnoSci
opozycyjnej W. K.,
przebiegu jego
internowania w
okresie od 16
stycznia 1982 roku
do 29 kwietnia
1982 roku do




31 stycznia 1982
roku, a nastepnie
jego tymczasowego
aresztowania  oraz
wykonania kary
0I'ZEeCZOnej
wyrokiem Sadu
Slaskiego  Okregu
Wojskowego z dnia
24 wrzeénia 1982
roku, sygn.. akt
SoW 950/82), w
okresie do 7 lutego
1983 roku. Sad
dokonal przy tym
wszechstronnych
ustalen  odnoénie
owczesnej  sytuacji
osobistej, rodzinnej
i zawodowej
wnioskodawcy. Sad
opieral sie w tym
na  szczegOlowych
zeznaniach samego
wnioskodawcy,
zlozonych w toku
przedmiotowego
postepowania (k.
115-117). Zeznania
te w calosci
zostaly ocenione
jako wiarygodne
i stanowia one

podstawe
dokonanych ustalen
faktycznych, w
odniesieniu do
zasadniczych
okoliczno$ci

przesadzajacych o
rozmiarze cierpien
jakich doznal
wnioskodawca. Nie
mozna przy tym
kwestionowaé, ze
wlasnie sam
represjonowany jest
najpelniejszym i
najbardziej
bezposrednim




zrédtem wiadomosci
o swoim losie.
To wlasnie relacja
wnioskodawcy,

jedynie uzupelniona
faktograficznie przez
akta  postepowan
(akta IPN Odzial
we W. i akta

postepowania
karnego) stanowia
pelny zestaw
dowodow, ktoéry
pozwolil sadowi
dokonaé ustalen
faktycznych.

Warto w tym
miejscu podkresli¢,
ze Sad ad quo
dowody te wuznal
w calosci za
wiarygodne. Ocenit
je wiec zgodnie
z teza  zadania
wnioskodawcy, co
juz musi przesadzaé
o niezasadnosci
zarzutu naruszenia
przepisu art. 7
k.p.k., ktéry przeciez
przesadza o sposobie
oceny dowodéw oraz
dokonanych na ich
podstawie  ustalen
faktycznych, a nie
o wielko$ci (wyceny)
rozmiaru cierpien
jakie podlegaly
naprawieniu.

W tym miejscu
nalezy wskazac,
ze stanowigce tu
przedmiot zarzutu
naruszenie

przepisow

postepowania tj. art.
7 kop.k. wyznacza
granice swobody




sedziowskiej,
weryfikowanej na
gruncie logiki i
wskazan
dos$wiadczenia
zyciowego. Przepis
ten odnosi sie do
oceny dowodow jako
7zrodla przekonania
sagdu o zaistnialych
faktach. Przez tak
postawiony zarzut,
skarzacy =~ zmierza

natomiast do
weryfikacji na
gruncie tego

przepisu spehienia
przestanek  prawa
materialnego, jakim
jest
"odpowiednio$¢"
zasgdzonej  kwoty
zado$éuczynienia.
Tak postawiony
zarzut nalezy
oceniaé jako
nieuprawniony.

Natomiast odnoszac
zarzut  naruszenie
przepisbw art. 7
k.p.k. stricte do
sposobu
procedowania i
oceny dowodow, to
nalezy  stanowczo
wskazywaé, ze Sad
Okregowy
uwzglednil
wszystkie dowody,
w tym te na
ktérych opiera sie
pelnomocnik.
Wszystkie te dowody
uwzglednil i uczynit
podstawa
dokonanych ustalen
faktycznych.  Stad
takze w tym zakresie
zarzut stawiany tu




przez skarzacego nie
znajduje

uzasadnienia, takze
w tym aspekcie,
ze brak jest
projekcji, co do
tego, jaka moglaby
by¢é inna ocena
dowodow i w jaki
sposob  odmiennie

uksztaltowalaby
sama tre$c
orzeczenia.

Niewatpliwie pelna
relacja
wnioskodawcy
stwierdza warunki
pozbawienia
wolnoSci takie jak:
warunki sanitarne,
wyzywienie, rygor
stosowanych wobec
osadzonych oraz
proby sklonienia ich
do wspoélpracy z
aparatem
bezpieczenstwa lub
zabiegi majace na

celu zlamanie
morale osadzonych.
Wszytko to

przeklada sie na
bardzo  wnikliwa,
zdecydowanie

bardziej szczegbdlowa
niz w innych tego
rodzaju sprawach,
ocene sytuacji
bytowej samego
W. K. oraz
jego psychiczne
nastawienie do
samych represji oraz
ich skutki w
dalszej jego drodze
zyciowej. Relacja
wnioskodawey nie
daje podstaw do
przyjecia, aby byl on




obiektem
szczegblnych szykan
ze strony straznikow
lub $ledczych. Nie
podaje on tez
zadnych
szczegblnych
zdarzen,
odnoszacych sie do
stanu zdrowia albo
zdarzen
nadzwyczajnych z
jego udzialem.

Wenancjusz
Kowalski byt
internowany przez
stosunkowo  krotki
okres, bo przez
16 dni. Wszystkie
wskazane przez Sad
Okregowy
okoliczno$ci  daja
rzetelng  podstawe
do przyjecia, ze
faktycznie jego
sytuacja byla
podobna do tej,
jaka byla udzialem
innych 0s6b
internowanych, w
szczegblnosci
umieszczonych ~ w
oérodku
internowania w G..

Internowanie
zmienia sie
nastepnie w

postepowanie karne,
obarczone znacznie
przeciez surowszymi
rygorami.

Poczatkowo
Wenancjusz
Kowalski zostal
umieszczony w

Areszcie  Sledczym
we W., a nastepnie,
po wyroku zostal




umieszczony w
Zakladzie Karnym
nr1we W..

Sad Okregowy czyni
przedmiotem swoich
ustalen, warunki
postepowania jakim
zostal poddany
(presja  psychiczna
ze strony
prowadzacych
postepowanie),
warunki
wykonywania
pozbawienia
wolnoSci, oraz
warunki  socjalno
- bytowe w
placowkach
penitencjarnych.
Whioskodawca
dolegliwosci i
cierpien upatrywal
przede wszystkim w
fakcie rozlaki z
najblizszymi,
niepewnosSci
wlasnego losu oraz
trudnych i
upokarzajacych
warunkach
bytowych. Takze i
w tym przypadku,
warunki osadzenia
wnioskodawcy byly
takie same jak
w wypadku innych,
w tym osadzonych
za przestepstwa
pospolite.
Wenancjusz
Kowalski nie byl
poddany torturom,
ani szczegblnym
szykanom ze strony
administracji
jednostek, lub
wspolosadzonych.
Nie doszlo tez do




zdarzen
nadzwyczajnych z
jego udzialem.

Wszystkie te
okoliczno$ci Sad
Okregowy traktowal
jako  istotne w
sprawie i uczynil
podstawa ustalenia
naleznego
zado$éuczynienia.
Stanowisko  swoje
przy tym
szczegblowo
uzasadnil (pkt 5.2
uzasadnienia).
Stanowisko to w
calosci zasluguje na
akceptacje. Istotnie
sytuacja W. K
musi by¢ oceniana
jako typowa, nie
odbiegajaca od
sytuacji innych oséb
pozbawionych
wolnosci na
podstawie  decyzji
o internowaniu
i przebywajacych
w oSrodkach dla
internowanych.
Przyjeta wiec kwota
15.000 zlotych jako
kwota
zado$éuczynienia,
musi by¢ traktowana
jako  wysoka i
sprawiedliwa.  Sad
Okregowy przyjmuje
przy tym finalnie
podobnej wielko$ci

kwote jako
odpowiednie
uzupekniajgce
zado$éuczynienie za
13 miesieczne
pozbawienie

wolno$ci w placowce
penitencjarnej




(kwote trzykrotnosci
przecietnego

miesiecznego

wynagrodzenia w
II kwartale 2021
roku tj. 5.504,52
z1), co  lacznie
daje 199.447,08 1zl
Kwoty wyliczane w
taki wla$nie sposob,
oraz w takiej
wielkosci, byly przy
tym  przedmiotem
orzeczen w szeregu
innych  sprawach,
takze wowczas, gdy

orzekano o
zado$éuczynieniu za
tymczasowe

aresztowanie  lub
wykonanie kary
pozbawienia
wolnosci w
zakladach Kkarnych.
Stad kwota
zado$éuczynienia,
jaka ustalil Sad
Okregowy musi
by¢ traktowana
jako  prawidlowa,
ktéra zasluguje na

akceptacje i
wypehia dyspozycje
bycia
"odpowiednig".

Jednoczes$nie wbrew
twierdzeniom
skarzacego ustalona
sytuacja W. K. nie
byla wyjatkowa i
szczegblnie ciezka.
Doznal on istotnych
cierpien  bedacych
wynikiem warunkow
pozbawienia
wolnoSci i rozlgki z
bliskimi
(okolicznosci te
zostaly szczegbdlowo




omobwione w
uzasadnieniu
zaskarzonego
orzeczenia).
Konsekwencja tych
ustalen jest
wskazanie na
odpowiednie
zado$éuczynienie
wyliczone w
pieniadzu. Wazna
jest tu nie tylko

adekwatno$é do
podobnych
przypadkéw oceny,
ale przede
wszystkim ocena w
kontekscie
znaczenia
majatkowego

przyznanej tytulem
zado$Cuczynienia
kwoty. Na pewno,
a tak nie twierdzi
tez skarzacy, ze
przyznana  kwota
15.000 zlotych za
internowanie oraz
uzupekniajgca kwota
199.447,08 zlotych,
nie ma charakteru
wylacznie
symbolicznego. Ma
ona realng warto$é
majatkowa. A wiec
zachodzi  zdolno$é
do kompensacji.
Ustalona kwota
zado$Cuczynienia
ma takze konkretne
odniesienie do
warto$ci dobr, ktora
mozna za nie naby¢.
Przede  wszystkim
ma ona calkowicie

konkretne

odniesienie do
wysilku, jaki
musimy wigzac

z  wykonywaniem




pracy. Sad
Okregowy przyznal
bowiem za kazdy
miesigc kwote
odpowiadajacej
trzykrotnoSci
przecietnego
wynagrodzenie =~ w
gospodarce. A wiec,
rekompensata
cierpien zwigzanych

z pozbawieniem
wolnosci jest
trzykrotnos$é

ekwiwalentu za

wysitek wlozony w
prace zarobkowa
przecietnie
zarabiajacego
obywatela. Trudno
przesadzac¢, jakiego
wyboru dokonalby
kazdy
indywidualnie.
Whnioskodawca
oczywiscie takiego
wyboru nie dokonat
sam, zostal poddany
bezpodstawnie  (z
uwagi na dzisiejsze
poglady spoleczno -
polityczne)
represjom, ktore
wymagajq pelnej
i satysfakcjonujgcej
rekompensaty.
Wnioskodawea, a
za nimi skarzacy
pelnomocnik, "cene"

pozbawienia
wolnoéci  okreslaja
jednak bardzo

wysoko (na kwote
119.449,80 zI za
internowanie oraz
2.222.078,76 z}
tytutem
uzupekiajgcego
zado$Cuczynienia za
tymczasowego




aresztowania i
wykonanie  kary).
To na pewno

kwoty ZNaczaco
wygbrowane.
Wycena krzywdy
zawarta w
zaskarzonym
orzeczeniu ma

konkretne, realne i
majatkowe
odniesienie do
realibw spolecznych
obecnie. Przez to
orzeczona kwota
zado$Cuczynienia
musi byé traktowana
jako poprawna,
akceptowalna oraz
stanowigca wlasciwa
rekompensate za
doznana krzywde.

Ad I pkt 1 i
2 - co do zarzutu
obrazy  przepisow
prawa materialnego.

Nie ulega
watpliwoéci  Sadu
Apelacyjnego, zZe
Sad I instancji
zaakceptowal
zadanie
wnioskodawczyn w
zakresie wskazanych
w treSci wniosku
podstaw
odpowiedzialnoSci
Skarbu Panstwa na
podstawie art. 8 ust.
1 (w odniesieniu do
zadania
zado$Cuczynienia za
internowanie) oraz
art. 8 ust. 4 ustawy
z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec




0s6b
represjonowanych
za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego (zgodnie
z przyjeta praktyka
zwana: ustawa
lutowq) w
odniesieniu do
uzupekiajacego
zado$éuczynienia za
wykonanie kary. Sad
zaakceptowal tez
zadanie przyznania
wnioskodawcy
zado$éuczynienia z
obu tytuléw, cho¢ w
wysokoSci mniejszej
niz ta objeta
zadaniem. Sad
Okregowy (pkt.
2 uzasadnienia)
czyni przedmiotem
wykladni i przyjmuje
jako podstawe
orzeczenia norme
art. 445 § 1 i 2
k.c. i art. 448 k.c.
Z tych przepiséw
wyprowadza on
jednoznacznie trafny
wniosek, 7e
zado$éuczynienie
orzeczone na
podstawie art. 8
ust. 1 ustawy
lutowej ma byt
»~odpowiednie”. Przy
ustaleniu znaczenia
jakie nalezy nadaé
tej dyrektywnie,
nalezy uwzgledniaé

caly zespot
okoliczno$ci 0
charakterze

obiektywnym, jak

i te okolicznosci,
ktére odnosily sie
do osobistej sytuacji




pozbawionego
wolnoéci. Wszystkie

te okoliczno$ci
mozna
identyfikowaé
(traktowac) jako
czynniki, ktore
ksztaltowaly rozmiar
cierpien jakich
doznal

poszkodowany. A
wiec, nie tylko
sama dlugotrwalosé
pobytu i warunki
izolacji przesadzaja
o rozmiarze
doznanych cierpien,
ale takze
subiektywne
poczucie  krzywdy,
dotkliwo$¢  rozlgki
z  bliskimi, stan
zdrowia i1 stan
psychiczny, maja w
sposéb  zasadniczy
przesadzaé o
rozmiarze cierpien,
ktore wymagaja
odpowiedniego
zado$éuczynieniu.
Tak tez
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
21 lipca 2021
r., w sprawie IV
KK 135/21, Lex
nr 3241999). Te
wszystkie poglady,
zreszta pozostajace

zgodne zZ
twierdzeniami
zarzutu apelacji,
zostaly

wyartykulowane i
staly sie podstawag
orzeczenia Sadu
Okregowego.

Skarzacy staje sie
przy tym pomijac,
ze powolana tu




norma z art. 445
§ 1 k.c. ma takze
znaczenie limitujgce
zado$éuczynienie,
ktére nie moze owej
kwoty
"odpowiedniej"
przekraczad.
Zados$éuczynienie
nie moze
sprowadzaé sie
jedynie do
subiektywnego
przekonania samego
wnioskodawcy, a
nawet samego
represjonowanego,
co do tego,
ze dla niego
to wlasnie zadana
kwota, ma te cechy
zado$éuczynienia,
ktére moze dat
mu satysfakcje.
Ustawodawca
formulujac
uregulowania
ustawy lutowej,
odrzucil mozliwo$é
pozostawienia
swobody
wnioskodawcy, a
takze zawarcia
ustawowego
uregulowania
zado$éuczynienia, a
odwolal sie do
uregulowania
naprawienia szkody i
krzywdy na zasadach
zkodeksu cywilnego,
podobnie jak w
sprawach cywilnych.
A wiec to na sadzie
ciazy obowiagzek
wyznaczenia w
konkretnym
przypadku owej
kwoty
"odpowiedniej" do




wielkoéci  doznanej

przez
represjonowanego
krzywdy (por.:

postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
4 listopada 2021
r., w sprawie II
KK 495/21, Lex nr
3333572).

ZadoS$éuczynienie

ma charakter
kompensacyjny i
musi przedstawiaé

ekonomicznie
odczuwalng warto$¢,
adekwatng do
warunkow
gospodarki
rynkowej (tak:
wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia
14 kwietnia 2021
r., w sprawie II
KK 207/20, Lex nr
3229455). Tak tez
traktuje obowigzek
swoOj obowigzek sad
ad quo. Dokonat on
wyznaczenia kwoty
zado$Cuczynienia
naleznego za kazdy
miesiac, ktora
stanowi
wielokrotnoéci
przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia ~w
gospodarce. Ten
sposéb  orzekania,
nie tylko nie narusza
normy art. 8 ust. 1
ustawy lutowej oraz
art. 445 § 1 ke,
ale jest zgodny z
ugruntowang
praktyka orzekania
w przedmiocie
zado$éuczynienia za




krzywdy wyrzadzone
osobom

represjonowanym.
Sposo6b taki
pozostaje przy tym
podyktowany checia
dokonania
sprawiedliwo$ci,
ktéra wymaga
wlasnie godnego i
adekwatnego
wyrbéwnania
krzywdy jakiej
doznal Wenancjusz
Kowalski przez jego
internowanie w
stanie  wojennym
oraz wykonywanie
wobec niego
tymczasowego
aresztowania  oraz
kary.

W konkluzji nalezy

przyjmowac, ze
wykladnia
wskazanych w

zarzucie przepisow
prawa materialnego
dokonana zostala w
sposéb prawidlowy.
Zarzut w tym

zakresie nie
zashuguje na
uwzglednienie.

Ad II.

Zasluguje natomiast
na  uwzglednienie
zarzut  naruszenia
przepisu art. 481
§ 1 ke Fakt,
ze obecnie prawo
rozroznia  odsetki
ustawowe, skutkuje
koniecznoScia

wskazania, ktory
konkretnie = rodzaj
odsetek ustawowych




ma zastosowanie
do orzeczenia o
zasadzeniu
$wiadczenia.
Konsekwencja
uwzglednienia

byla
zmiana

zarzutu,
oczywiscie
orzeczenie w tym
zakresie.

Whniosek

Pelnomocnik
wnioskodawcy
wniosla o zamiane
zaskarzonego

wyroku
uwzglednienie

poprzez

zadan
wnioskodawey — w
dalszej dochodzonej
czesci, tj. zasadzenia
od Skarbu Panstwa
na rzecz
wnioskodawcy W. K.
dalszych kwot w
wysoko$ci:

1)  104.479,80 1zl
tytulem
zado$Cuczynienia za
krzywdy W. K
doznane w wyniku
internowania w
okresie od dnia 16
stycznia 1982 r. do
dnia 31 stycznia
1982 r. w zwiazku z
wydaniem decyzji o
internowaniu nr (...)
z dnia 16 stycznia
1982 r. z powodu
dzialalno$ci na rzecz
niepodleglego
Panstwa Polskiego,
wraz z odsetkami
ustawowymi za
opoOznienie od dnia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty;

2) 2.022.631,68 zi

tytutem
zado$éuczynienia za
krzywdy W.
Kowalskiego

doznane w wyniku
skazania przez byly
Sad Slaskiego
Okregu Wojskowego
we Wroclawiu z
dnia 24 wrze$nia
1982 r. (sygn.. akt:
SoW 950/82), ktéry
nastepnie zostat
zmieniony przez Sad
Najwyzszy w dniu 21
wrze$nia 1995 r. w
sprawie sygn.. akt:
WRN 75/95 poprzez
uniewinnienie W. K.
od przypisanego mu
przestepstwa;

3) W punkcie
I i w punkcie II
odsetek ustawowych
za opdznienie od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia

zaplaty;

ewentualnie:
4) uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy
Sadowi I instancji
do ponownego
rozpoznania;

5) zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
rzecz Wnioskodawcy
kosztow  procesu,
w tym  kosztow




zastepstwa
procesowego
norm przepisanych.

wg

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wobec uznania za
niezasadne
zasadniczych
apelacji,
nie bylo podstaw

zarzutow

do uwzglednienia
wnioskow tej
apelacji w

przedmiocie zmiany
wysokoSci
przyznanego
zado$éuczynienia.
Brak Dbylo takze
przestanek do
uchylenia  wyroku
(art. 437§ 2 k.p.k.).

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

4.1. Nie stwierdzono
wystepowania
okolicznosci, o

ktorych mowa w art.
439 § 1 kpk, art. 440
kpk, ktoére nalezalo
uwzgledni¢ z urzedu.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci




ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

pkt. IT wyroku.

Orzeczenie odnosi
sie do bedacego
przedmiotem
zaskarzenia
rozstrzygniecia z
pkt. T i IT wyroku
Sadu Okregowego w
Swidnicy.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Nieuwzglednienie
zasadniczych
zarzutow apelacji w
zakresie
zasadzonego
zado$Cuczynienia
musialo skutkowac
utrzymaniem w tym

zakresie w mocy
rozstrzygniecia o
oddaleniu dalej
idacego zadania
wniosku (pkt III
czesci
dyspozytywnej
zaskarzonego

wyroku).




Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

pkt I wyroku.

Zwiezle o powodach
zmiany

Z powodoéw wyzej
wskazanych,

uwzgledniony zostat
jedynie zarzut z
pkt. II  apelacji,
odnoszacy sie do
odsetek naleznych
od zasadzonego
Swiadczenia, co
musialo skutkowaé
zmiang wyroku w

tym zakresie.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegoblnej

podstawy prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku




6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

ITI.

W postepowaniu
odwolawczym
wnioskodawczynie
reprezentowal
pelnomocnik, ktory
wnio6st o zasadzenie
na ich rzecz zwrotu
kosztow zastepstwa
procesowego.
Orzeczenie oparte
zostala na § 11 ust.
6  rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 22.10.2015r. W
sprawie oplat za
czynnoéci  radcow
prawnych (Dz. U.
2018.265).

Zgodnie z  art.
13 ustawy lutowej
(Dz. U. 2021.1693)
koszty postepowania
w sprawie 0
odszkodowanie i
zado$Cuczynienie na
podstawie  ustawy
ponosi Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

SSA

Skoérniak
Jaroslaw
Mazurek

Maciej
SSA

SSA
Janusz Godzwon




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | radca prawny K. S.

apelacje pelnomocnik
wnioskodawcy W. K.

Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie @ w  czeSci

rozstrzygniecia albo | oddalajacej zadanie

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




