Sygnatura akt IT AKa 243/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2022 r.

5.8qd Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy SSA Maciej Skorniak (spr.)

Sedziowie: SA Robert Zdych

SA Agata Regulska

Protokolant: Magdalena Szymczak

7.przy udziale prokuratora Prokuratury (...) we W. Jacka Kowalewskiego
8.po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2022 r.

9.sprawy L. B. (1)

10.0skarzonego o czyny z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk, art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 12 kk

11.J. B.

12.0skarzonej o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

13.na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i oskarzycieli positkowych

14.0d wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

15.z dnia 25 marca 2021 r. sygn. akt II1 K 411/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych L. B. (1) i J. B. w ten sposoéb ze:

1) w pkt. I czesci dyspozytywnej, w miejsce ustalenia, ze ,, kwota niekorzystnego rozporzgdzenia
? przyjmuje, ze mienie bedqgce przedmiotem
niekorzystnego rozporzaqdzenia stanowi mienie znacznej wartosci, z kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonemu czynu eliminuje art. 12 § 1 k.k., a z podstawy skazania art. 4 § 1 k.k.

mieniem stanowi mienie wielkiej wartosci

2) w pkt. II czesci dyspozytywnej, z kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu
eliminyje art. 12 § 1 k.k., a z podstawy skazania art. 4 § 1 k.k.

3) w pkt. III czesci dyspozytywnej, w miejsce ustalenia, ze ,, kwota niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem stanowi mienie wielkiej wartosci ” przyjmuje, ze mienie bedqgce przedmiotem
niekorzystnego rozporzaqdzenia stanowi mienie znacznej wartosci, z kwalifikacji prawnej
przypisanego oskarzonej czynu eliminuje art. 12 § 1 k.k., a z podstawy skazania art. 4 § 1 k.k.

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonych L. B. (1) i J. B. utrzymuje w mocy;



III. zasqdza od oskarzonych L. B. (1) i J. B. na rzecz oskarzycieli positkowych P. B. (1) i E. B.
(1) po 1.200 (jeden tysiqgc dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstiva procesowego w
postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonych L. B. (1) i J. B. na rzecz Skarbu Panstwa po 10 zlotych tytulem zwrotu
wydatkoéow podstepowania odwolawczego oraz wymierza im oplaty za II instancje: oskarzonemu
L. B. (1) 1.180 zl a oskarzonej J. B. 680 zlotych.

UZASADNIENIE
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Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu

Okregowego we
Wroclawiu z dnia 25
marca 2021 roku, w
sprawie sygn. akt ITI

K 411/17

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

co do $rodka
karnego lub innego

rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa

materialnego A




zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

w art. 438 pkt
1a k.p.k. -
obraza  przepisow
prawa materialnego
w innym przypadku
niz wskazany w pkt.
1, chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka




art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymji

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow




1.1.5. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody,

sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqgce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obroncy

oskarzonych L. B.
(1) i J. B. adw.
M. T. oraz adw. K.
P. zlozyli wspdlna
apelacje zarzucajac:
obraze
postepowania, ktora
mogla mie¢ wplyw
na  jego tresc,
mianowicie art. 7

przepisow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oraz art. 410 w zZw. Z
art. 4 k.p.k., a takze
art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k., polegajaca na:

1) wybiodrezej i
wewnetrznie
sprzecznej  ocenie
zeznan oskarzyciela
positkowego P. B. (1)
jako wiarygodnych w
zakresie rzekomego
dysponowania przez
niego i E. B. (1)
dochodami
umozliwiajagcymi im
splate  zobowigzan
wobec oskarzonych,
w braku ustalenia,
jakiego rzedu
srodkami i A
jakim  konkretnie
okresie oskarzyciele
positkowi mieli
dysponowa¢  oraz
pomimo
jednoczesnego
ustalenia, ze E.
B. (1), z ktorej
pieniedzy wedle
ustalen Sadu
Okregowego P. B.
(1) mial korzystaé,
zaciagnela pozyczke

hipoteczna oraz
kredyt na
dzialalno$é

gospodarczg, $rodki
uzyskane z tytulu
sprzedazy =~ Hotelu
(...) w kwocie ok.
3 milionéw zlotych
oskarzyciel  stracil
na rynku handlu
walutami F., a
wreszcie ~ pomimo
bezspornego faktu
prolongowania
termin splaty
zobowigzan




oskarzycieli
positkowych
wzgledem
oskarzonych ugoda
zawarta 29 sierpnia
2014 r. az do dnia 5
lutego 2019 .

2) wybiorczej
ocenie materialu
dowodowego \
postaci wydrukéw z
rachunkow

bankowych P. B. (1),
E. B. (1), (...), (...) —
poprzez pominiecie
okoliczno$ci, iz z

przedmiotowych
rachunkow
bankowych liczne
Srodki byly
przekazywane  na
inwestycje na
platformie (..,

a aby dokonaé
pierwszej wplaty na
rzecz oskarzonych
przelewem =z dnia
5  lutego 2014
r., P. B. (1)
musial wykorzystaé
Srodki pochodzace
z roéznych Zrodel,
w tym pozyczyt
je z  rachunku
kantorowego.

3) powierzonych
i tendencyjnym
uznaniu, iz $wiadek
P. B. (1) zlozyl
konsekwentne,
spojne i szczegbdlowe
zeznania,
rozwierajac wszelkie
niejasnoSci,  ktore
wystapily w sprawie
— podczas gdy
Swiadek skladal
niespdjne,




wzajemnie
sprzeczne zeznania,
ktore istotnie roznily
sie  od zeznan
skladanych w innych
postepowaniach
toczacych sie miedzy
oskarzycielem a
oskarzonymi, ktora
to okolicznosé Sad
Iinstancji calkowicie
pominal.

4) wybibdrczej ocenie
dowodu w postaci
nagania z rozprawy
z dnia 27 listopada
217 r. w sprawie I C
47/16 z zeznaniami
P. B. (1) i uznaniu,
ze zeznania $Swiadka
zZ postepowania
cywilnego sa spojne
zZ zeznaniami
zlozonymi w
przedmiotowej
sprawie,  podczas
gdy Sad dokonal
tejze oceny
wykorzystujac
jedynie  fragment
zeznan, pomijajac
ich pozostala tres¢.

5) blednej ocenie
dowodu w postaci
kopii potwierdzenia
odbioru

postanowienia Sadu
Rejonowego w
Jeleniej Gorze VI
Wydzial Ksiag
Wieczystych z dnia
16.06.2014 r.,
poprzez niezasadne
uznanie, iz podpis na
nim zlozyla matka
E. B. (2) F. J,
podczas gdy wniosek
taki nie znajduje




potwierdzenia A
materiale
dowodowym, poza
zeznaniami P. B. (1),
ktoéry wszak w ogole
nie byl obecny przy
odbiorze przesylki.

6) powierzchownej,
niezgodnej zZ
zasadami
do$wiadczenia
zyciowego i zZ
poczynionymi przez
Sad Okregowy
ustaleniami 0
konflikcie pomiedzy
L. i P. B. (1) ocenie
zeznan oskarzyciela
positkowego P. B. (1)
jako wiarygodnych
do do rzekomego
przekazania przez E.
B. (1) w dniu 4
grudnia 2014 T.
do rak L. B. (1)
w gotowce kwoty
1.750.000 zl, a
nastepnie w dniu
24 grudnia 2014
r. kolejnej kwoty
1.750.000 z}, wobec
rzekomej niewiedzy
E. B. (1) o
dokonanym przez jej
meza P. w dniu
5 lutego 2014 .
przelewie na rzecz
oskarzonego L. B.
(1), w sytuacji gdy
bezsprzecznie strony
w dniu 29 sierpnia
2014 1., a wiec
zaledwie 4 miesigce
wcze$niej dokonaly
prolongaty terminu
splaty wierzytelnoSci
oskarzonych do dnia
5 lutego 2019 r., co
wynikalo wlaénie z




braku dysponowania
przez E. i1 P.
B. (1) Srodkami
umozliwiajacymi

splate oskarzonych
w pierwotnie
ustalonym terminie
do dnia 28
stycznia 2013 .,
strony  faktycznie

pozostawaty w
osobistym

konflikcie, nie
darzyly sie
zaufaniem, czego
wyrazem bylo
uzyskanie przez
oskarzonego L. B.
(€)) tytutu

wykonawczego w
stosunku do E. i P.
B. (1) juz w dniu
29 listopada 2013
r. oraz dokonywanie
wszelkich  ustalen
i czynno$ci w
zakresie rozliczen z
tytulu  wystgpienia
oskarzonych z (...)
przy  zachowaniu

formy aktu
notarialnego i
przelewu

bankowego (przelew
P. B. 2z dnia
5.02.2014 r.), a
wreszcie w sytuacji
znamiennej odmowy
skladania  zeznan
przez E. B.
(1 zarOwno @ w

niniejszym
postepowaniu  jak
i postepowaniu

cywilnym przed
Sadem Okregowym
we Wroclawiu, sygn.
akt: I C 47/16
oraz ustalenia w
toku postepowania




odwolawczego przez
Sad Apelacyjny we
Wroclawiu, sygn.,
akt: I ACa 85/20,
ze powod P. B. (1)
nie zdolal wykazaé,
by pomiedzy nim
a L. B. (1) doszlo
do zawarcia ustnej
umowy, zgodnie z
ktora P. B. (1)
mial przekaza¢ na
rzecz oskarzonego
przelewem  kwote
1.650.000 zI by
E. B. (1) dokonala
calo$ciowej  splaty
oskarzonych, a
nastepnie P. B. (1)
wplacona nadwyzke
mialby zwrotnie
otrzymac od L. B. (1).

7) daniu wiary
razaco naiwnym
zeznaniom P. B.
(1), wedle ktérych
oskarzyciel

positkowy i
oskarzony rozliczali
sie w formie
gotowkowej, i tak tez
mieli sie rozliczyé
tytulem sprzedazy
udziatow w (...), jako
ze mialo to shuzyé
uchronieniu sie od
zaplaty podatku oraz
realizacji rzekomej
ustnej umowy P. B.
(1) i oskarzonego,
zawartej 1 listopada
2014 r., w
sytuacji gdy wobec
dokonania przez
strony  sprzedazy
udzialow przy
zachowaniu formy
aktu notarialnego,
rep. A nr (..)




przedmiotowa

transakcja a zarazem
wynikajace z niej
naleznoSci byly
ujawnione i

zarejestrowane, co
per se wyklucza
ich  zatajenie i

unikniecie

opodatkowania, a
wersja P. B.
(D, zgodnie zZ

ktéra w  trakcie
krotkiego spotkania
mial namowié
skonfliktowanego z
nim juz wowczas
oskarzonego do
oszukania E. B. (1)
jest nielogiczna i nie
znajduje  poparcia
\ jakimkolwiek
materiale
dowodowym.

8) uznaniu
za przekonujace
zeznan P. B. (1)
odnoénie motywow
Lhie wykre§lenia

hipoteki przez
oskarzonych” i
nadaniu temu

zdarzeniu znamion
celowego dzialania

oskarzonych,
podczas gdy z
dokumentow w
postaci notarialnie
poswiadczonych
o$wiadczen

oskarzonych z dnia
13 marca 2014
T. »Zgodna na
zmniejszenie

hipoteki” oraz
postanowienia Sadu
Rejonowego w
Jeleniej Gorze w
Wydziale VI Ksiag




Wieczystych
jednoznacznie
wynika, ze oskarzeni
wyrazili zgode na
zmniejszeni obu
hipotek do kwot
po 1.000.000 zl, a
nie doszlo do tego
owczesnie  jedynie
wobec ustalenia
przez Sad Rejonowy,
ze zmniejszenie
sumy hipoteki
stanowi w istocie
zmiane treSci
hipoteki, a zatem
winno by¢ dokonane
w drodze umowy

wierzyciela
hipotecznego i
wlasciciela
obcigzonej
nieruchomos$ci  w
formie aktu
notarialnego.

9) odrzuceniu

a limine wyjasnien
oskarzonego L. B.
(1), w  ktorych
kategorycznie
przeczy, azeby E. i
P. B. (1) dokonali
calo$ciowej  splaty
przedmiotowych
zobowigzan
pienieznych oraz
aby kwitowal
przekazanie mu
rzekomej  gotdwki
w  kwotach  po
1.750.000 7zt w
dniach 4 1 24
grudnia 2014 r.,
odpowiednio na
sporzadzonym w
caloéci pismem E.
B. (1) pokwitowaniu
z dnia 4 grudnia
2014 r. oraz na




ugodzie z dnia 29
sierpnia 2014 r., pod
dopisang odrecznie
rowniez przez E.
B. (1) treScia — w
wyniku niepopartej
jakkolwiek
dowodowo  oceny,
iz oskarzony zlozyt
podpis na ugodzie
w czasie, gdy
byla juz na niej
odrecznie dopisana
tre$¢ pokwitowania,
wobec
spontanicznego
o$wiadczenia przez
oskarzonego  przy
pierwszym
przestuchaniu, ze nie
podpisywal sie pod
treScia  wskazana
pod
pokwitowaniami,
ktore w zaden wszak
spos6b nie podwaza
jego wiarygodnosci,
a takze  wobec
bezpodstawnego
dowodowo
zakwestionowania
wyjadnien
oskarzonego 0
mozliwos$ci
wykorzystania przez
P. B. (D
pozostawionych
przez  oskarzonego
w Hotelu (...)
kart in  blanco,
wskutek  uznania,
ze karty te nie
zawieraly okreSlen
»~pelnomocnictwo”
czy ,upowaznienie”,
mialy stluzy¢ jedynie
do zlozenia
pelnomocnictw ~ w
urzedzie miejskim,
za§ I. S. posiadala




pelnomocnictwo do

reprezentowania
spotki - co
w  konfrontacji z
wyjadnieniami

oskarzonego m.in. z
1 wrzeSnia 2017 r.,
w ktorych podal, iz
nie podpisywal sie
pod pokwitowaniem
o wskazanej tresci,
a nadto pozostawial
w Hotelu (...) kartki
in blanco opatrzone
swoim podpisem, na
wypadek
koniecznosci
wykorzystania  ich
przez pracownikow,
gdyz na  stale,
jak zreszta L
S., mieszkal we
W., oraz bezsporna
okoliczno$cia, iz
kwestionowane
pokwitowanie
znajduje sie na
kartce w  kratke

formatu A4,
pochodzacej z bloku
biurowego,
wykorzystywanego
w  hotelu, wprost
wskazuje na

powierzchowng i
tendencyjna analize
dowodow.

10) niedaniu
wiary wyja$nieniom
oskarzonej J. B. co
do tego, iz wydany
na jej rzecz tytul
wykonawczy zostal
przedlozony przez
profesjonalnych
pelnomocnikow we
wniosku
egzekucyjnym
komornikowi J. K.




(2) wwyniku omyiki,
€O PO jej ujawnieniu
zostalo natychmiast
sanowane przez
zlozenie wniosku o
umorzenie
postepowania
egzekucyjnego -
wobec uznania, ze
zlozenie ~ wniosku
egzekucyjnego we
wlasnym  imieniu
i osobiste g0
podpisanie
Swiadezy¢ ma o
tym, ze oskarzona
dzialala celowo i
samodzielnie oraz
wobec  wybiorczej
analizy  wyjasnien
oskarzonej co do
wplywu $rodkéw za
udzialy w (...) na
rachunek bankowy
jej meza.

11) oceny
okoliczno$ci
pierwotnego
obcigzenia P. B. (1)
kosztami
postepowania
egzekucyjnego A
kwocie 42.033,92 zt i
kosztami zastepstwa
w  kwocie 3.600
zt  wskutek braku
zawarcia we wniosku
J. B. o umorzenie
postepowania
egzekucyjnego
o$wiadczenia o
niecelowym
wszczeciu  egzekucji
na niekorzy$é
oskarzonej J. B., w
sytuacji gdy to w
wyniku zaniechania
profesjonalnego
pelnomocnika




sporzadzajacego
wniosek nie zawarto
w jego tresci
stosownego
oSwiadczenia, ktore
pozwoliloby uniknaé
obcigzenia P. B.
(1) kosztami, co
bezspornie wynika z
przyznania
oskarzonej
odszkodowania w
kwocie 41.838,93 zt
z tytulu  szkody
wyrzadzonej
podczas
wykonywania
czynno$ci radcy
prawnego z polisy
OC radcy prawnego
M. P..

12) niezasadnym
nieuwzglednieniu
dowodu w postaci
odpisu  protokotu
rozprawy z dnia 25
kwietnia (.0 1
C 47/16, w sytuacji
jednoczesnego
czynienia  ustalen
faktycznych  przez
Sad I instancji w
oparciu o tresé
zeznan  $wiadkow
i stron zlozonych
w  przedmiotowym
postepowaniu
cywilnym, w tym
zwlaszcza
konfrontowania
wyjasnien
oskarzonego z jego
zeznaniami w
procesie cywilnym,
co stanowi
ewidentne omijanie
okolicznosci




korzystnych dla
oskarzonych.

13) uznaniu dowodu
z zeznan §wiadka W.
N. za wiarygodny
i jednoczesnym
tendencyjnym
przyjeciu, iz nie
sposéb uznaé tego
dowodu za
kategoryczny, A
sytuacji gdy dowdd
ten, bedac co
istotne relacja osoby
niebedacej  strong
procesu i
niezainteresowanej
rozstrzygnieciem,
pozostaje
kluczowym dla
weryfikacji
wiarygodno$ci
wersji
przedstawionej prze
oskarzyciela
positkowego wobec
kategorycznych
zeznan Swiadka, iz
oskarzyciel
positkowy byt w
dalszym ciagu winny
oskarzonemu
pieniadze oraz ze
strony przy udziale
swiadka prowadzily
mediacje, w ramach
ktorych doszlo do
przygotowania
projektow
kompleksowej
dokumentacji
majacej
doprowadzi¢ do
zakonczenia
zainicjowanych
obustronnie
postepowan
egzekucyjnych i
sadowych




(porozumienie zZ
dnia 20.09.2016 r.,
aneks do aktu
notarialnego rep. A
nr (...), wniosek P.
B. (1) o umorzenie
postepowania
egzekucyjnego zZ
dnia 20 wrze$nia
2016 r., pismo
pelnomocnika J. B.
— zwrot tytulu
wykonawczego,
uzyskanego w
wyniku wniosku z
dnia 20 wrzeénia
2016 r1.), w tresci
ktorej wskazano
wprost m.in., ze P. B.
(1) i E. B. (1) zgodnie

o$wiadczaja, iz
oprocz
potwierdzonych
przelewami
bankowymi  splat
dokonanych na
rzecz J. B. do
dnia podpisania

porozumienia  nie
splacili na rzecz
L. B. (1) ani w
spos6b dobrowolny,
ani przymusowy
pozostalej czesei
kwoty opisanej w
akcie notarialnym
sprzedazy udzialow

(o).

14) pominieciu
dowodu zZ
korespondencji SMS
oraz korespondencji
elektronicznej zZ
zalacznikami

prowadzonej

pomiedzy W. N. a
spotka Hotel (...)
zawierajacej m.in.
projekt




porozumienia zZ
dnia 20 wrzesnia
2016 r. pomiedzy
oskarzonymi a
oskarzycielami
positkowymi  oraz
aneks do aktu
notarialnego rep. A
nr (...), na skutek
bezpodstawnego
zalozenia, ze brak
jest mozliwos$ci
czynienia
kategorycznych
ustalen na podstawie
tych  okolicznoéci,
przy jednoczesnym
uznaniu przez Sad
Okregowy, ze
»okolicznosci
zawarcia
porozumienia L. B.
(v i P B.
(1) nie ulegaja
watpliwoéciom” -
w  sytuacji gdy
Swiadek W. N.
konsekwentnie i
kategorycznie
przestawil kulisy
czynionych w tym
zakresie ustalen,
z  korespondencji

elektronicznej
wynika
jednoznacznie, ze
projekty byly
sporzadzane przez
profesjonalnych
pelnomocnikow i
przez nich
przesylane, sam
oskarzyciel
positkowy w toku
procesu nie
zaprzeczyl, ze

ustalenia o tresci
zawartej w projekcie
porozumienia




faktycznie byly
poczynione.

15)

niekonsekwentnym
i nielogicznym
uznaniu, ze fakt
proby porozumienia
miedzy braé¢mi jest
naturalny, a w

konsekwencji
odebraniu tej
okoliczno$ci
rzeczywistego
znaczenia — podczas
gdy strony
pozostawaly \

silnym  konflikcie,
porozumienie z tej
przyczyny

bynajmniej nie byto
wynikiem  bliskich
wiezdw rodzinnych,
a nadto P. B.
(1) podjal rozmowy
ugodowe, czego
co oczywiste nie
uczynil gdyby nie
pozostawalo to w
jego interesie, a
wreszcie poczynione
miedzy stronami
ustalenia  znalazly
odzwierciedlenie w

konkretnych
rzeczywiscie
podjetych
dzialaniach w
postaci m.in.

zlozenia przez P.
B. (1) wniosku o
umorzenie
postepowania
egzekucyjnego oraz
zwrotu przez J. B.

tytulu

wykonawczego.

Dowolne i bledne
oceny  dowodowe




doprowadzily A
konsekwencji do
oparcia orzeczenia o
oczywiscie wadliwa
konstrukcje
jurydyczng czynow
zabronionych
przypisanych
oskarzonym:

1) z  istoty
przestepstwa
oszustwa wynika
wprost, ze conditio
sine qua non
odpowiedzialno$ci
jest doprowadzenie
innej osoby do
niekorzystnego
rozporzadzenia
cudzym mieniem za
pomoca
wprowadzenie  jej
w blad. Przyjeta
konstrukcja prawna
jest bledna,
albowiem brak jest
realizacji znamienia
wprowadzenia w
blad — zwazywszy na
plaszczyzne strony
podmiotowej czynu

oskarzeni
przekonani o w
dalszym ciggu

przystugujacej im
wierzytelno$ci  nie
wprowadzili organu
egzekucyjnego A
blad, ale takze
zwazywszy na tresé
przepisu art. 804
k.p.c., ktory wprost
wyklucza

uprawnienie organu
egzekucyjnego do
badania zasadno$ci
i wymagalnoSci
obowiazku objetego
tytulem




wykonawczym.

Przekonanie
komornika co do
istnienia badz
nieistnienia

zobowigzania  jest
bez znaczenia dla

prowadzonej
egzekucji, bowiem
wobec istnienia
tytulu

wykonawczego ma
on obowiazek i
uprawnienie
prowadzenia
egzekucji, a samo
przedlozenie per se
tytulu
wykonawczego przez
strone, niezaleznie
od tego czy dotyczy
on zobowigzania
wymagalnego,
naturalnego czy
nawet
nieistniejacego nie
stanowi
wprowadzenia A
btad lub wyzyskania
bledu w rozumieniu
art. 286 § 1 k.k.

2) doszlo do
oczywiScie
niezasadnego
zastosowania  art.
46 § 1 kk
poprzez orzeczenie
obowiazku
naprawienia szkody
na rzecz oskarzyciela
positkowego P. B.
(4), pomimo iz, w
majatku
oskarzyciela
positkowego nie
powstala i nie mogta
powstaé szkoda,
albowiem P. B. (4)
wszczal




postepowanie
egzekucyjne na
podstawie  wyroku
Zaocznego
uzyskanego w
wyniku  oszustwa
sadowego,  wyrok
zaoczny zostal
nastepnie uchylony,
a powodztwo
prawomocnie
oddalone, a zatem
srodki  zajete w
postepowaniu 0
sygn. Km (..)
nigdy nie byly
oskarzycielowi
positkowemu
nalezne, nie korzysta
on w tym zakresie z
ochrony prawnej, a
orzeczenie
obowiazku
naprawienia szkody
doprowadziloby do
jego
bezpodstawnego
wzbogacenia.

W konsekwencji,

zachowanie
oskarzonych w
zadnym  wypadku
nie wyczerpuje
znamion
przestepstwa
oszustwa, a

przypisanie mi w
punkcie I, II
i III czesci
dyspozytywnej

wyroku sprawstwa
czynoéw z art. 286 §
1 kk. w zw. z art.
294 § 1 kk. wzw. z
art. 12 k.k. stanowi
oczywista obraze
prawa materialnego.




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty apelacji

obroncow nie
zashiguja na
uwzglednienie.

Odnoénie  zarzutu
naruszenia
przepisow
postepowania (pkt.
1- 15).

Na wstepie nalezy
wskazaé, ze sad
w postepowaniu
odwolawczym, nie
jest sadem takim
samym jak Sad
I instancji, ktory
prowadzil sprawe,
przeprowadzil
bezposrednio
dowody, a ktbérego
zadaniem bylo
dokonanie ustalen
faktycznych zgodnie
zZ regutami
dowodowymi
procesu. To ten sad
ocenia dowody i
rozstrzyga sprawe.
Zakres
postepowania przed

sadem
rozpoznajacym
apelacje jest
oczywiscie inny,
poza dowodami,
ktore sam

przeprowadza, jest
on zobowigzany, w
ramach  zarzutow
strony, do oceny
sposobu




przeprowadzenia
dowodow,
prawidlowoéci  ich
oceny oraz
prawidlowosci
dokonania ustalen
faktycznych na
podstawie tych
dowodoéw. Skarzacy
stawiajac skutecznie
zarzut odwolawczy
oparty (o] art.
438 pkt. 2 k.p.k.
winien wykazaé nie
tylko rzeczywiste

naruszenie
okreslonego
przepisu prawa
procesowego  oraz
sposéb tego

naruszenia przez
sad orzekajacy w
pierwszej instancji,
ale rowniez wplyw

obrazy danego
przepisu prawa
procesowego na
tresé wyroku.
Logiczng  bowiem
konsekwencja
naruszenia

przepisow k.p.k.
dotyczacych  sfery
gromadzenia i oceny
dowodow jest blad
w ustaleniach
faktycznych  (poza
sytuacjg, gdy blad
ma charakter
samoistny).
Spelienie  zatem
dopiero
wymienionych
warunkéw prowadzi
do oceny, ze
podniesione zarzuty
mozna uznaé za
skuteczne (tak:
wyrok Sadu
Apelacyjnego w




Warszawie z dnia
22 grudnia 2017
r., II AKa 413/17,
LEX nr 2446541).
Oprbécz  wykazania
naruszenia samego
przepisu
postepowania,
konieczne jest tez
chotby
uprawdopodobnienie
ze owe uchybienie
moglo mie¢ wplyw
na tre$é orzeczenia.
Ow materialny
skutek w postaci
mozliwego wplywu
na treS¢ samego
orzeczenia  nalezy
traktowaé¢ jako tak
samo  wazny i
wymagajacy
dowodzenia element
zarzutu, tak jak
samo naruszenie
przepisow
postepowania. "O
istotnym  wplywie
obrazy  przepisow
postepowania na
tresé orzeczenia
mozna mowic
dopiero wtedy, gdy
zasadnie wykaze sie,
iz kwestionowane
rozstrzygniecie
byloby w istotny
sposéb odmienne od
tego, ktore w sprawie
zapadlo.” (tak:
Wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia
20 grudnia 2018
r., II AKa 142/18,
LEX nr 2722093).
Skutek nie musi
by¢ wprawdzie na
tyle jednoznaczny,
aby konieczne bylo




przyjecie, ze

zapadloby
odmiennej treSci
orzeczenie, jak
wskazal to  Sad
Apelacyjny w
Szczecinie, ale =z
pewnoscia rola
skarzacego jest
wykazanie, ze przy
prawidlowosci
przeprowadzenia
czynnoSci  (chocby
ocenie dowodu)
zapadle
rozstrzygniecie
mogloby nie
nastapic.
Skarzacy czyni
przedmiotem
zarzutu naruszenie
zasadniczych
przepisow

odnoszacych sie do
oceny dowodow.
Ale jak wykazane
zostanie ponizej,
twierdzenia
skarzacego nie maja
nalezytego
uzasadnienia, albo
wprost wadliwie
rozumieja
naruszenie
wskazanych
przepisow
postepowania.

"Przepis art. 4 k.p.k.
- wyrazajacy zasade
obiektywizmu,
adresowang do
organow
postepowania -
nie moze stanowit
samodzielnej
podstawy
odwolawczej, gdy
odwolujgcy sie nie




wskazuje obrazy

konkretnych

przepiséw shuzgcych
realizacji tej
zasady" (tak: Sad
Apelacyjny w

Krakowie wyrok z
dnia 21 listopada
2018 r., 11
AKa 205/18, LEX

nr 2707545). To
obowigzkiem strony

kwestionujacej
wyrok jest
wykazanie, ze doszlo
do naruszenia
zasady
obiektywizmu przez
naruszenie
przepisow

postepowania, ktére
realizuja te zasade
w procesie (tak tez:
Sad Apelacyjny w
Katowicach, wyrok
z dnia 12 grudnia
2019 r., II AKa
559/19, LEX nr
3075387).  Zarzut
polegajacy wylgcznie
na wskazaniu, zZe
sad ad quo nie
uwzglednil dowodu
korzystnego dla
oskarzonych, a opart
sie na  innych
dowodach, w sposob
oczywisty nie spelnia
warunkow
naruszenia przez
sad gwarancji
obiektywizmu.

Zasadnicza norma
ksztaltujaca zasade
swobodnej  oceny
dowodow przez
organy procesowe,
wyrazona w art.
7 k.p.k. przesadza,




ze dla wykazania
naruszenia
(przekroczenia
granic) chronionej
prawem  swobody
sedziowskiej, nie
wystarczy
subiektywne
przekonanie
skarzacego o
niesprawiedliwoSci
orzeczenia.
Konieczne jest tu
wykazanie, ze to
wlasnie
rozumowanie sgdu
bylo sprzeczny ze
wskazaniami
doswiadczenia
zyciowego,
prawidlami logiki,
czy zasadami wiedzy
(tak: Sad Apelacyjny
w Krakowie, wyrok z
dnia 3lipca 2018 r.1I
AKa 136/18, LEX nr
2623920)

Jak wynika z kolei
z uksztaltowanego
orzecznictwa sadow,
obraza art. 410
k.p.k. zachodzi, gdy
przy wyrokowaniu
sad postuguje sie

materialem
dowodowym
nieujawnionym na
rozprawie badz
czeScia ~ materialu
ujawnionego.
Obraza tego
przepisu nie

zachodzi, gdy sad
dokonuje  ustalen

jedynie na podstawie
niektérych
dowodoéw, bo

pozostale  dowody
uznal za




niewiarygodne albo
nieistotne dla
ustalenia

okoliczno$ci sprawy
(tak tez: Sad
Apelacyjny w
Krakowie, wyrok z
dnia 16 stycznia
2019 r. II AKa
168/18, LEX nr

2718746).

W koncu catkowicie
specyficzne
znaczenia nalezy
nadawac
ewentualnemu
naruszeniu normy
art. 424 § 1
k.p.k. 0] ile
uzasadnienie winno
spelnia¢ wymagania

przewidziane w
tym przepisie, w
szczegblnosci w
odniesieniu do

wskazanie zakresu
i podstaw oceny
dowodow, to jednak
naruszenie jedynie
tych wymogoéw nie
moze byé¢ podstawa
uchylenia  wyroku
(art. 455a k.p.k).
Naruszenie przepisu
art. 424 § 1 kp.k
nie wplywa takze
na tre$¢ orzeczenia,
skoro sporzadza sie
je  po  wydaniu
wyroku. Jednak
wady uzasadnienia
moga utrudnié
stronom korzystanie
z prawa do
odwolania, a sagdowi
IT instancji utrudnié
wykonanie kontroli
odwolawczej

zaskarzonego




orzeczenia (tak:
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie 2z dnia
20 lutego 2019 r.,,
II AKa 285/18,
LEX nr 2718716).
Zarzut naruszenia
tego przepisu nie
ma wiec charakteru
samodzielnego, a
moze on wystepowaé
jedynie positkowo,
lacznie z  innymi
naruszeniami
przepisow
postepowania,
wowcezas jeSli sama
wadliwa tresé
uzasadnienia nie
daje podstawy do

oceny sposobu
procedowania  lub
oceny dowodow

dokonanej przezsad.

Ad. 1.
Zasadnicza linia
obrony oskarzonych,

prezentowana  juz
w postepowaniu
przed Sadem I
instancji zasadzala
sie na twierdzeniu,
ze oskarzyciele
positkowi P. B. (1) i
E. B. (1) nie posiadali
Srodkéw na zaplate
zobowigzania
wynikajacego ze
zniesienia

wspotwlasnoéci

nieruchomoséci,

hotelu (...), na
podstawie aktu
notarialnego  Rep.
A nr (...
w uzasadnieniu

apelacji obroncy




przedstawiaja
wyliczenia,
dokonane w oparciu
o posiadane przez
nich  wiadomoSci,

ktore mialyby
prowadzic¢ do
wniosku, ze
oskarzyciele, w

szczegblnosci P. B.
(1), nie mial Srodkow
koniecznych.

w pierwszym
rzedzie nalezy
wskazaé, ze
okolicznos$ci te byly
przedmiotem
analizy i oceny
dokonanej przez Sad
Okregowy, ktory w
pkt. IIT uzasadnienia
odniést sie do
twierdzeh  obrony
oraz
przedstawianym w
tym przedmiocie

okoliczno$ci.
Stanowisko to w
ocenie Sadu
Apelacyjnego
zashuguje na

akceptacje, a ocena
zgromadzonych w
sprawie  dowodow
nie wykracza poza
granice wyznaczone
regula  swobodnej
oceny dowodow z
art. 7 k.p.k. oraz
uwzglednia  calo§é
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego  (art.
410 k.p.k.).

Wryliczenia
przeprowadzone
przez obroncow w
apelacji  zakladaja,




ze oskarzyciele
positkowi, ale takze
oskarzeni,

prowadzili ustalenia

oraz rozliczenia
miedzy sobg, ale
tez z innymi

osobami, wedlug
zasad rzetelnego
i rejestrowanego
obrotu
gospodarczego.
Zeznania P. B. (1)
skladane

wielokrotnie
zwlaszcza w  fazie
rozprawy (k.
1928v-1935,
1947v-1954,
1955v-1964, 1969v,
1970v-1975,
1991-2007) wprost
wskazuja, ze
dokumentowano
obrot zwlaszcza

wielkimi kwotami,
tylko jesli bylo to
absolutnie

konieczne i nie bylo
innej  mozliwo$ci.
Chodzilo przy tym
nie tylko o
ukrywanie

dochodéw, wazne
przy  prowadzeniu
przedsiebiorstw, ale
chotby z uwagi na
unikanie oplat od
czynno$ci prawnych
( (.-), ktory
to podatek, przy
wielkich  kwotach
stanowil kwote
znaczaca. Faktycznie
przeciez potwierdza
to ta praktyke sam
oskarzony L. B. (1),
ktory, jak wskazuje
oskarzyciel,

najpierw przez wiele




lat byl cichym
wspOlnikiem brata
w dzialalnosci
kantorowej, a
nastepnie w 2014
roku po przejeciu
tej dzialalnosci przez
oskarzonego,
rozliczenie
dokonane  zostalo
wlaénie w gotdwce.
Oskarzyciel
przekazal przeciez
wowczas L. B.
(1) 540.000 zlotych
w  gotbwce  za
pokwitowaniem, ale
bez zadnych
istotnych
dokumentéw, ktore
potwierdzalby to
rozliczenie.
Przekazywanie
miedzy stronami
wiekszej liczby
gotowki potwierdzit
w swoich zeznaniach
takze pracownik
kantoru (...) ((...)
(W)}

Juz choéby fakt, ze
skarzacy obroncy w
swoich wyliczeniach
nie uwzglednili tej
kwoty w istotnym
zakresie  podwaza
rzetelnosé
powolanych
wyliczen oraz
wiarygodno$é
narzucanych
wnioskow.

Sad ad quo badajac
sytuacje majatkowa
P. B. (5) uwzglednil
zdarzenia, ktore
jednoznacznie jego
majatek uszczuplily,




w tym zwlaszcza
inwestycje na rynku
F., ktore przyniosly

mu straty w
wysokosci
3.000.000 z}.

Jednocze$nie  nie
ulega watpliwosci,
ze to wlasnie P.
B. (1) w dniu 5
lutego 2014 roku
dokonuje przelewu
na kwote 1.650.000
zlotych na rzecz
L. B. (1) tytulem
"Akt notarialny rep.
A nr (..
z dnia 27.01.2010
splata wierzytelnoSci
(hipoteka
umowna)". Jego
zona E. B. (1) w
dniu 7 stycznia 2014
roku dokonuje z
rachunku
bankowego
nalezacego do (...)
przelewu  jedynie
kwoty 50.000
zlotych na rachunek
bankowy L. i J.
B., tytulujac przelew
sakt not rep A
(..) z 27.01.2010r.,
splata hipoteki”.
A wiec, mimo
istotnych obciazen
finansowych,
oskarzyciel
positkowy miat
§rodki, aby zaplacié¢
przypadajaca na
niego czesét
zobowiazania wobec
brata i bratowe;.
Sama za$§ treSé
pokwitowan zaplaty
sporzadzonych zZ
udzialem E. B. (1)
w dniach 4 i 24




grudnia 2014 roku,
wskazuje wlagnie na
E. B. (1), jako
ta ktéra dokonuje
splaty zobowigzania
za hotel (...).
Oba dokumenty
stanowiace
pokwitowanie
przyjecia po
1.750.000 zlotych
(k. 199 i 208)
wskazuja E. B.
(1) jako platnika
(przekazujaca), a P.
B. (1) jedynie jako
Swiadka.

Trudno wyjasnié
inaczej, jak tylko
przez wersje podana
w  zeznaniach P.
B. (1), powdd
dla ktérego mialoby
dojé¢ do nadplaty
calej jednej czesci
naleznego
Swiadczenia.
OczywiScie
oskarzony zaprzecza
aby doszlo do takich
platnosci w grudniu
2014 roku, ale
jesli opiera¢ sie na
treSci dokumentéow
stanowiacych
pokwitowanie
zaplaty, przyjmowat
on wiecej niz
wynosilo
zobowigzanie. Bedac
uczciwym,  winien
odmoéwié  przyjecia
drugiej czesci splaty
informujac bratowa
o tym, ze
zobowigzanie
zostalo splacone
A calosci juz
4 grudnia 2014




roku. Wyjasnienie
tej sytuacji mozna
odnalez¢ w
zeznaniach P. B.
(1), ktéry podawal,
ze jego relacje z
zona nie byly dobre,
A szczegOlnosci
prowadzili oni
oddzielne interesy i
samodzielnie

dysponowali swoimi
dochodami. To E. B.
(1) miala dokonaé
splaty oskarzonych,
ona prowadzila
hotel (.. i
ona miala Srodki
na splate dlugu.
Oskarzyciel mial
przy tym zamiar
oszuka¢ swoja zone
mobilizujac ja do
zaplaty calej splaty,
takze w tej czedci
w jakiej obcigzala
ona jego, odzyskujac
to co wczeSniej
przelal na rachunek
bankowy brata i
bratowej. Nie tylko
moglo sie to
powiesé, ale tez taka

wlasnie postawa
oskarzyciela
koresponduje zZ
wnioskami
apelujacych
obroncow, gdzie

wykazuja oni, ze
oskarzony

znajdowal sie w
trudnej sytuacji
finansowej i nie
byloby go sta¢ na
samodzielng splate
wierzycieli.

Plan odzyskania
przez P. B. (1)




srodkéw przelanych
w lutym 2014 roku
zakladal oczywiScie
wspoéldzialanie zZ
oskarzonym. Bez
jego pomocy taki
plan nie mialby
szans powodzenia.
Okres konfica 2014
roku byt  przy
tym okresem, kiedy
bracia dokonywali
przekazania
kantorow
oskarzonemu i
rozliczen z tego
tytutu. W dniu 31
grudnia 2014 roku
mialo  dojé¢ do
przekazania
oskarzonemu kwoty
540.000 7}
(o$wiadczenia
oskarzonego i
oskarzyciela
positkowego -
protokol rozprawy z
dnia 3 czerwea 2019
roku). Utrzymywali
oni wiec ze soba
kontakty, potrafili
sie porozumieé i
dokonywac
zgodnych rozliczen.
To natomiast
uprawdopodabnia w
istotnym  zakresie
twierdzenie P. B. (1),
ze porozumial sie
on z bratem, co do
splaty przez swoja
zong zobowigzania
za hotel (...).

Skarzacy w
uzasadnieniu

apelacji, a zwlaszcza
AU samym
wystapieniu w toku

rozprawy




odwolawczej, nadaja
znaczenie

dowodowe  samej
odmowie skladania
zeznan w sprawie
przez E. B.
(1). To -calkowicie
bezpodstawne. Brak
jest podstaw aby
przyjmowac, ze ta
odmoéwila skladania
zeznan z  innego
powodu niz tylko z
uwagi na osobiste
relacje ze szwagrem

i jego zona.
Trudno doszukiwaé
sie innych

motywacji. Wazne
jest  jednak to,

ze w zaden
sposéb nie zostala
zakwestionowana
przez E. B.
(D prawdziwo$é
pokwitowan
przekazania

pieniedzy z dnia
4 1 24 grudnia
2014 roku jako
splaty zobowiazania
wyniklego ze
zniesienia
wspolwlasnos$ci
hotelu.
Jednocze$nie, a co
nalezy  podkresli¢
w $wietle zarzutu
skarzacych,
zastrzezenia
odno$nie strat i
zasadniczej  czeSci
powolywanych
zobowiazan  tylko
czeSciowo odnosza
sie do sytuacji E. B.
(1). Ta miala $rodki z
prowadzenia hotelu.
Trzeba wskazaé, ze
hotel ten byt




prowadzony przez
okres okolo 4 lat
i musial przynosié
znaczne  dochody,
takze te ktore mogly
by¢ ukrywane. Poza
tym E. B. (1)
miala dochody ze
sprzedazy =~ dwoch
nieruchomodci  (w
tym zwlaszcza
hotelu (.) -
2.300.000 zl) oraz
kredytow
bankowych.
Wszystkie te Srodki
byly na tyle duze, ze
po 4 lat prowadzenia
dzialalnoSci mogly
faktycznie pozwalacé
na dokonanie splaty
w caloSci. Takie

ustalenie Sadu
Okregowego nalezy
traktowaé jako
poprawne.

Ustalen Sadu

Okregowego, co do
dokonania platnosci
w grudniu 2014 roku
nie podwaza takze
fakt, ze nastapilo to
faktycznie

bezposrednio po
podpisaniu ugody z
dniu 29 sierpnia
2014 roku (k.
209), mocg ktorej
termin splaty zostaje
przedluzony do dnia
5 lutego 2019
roku. Jak ustalil
to sad ad quo
umowa ta zostala
przygotowana przez
L. B. (1), na mocy
ustalen z P. B. (1).
E. B. (1) i J. B. nie
braly udzialu w tych




ustaleniach.  Sam
fakt, ze oskarzyciel
positkowy zabiegal
o prolongate dlugu

Swiadczy o
kontaktach jakie
utrzymywat zZ

bratem, ale tez
moze wskazywa¢é
na jego zla
sytuacje majatkowa.
Nie mozna tego
jednak odnosi¢ do
sytuacji E. B. (1),
ktéra jak wskazano
juz wyzej, mogta
mie¢ $rodki na
splate oraz dokonaé
tego, takze pod
ewentualng presja
oskarzyciela.

Ad 2.

Analiza sytuacji
finansowej

oskarzycieli

positkowych, w
szczegblnoSci  za$
poczynan P. B.
(1) dokonana wyzej,
zawiera odniesienie
takze do niniejszego
zarzutu. Istotnie,
platno$¢ dokonana
przez P. B. (1) w
dniu 5 lutego 2014
roku byla dokonana
przez niego. Z jego

rachunku

bankowego. Nie
ulega tez
watpliwosci, ze

srodki na ta cze$é
splaty pochodzily z
jego roznych zrodel,
w tym Srodkow
kantoru. Takie tez
jest ustalenie sadu
ad quo, ktéory w




pkt. 1.1 uzasadnienia
wskazuje, ze wlasnie
§rodki na platnosé
mogly  pochodzié
takze z dzialalno$ci

kantorow. W
zadnym razie takie
ustalenia nie

wyklucza dokonania
zaplat 3.500.000 zi
w grudniu 2014
roku, zwlaszcza ze
wowcezas platnikiem
mial by¢ E. B.
(1), ktéra odrebnie
gospodarowala
swoim majatkiem.

Ad3gig.

Sad Okregowy w
zasadniczym
zakresie, w
odniesieniu do
zasadniczych

okoliczno$ci spraw
uwzglednil zeznania
Swiadka  P. B.
(1) uznajac ten
dowodow za
wiarygodny  (pkt.
2.1 uzasadnienia).
Stanowisko  swoje
sad uzasadnil, w
szczego6lnosci
odwolujac sie do
samych
okoliczno$ci, jakie
podawal
wielokrotnie
przestuchiwany na
rozprawie
pokrzywdzony.
Okolicznosci te
znalazly
potwierdzenie w
innych
wiarygodnych
dowodach. Nalezy
akceptowac przy




tym to stanowisko,
gdzie wskazano na
zbiezno$¢é relacji
oskarzyciela z trescia
zgromadzonego w
sprawie  materialu

dowodowego. A
wiec, relacja
pokrzywdzonego nie
jest goloslowna.
Znajduje
potwierdzenie w
niewatpliwie - w
ocenie sadu -
wiarygodnych

dowodach jakimi sa
dokumenty i opinia
bieglego z zakresu
badan  pisma -
biegtego T. L. (k.
874-910,
2731-2733). Opinia
bieglego
potwierdzila w
calo$ci twierdzenia
oskarzyciela
positkowego o
autentycznosci
podpisow
oskarzonego na
pokwitowaniach
odbioru splaty. Za
wiarygodnoS$cia
relacji
pokrzywdzonego
przemawiaja - w
ocenie  sadu -
réwniez dowody z
dokumentow
egzekucyjnych oraz
akt komorniczych.
Istotne  znaczenie
sagd nadaje takze
powodom, dla
ktérych  oskarzeni
zgodzili sie na
wykreslenie hipoteki
zabezpieczajgcg diug
na nieruchomosci.
Argumenty




powolane w tym
przedmiocie przez
sad zasluguja na
akceptacje.

Sad I instancji
nie byl jednak w
ocenie zeznan tego
Swiadka naiwny,
ani  bezkrytyczny.
Cze$ciowo odmowil
wiary temu
dowodowi, w
zakresie
okoliczno$ci
pobocznych,
niemajacych
znaczenia dla
sprawy (pkt 2.2
uzasadnienia). Sad
takze nie stracit z
pola widzenia tego,
co podnosi skarzacy
w swojej apelacji, a
mianowicie faktu, ze
oskarzyciel skladat
zeznania na
rozprawie w dniu
25 kwietnia 2017
roku, w sprawie
Sadu  Okregowym
we Wroclawiu, sygn,
akt I C 47/16,
z powbddztwa P.
B. (1) przeciwko
oskarzonemu (k.

693-696, 1692,
2010). Sad
uwzglednia w

istotnym  zakresie
dowodd z tych
akt. Nalezy przy

tym  zgodzié sie

ze stanowiskiem
Sadu Okregowego,
ze brak jest

istotnych powodow,
zwlaszcza w $wietle
zeznan skladanych
obszernie na




rozprawie, aby na
podstawie  zeznan
z postepowania
cywilnego,
dyskredytowac
aktualne zeznania P.
B. (5). Takze te
cytaty i fragmenty
zeznan, jakie
powoluja  autorzy
apelacji (str. 20-21),
nie  moga byt

traktowane jako
tak doniosle, aby
przesadzac o
nieprawdziwosci
relacji
pokrzywdzonego.
Ten skladatl
wielokrotnie

zeznania  wyjasnil
swoje  rozliczenia,
czasem faktycznie
zagmatwane. Stad
Sad Okregowy
opieral sie na

jego zeznaniach
odnoszacych sie
do zasadniczych w
sprawie
okoliczno$ci,
pomijajac, te ktoére
nie byly
bezposrednio
zwiazane Z
przedmiotem
niniejszego
postepowania.
Jednocze$nie

skarzacy formuhujac
zarzut w  pkt. 4
nie wykazal, jakie
okoliczno$ci zawarte
AU zeznaniach
skladanych  przez
P. B. (1) zostaly
pominiete, jakie
okoliczno$ci

znajduja sie w owej




pozostalej czesci
protokolu rozprawy
z dnia 27 listopada
2017 r. oraz
na ile pozostaja
one sprzeczne z
relacja zlozona przez
Swiadka na
rozprawie w
obecnym
postepowaniu.
Koniecznego
uzasadnienia
zarzutu brak jest
tez w samym
uzasadnieniu
apelacji, w czesci
wlaénie po$wieconej

wykazaniu
niescistoSci w
zeznaniach
pokrzywdzonego w
konfrontacji zZ
zeznaniami
skladanymi  przez
niego w
postepowaniu

cywilnym (str. 20-21
apelacji). W tych
okoliczno$ciach taki
zarzut nie moze
by¢ traktowany
jako  uzasadniony,
zwlaszcza Zze brak
jest tez argumentow
$wiadczacych, ze
zaniechanie
przeprowadzenia
dowodu w tym
pozostalym zakresie
mogloby mie¢
istotny wplyw na
ocene wiarygodnosci
tego dowodu, choéby
w odniesieniu do
jakiejkolwiek zZ
istotnych dla sprawy
okolicznosci.




Ad. 5.

Sad w pkt
1.1 uzasadnienia
zawarl ustalenie,
ze  postanowienie
Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze,
VI Wydzial Ksiag
Wieczystych z dnia
16 czerwca 2014
r. zostalo odebrane
przez matke E. B.
(1) w dniu 16
czerwca 2014 r. Jako
dowdd wskazal przy
tym samo zwrotne
potwierdzenie
odbioru, gdzie jako
osoba  odbierajaca
widnieje E. B.
(1), jednak w
rzeczywistos$ci
podpis  nakreslita
jej matka F. J.
(k. 1294). Skladane
w tym przedmiocie
przez P. B. (5)
zeznania,  jedynie
koresponduja zZ
sama tre$cia tego
dokumentu.

Na podstawie
powolanych tu
dowoddéw ustalenie
sadu nalezy oceniaé
jako poprawne.
Zarzut za$ nie tylko
pozostaje

nieprzekonujacy, ale
tez pozbawiony
jest  uzasadnienia
w odniesieniu do
znaczenia tej
okoliczno$ci dla
ustalen faktycznych
w ogble, a w
szczego6lnosci co do
tego jak mogloby




to wplyngé na tresé
samego orzeczenia,

Ad61i9g.

Sad Okregowy
zasadnicze
znaczenie dla
ustalenia stanu
faktycznego, ale

takze dla oceny
dowodow
osobowych, nadaje
opinii bieglego =z
zakresu badan
poréwnawczych
pisma T. L.,
ktéory  potwierdzit
autentyczno$é
podpiséw
oskarzonego L. B.
(1) na dokumentach
stanowiacych
pokwitowanie
przyjecia w dniach 4
i 24 grudnia 2014
roku po 1.750.000
zlotych tytulem
splaty w zwiazku ze
zniesieniem
wspotwlasnoéci  w
2010 roku hotelu
(...) w K.. Dowodd
ten niewatpliwie ma

charakter
obiektywny,
naukowy, wnioski
wyprowadzone
przez bieglego
zostaly poparte
badaniami

specjalistycznymi, a
twierdzenia zostaly
uargumentowane w
spos6b budzacy
zaufanie. Trudno,

w oparciu 0
twierdzenia
oskarzonego, ale

takze w  S$wietle




niekategorycznych
opinii prywatnych,

kwestionowaé
obecnie trafno$cé
wnioskow opinii

bieglego T. L..

Trafnie Sad
Okregowy
konfrontuje
Wymowe opinii
bieglego ze

stanowiskiem jakie
w tym przedmiocie
przedstawiat
oskarzony w toku
calego
postepowania.
Zaprzeczal aby
podpisy pochodzily
od niego, albo
twierdzil, ze podpisy
te zostaly naniesione
przez niego, ale
nie na dowodowych
dokumentach, ale na
czystych kartkach w
zwigzku z potrzeba
zalatwiania réznych
spraw
administracyjnych w
hotelu (ocena
wyjasnien
oskarzonego
dokonana w pkt.
2.2 uzasadnienia
wyroku Sadu
Okregowego). Co
do twierdzen o

potrzebie
pozostawienia
dokumentow
podpisanych in
blanco, relacja

oskarzonego jest
nieprzekonujaca juz
w Swietle
okoliczno$ci  jakie
zostaly podniesione
w pytaniach




oskarzyciela P. B.
(1 w toku
rozprawy w dniu 25
kwietnia 2018 roku.
Oskarzony wowczas
twierdzil, ze kartki in
blanco pozostawial
do dyspozycji
ksiegowej  hotelu,
chociaz ta miala
upowaznienia do

reprezentowania
spotki w sprawach
ksiegowych. W
ocenie Sadu
Apelacyjnego, Sad
Okregowy
dyskredytujac
wyjasnienia
oskarzonego w tym
zakresie mial
podstawy
dowodowe. Brak

jest tez podstaw
do przyjecia, ze
taka wlasnie ocena
jest sprzeczna z
zasadami logicznego
rozumowania i
do$wiadczenia
zyciowego.

Jak juz wskazano
wyzej, w  czeSci
poswieconej

zarzutowi z pkt. 1,
zawarcie ugody i
prolongata splat na
podstawie ugody z
dnia 29 sierpnia
2014 roku, nie
wyklucza przyjecia,
ze zaplata nastapila
przed terminem,
do konca grudnia
2014 roku. Samo
porozumienie z 29
sierpnia 2014 T.
zostalo zawarte z
inicjatywy P. B. (1).




Sad Okregowy ustala
co do tego, ze zony
J. B. i E. B. (1)
nie braly udzialu w
ustaleniach. Stad nie
przesadza to o tym,
ze E. B. (1) musiala
wiedzie¢, o zaplacie
przez  oskarzonego
zasadniczej
pierwszej czesci
splaty w lutym
2014 roku. Istotnie,
jak  wskazuje to
skarzacy, prolongata
mogla  wskazywaé
na zla sytuacje
finansowa P. B. (1)
i jego niezdolno$é
do dotrzymania
pierwotnego
terminu. Jednakze
nie spos6b pomijaé
faktu, ze to S$rodki
pochodzace do jego
zony - E. B. (1)
mialy shizy¢ do
splaty zobowiazania.
Oskarzyciel =~ mog}t
nawet dazy¢ do
wczesniejszej
sprawy chcac w
ten sposéb oszukaé
zone 1 odzyskaé
wcezesniej wplacong
przelewem  sume.
Wszystko to odbywa
sie  przeciez w
atmosferze, gdzie
niejako pomimo
konfliktu
rodzinnego, bracia
stosunkowo czesto
spotykaja sie oraz
potrafiag sie
porozumieé w
roznych  sprawach
finansowych, w
tym splat zZ

tytutlu rozliczenia za




dzialalnosé
kantorowg. Trafnie
wiec Sad Okregowy
przyjmuje, ze relacje
miedzy stronami
byly na tyle dobre,
ze  konflikt nie
stanowil przeszkody
w realizacji spraw
majatkowych. Stad
tez nalezy przyjac,
ze oskarzony mogt
faktycznie zgodzit
sie "pomdc" bratu
w oszukaniu przez
niego swojej zony,
przy przyjeciu splaty
za hotel.

Nie sposob
przyjmowac, aby
zniesienie
wspotwlasnoéci  w
spolce cywilnej (...),
albo uzyskanie w
2013 roku klauzuli
wykonalno$ci na
o$wiadczeniu 0
poddaniu sie
egzekucji co do
przyjetych na siebie
przez  oskarzycieli
splat, przesadzalo o
niemozno$ci
porozumienia  sie
miedzy stronami w
réznych kwestiach.
Przede  wszystkim
takim wnioskom
przeczy zachowanie
strony, ich spotkania
i uzgodnienia. W
tym zakresie sami
skarzacy zdaja sie
celowo pomijaé fakt

przyznany przez
oskarzonego, zZe
ten dogadal sie
Z bratem w

sprawie przekazania




udzialow w
dzialalnoSci
kantorowej, a nawet
przyjat w dniu 31
grudnia 2014 roku
splate z tego tytulu
w gotowce. W koncu,
zachowanie formy
aktu  notarialnego
bylo wymagane
celem  dokonania
wpisu w ksiedze
wieczystej, a
uzyskanie klauzuli
wykonalno$ci
dawalo mozliwosé
wszczecia egzekucji
wierzytelnoSci,
gdyby porozumienie
nie nastgpilo lub
gdyby  wykonanie
zobowiazania bylo
watpliwe. W zadnym
razie te okolicznos$ci
nie podwazaja
ustalenn dokonanych
przez sad ad
quo odnoszacych sie
do autentycznoSci
pokwitowan
przyjecia  gotoéwka
splat.

Ad. 7.

Nie mozna sie
zgodzi¢  takze z
takimi
twierdzeniami
zarzutu.
Wystapienie
obowigzku
podatkowego takze
od umoéw, jak
wskazywal to
oskarzyciel P. B.
(1), jesli faktycznie
zachodzil, dotyczyt
tych umow i
transakcji, ktore




zostaly  wykazane,
udokumentowane.
Tak  wcale nie
musialo  by¢ w
przypadku splat.
Dopoki splata nie
zostala  wykazana,
kazda ze stron
nie musiala  jej
wykazywa¢, chocby
jako przych6d do
opodatkowania.
Fakt samego
zobowigzania
stwierdzonego
umowa, nie
przesadza o tym,
ze taki przychéod
faktycznie nastapil.
Mozna sobie nawet
wyobrazi¢ sytuacje,
ze wierzyciel zataja
fakt zaplaty dlugu,
albo odklada
ujawnienie tego
na pOzniejszy i
dogodniejszy
podatkowo czas. Tak
mialoby to wygladaé
w realiach niniejszej
sprawy.

Co do za$ samego
porozumienia

miedzy braémi,
kwestia ta zostala
omdwiona powyzej.

Ad. 8.

w Swietle
dokonanych przez
Sad Okregowy
ustalen, nie ulega
watpliwosci, ze
wobec zaplaty w
styczniu 1 lutym
2014 roku pierwszej
czeSci  splaty. P.
B. (1) mial prawo




domagac sie do brata
i bratowej stosownej
modyfikacji hipoteki
obciazajacej

nieruchomos$é, gdzie
prowadzony byt
hotel. Tak tez nalezy
traktowaé to, ze w
dniu 13 marca 2014
roku w kancelarii
notarialnej, J. B. i
L. B. (1) podpisali
o$wiadczenie - zgode
na zmniejszenie
hipoteki z kwoty
1.750.000 zI na
kwote  1.000.000
z} ustanowionej na
nieruchomosdci (...).
Hipoteka nie zostala
wykre§lona  przez
Sad. Postanowienie
Sadu Rejonowego
w Jeleniej Gorze,
VI Wydzial Ksiag
Wieczystych z dnia
16 czerwca 2014
r. A wiec, mimo
czeSciowej  splaty
cel oskarzyciela nie
zostal  osiagniety.

Podejrzenia
oskarzyciela, ze
oskarzeni skladajac
takiej treSci
o$wiadczenie
dzialali celowo moze
faktycznie byé
wylacznie wynikiem
nadmiernej jego
podejrzliwosci.

Faktem jest jednak,
ze wykreSlenie
czeSciowe hipoteki
nastgpilo na skutek
zlozenia przez J.
B. o$wiadczenia z
dnia 27 marca 2015
roku o uregulowaniu
naleznoSci




zabezpieczonej

hipoteka.

Whbrew
twierdzeniom
zarzutu, trudno
przyjmowac, ze

nawet bledna i
niesprawiedliwa
ocena postawy brata
i bratowej przez
oskarzyciela ma
istotne  znaczenie
dla oceny tredci
samych zeznan P. B.
(1). Mozna jedynie
wskazaé, ze takze 1
ta sytuacja pozwala
na stwierdzenie, ze
bracia potrafili w
pewnych sprawach
sie porozumiewac,
a do wykreSlenia
hipoteki
zabezpieczajacej
splaty w  koncu
doszto w kwietniu
2015 roku. Trudno
tego faktu nie wigzaé
ze zdarzeniami, jakie
mialy miejsce w
grudniu 2014 roku
oraz  wskazywana
przez P. B.
(1 splatg w
caloéci zobowiazania
z tytulu zniesienia
wspotwlasnoéci
hotelu.

Ad. 10.

Sad Okregowy w
szczegblnosci na
podstawie

dokumentoéw ustalil,
ze J. B. w dniu
5 wrzeénia 2016 T.
zlozyla wniosek o
wszczecie egzekucji




w stosunku do P.
B. (1) co do kwoty
1.750.000 zlotych,
wykorzystujac

uzyskany wczedniej
tytul  wykonawczy
w  postaci aktu
notarialnego  rep.
A nr (.) =z
nadang mu klauzula
wykonalno$ci.

Whiosek o wszczecie
postepowania

egzekucyjnego

zostaje przez nia
podpisany i sklada
go we wlasnym

imieniu. We
wniosku  J. B.
wnosi o  zajecie
wierzytelnoSci
przystugujacych P.
B. (1) i
wyegzekwowanych

przez  Komornika
Sadowego przy
Sadzie Rejonowym
w Shupsku, J. M.,
W sprawie toczacej
sie pod sygn. akt
egzekucyjnych Km
2738/16.

Nie ulega
watpliwosci, ze
oskarzona dzialala
samodzielnie
skladajac
przedmiotowy

wniosek, znala jego
tre§¢ oraz fakty, ze
zobowiazanie jakie
miatl wobec niej P. B.
(1) zostalo splacone
iwygasto. Oskarzona
te okoliczno$ci
potwierdza.

Potwierdza to takze
jej  postepowanie.
Nastepnego dnia




(6 wrzeSnia 2016
roku), po dokonaniu
zajecia Srodkow na
rachunku P. B.
(1), ten sklada
do protokolu u

komornika
sadowego, dowody
$wiadczace o
uregulowaniu
zadluzenia. w
reakcji na to

oskarzona zmienia
swoje  stanowisko,
cofa wlasny wniosek,
a sklada
komornikowi
wniosek
egzekucyjny L. B. (1).

Obrona oskarzonej
sprowadza sie do
twierdzenia, ze ta
pomylita sie w
ocenie, ze  jej
roszczenie wygaslo,
a jej wniosek
jest bezpodstawny.
Pomylka miala byé¢
wynikiem
stanowiska,
zaniedbania ze
strony adwokatow
kancelarii (...) we
W..

Linia obrony
oskarzonej moglaby
mie¢ znaczenie i
by¢ oceniana w
kategoriach  bledu
gdyby faktycznie

dzialanie jakie
mialoby zostac
podjete - egzekucja
na podstawie
wniosku

egzekucyjnego L. B.
(1) bylo uprawnione
(dopuszczalne).




Natomiast w Swietle
akceptowalnych
ustalen Sadu
Okregowego, takze
i ta egzekucja jest
niedopuszczalna, a
skutek przestepny.
Stad, wedlug
twierdzen
oskarzonej, tak
chciala popehié
przestepstwo,  ale
tylko w inny sposoéb,
To oczywiscie jest
blad nieistotny i nie
moze mie¢ wplywu
na odpowiedzialno$é
oskarzonej. Nawet
traktujac jej linie
obrony sensu stricte,
w  oderwaniu o
calosci realibw
niniejszej sprawy, to
blad co do znamion
ustawowych zwalnia
od
odpowiedzialnoSci,
jesli jest
usprawiedliwiony
(art. 28 § 1 k.k.). To
jednak nie prawnicy
udzielajacy porady,
nawet blednej, mieli
pelnie  wiedzy o
sprawie. Nie oni tez
skladali wniosek o
wszczecie egzekucji.
To oskarzona
(oprécz jej meza)
miala $wiadomo$é
jakie pienigdze oboje
przyjeli i z jakiego
tytulu.  Oskarzona
takze musiala mieé
Swiadomo$¢, ze az

dwukrotnie
podpisywata
oSwiadczenia 0
zwolnieniu zZ

hipoteki, w




przypadku
o$wiadczenia z dnia
27 marca 2015 roku,
nie pozostawalo ono
watpliwoéci co do
samego wygasniecia
dlugu. W $wietle
tych dowodoéw brak
jest podstaw do
przyjecia, ze blad
mial charakter
usprawiedliwiony, a
to dopiero dawaloby
podstawy do
zwolnienia od
odpowiedzialnos$ci
oskarzonego.

Trudno rowniez
istotne  znaczenie
nadawaé temu, zZe
oskarzona  cofajac
wniosek

egzekucyjny nie
wskazala

okolicznos$ci, ktore
przesadzalby o jej
odpowiedzialnoSci
za  koszty  tego
postepowania. By¢
moze faktycznie bylo
to zaniedbanie ze

strony
pomagajacych  jej
prawnikow. Nie

ulega przy tym
watpliwosci, ze ta
okoliczno$¢ nie ma
znaczenia dla oceny
zamiaru i zawinienia
oskarzonej. Kwestia
kosztow
postepowania
egzekucyjnego na
pewno nie ma
znaczenia dla oceny
prawidlowosci
dokonanych przez
sad ustalen
faktycznych,




roéwniez tych
odnoénie
oskarzone;j.

Ad. 12.

Zarzuty  odnoénie

przeprowadzenia
dowodow z aktu
postepowania

prowadzonego = w
Sadzie Okregowym
we Wroclawiu, w
sprawie sygn. akt
IC 47/16, zostaly

omobwione w
odniesieniu do pkt
3 - 4 zarzutéw

apelacji obroncy. Te
rozwazania odnosza
sie do zakresu
dowodow z  akt
tego postepowania
prowadzonych przez
sad ad quo, oceny
zgromadzonych tam
dowodéw, a w
szczegblnoSci  za$
znaczenia tych
dowodoéw dla oceny
zeznan oskarzyciela
positkowego P. B.
(1). W tym miejscu
nalezy podtrzymaé
to stanowisko,
zwlaszcza w zakresie
w  jakim nalezy
akceptowac
stanowisko Sadu
Okregowego, ze nie
ujawnily sie takie
okoliczno$ci, ktore
przemawialyby
dostatecznie za
odmoéwieniem wiary
zeznaniom
oskarzyciela
positkowego, co do
zasadniczych kwestii
majacych znaczenie




dla ustalenia
odpowiedzialnoSci
oskarzonych.

Jako niezrozumialy
nalezy przy tym
traktowaé¢  zarzut,
ze sad dokonywat
ustalen "w oparciu
o tre$¢  zeznan
Swiadkow 1 stron
zlozonych w
przedmiotowym
postepowaniu
cywilnym, w tym
zwlaszcza
konfrontowania
wyjasnien
oskarzonego z jego
zeznaniami w
procesie cywilnym,
co stanowi
ewidentne
pomijanie
okoliczno$ci
korzystnych dla
oskarzonego" (cytat
z treSci zarzutu).

Sad Okregowy w
czesci 2.1
uzasadnienia zawart
stwierdzenia

"Zeznania L. B.
(1) z rozprawy
cywilnej podwazaja
wyjadnienia

oskarzonego

skladane w
niniejszej  sprawie
odnoénie celu
pozyczki, ktéra miat
udzieli¢ P. B.
(1). Przed sadem
cywilnym zeznal
[czese protokotlu
rozprawy o sygn. I
C 47/16], ze udzielit
j¢i  na  budowe
hotelu, za$§ przed




tutejszym  Sadem
wyjasénil, ze zostala
ona przeznaczona
na dzialalnosé
kantorowa”. w
pierwszym rzedzie
nalezy odnotowac,
ze powolywanie sie
na zeznania jakie
zlozyl oskarzony w
innym
postepowaniu  jest
niedopuszczalne na
podstawie art. 389
§ 1 kpk Tak
tez wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
20 grudnia 2017
roku, (..
91/17, LEX nr
2430780, wyrok z
dnia 6 paZdziernika
2009 r., II KK
97/09, OSNwSK
2009/1/1935).
Ujawnienie
oskarzonemu - tak
jak  odczytanie -
treSci jego zeznan
skladanych w innym
postepowaniu, takze
cywilnym, jest wiec
niedopuszczalne.

Nalezy jednak
rozwaza¢ na ile
uchybienie to mialo
istotnie wplyw na

ocene wiarygodnosci
wyjasnien
oskarzonego.
Wedlug tresci
zarzutu, dowody
te mialby zawieraé
okoliczno$ci
korzystne dla
oskarzonego.
Jednocze$nie

kwestia powolanej
tu sprzeczno$ci w




stanowisku

oskarzonego nie
zostaje powolane juz
w innych czeSciach
uzasadnienia, w
szczegolnosci w
pkt. 3 uzasadnienia.
Takze w  ocenie
Sadu Apelacyjnego

wskazywana tu
okoliczno$¢, ma
charakter calkowicie
marginalny dla
oceny wiarygodnoSci
wyjadnien
oskarzonego.
Zasadnicze
okolicznos$ci, ktore
przesadzily o
odmowie wiary
temu dowodowi

opieraja sie na
innych  kryteriach
oceny i zostaly
obszernie oméwione
w uzasadnieniu
Sadu Okregowego, a
takze w niniejszym
uzasadnieniu.

Uchybienie jakiego
dopu$cit sie w
tym przedmiocie Sad
Okregowy nie ma
przy tym wplywu
na  prawidlowosé
ustalen faktycznych
oraz tresé
rozstrzygniecia. Sam
skarzacy, nawet
jesli  przyjaé, ze
tak wlasnie widziat
to uchybienie, nie
wskazal na jego
znaczenie dla tresci
orzeczenia. Stad
nalezy przyjac, ze to
uchybienie nie moze
zostaé uznane za
skuteczne i wplywaé
na odmienna ocene




dowodow
zgromadzonych w
postepowaniu.

Ad. 13 - 15.

Skarzacy trafnie
wskazuje, ze Sad
Okregowy uznat
zeznania  $wiadka
W. N. za dowdd
wiarygodny, ale
nie nadal mu
zasadniczego
znaczenia zwlaszcza,
jak  chcialby to
widzie¢  skarzacy,
jako podstawa
zdyskredytowania
tre$cizeznan P. B. (1)
oraz wiarygodnoSci
dokumentow
stwierdzajacych
dokonanie splat.
Trzeba
zaakceptowaé
stanowisko  sadu,
Ze ocena znaczenia
zeznan $wiadka W.
N. musi byt
pochodng, nie tylko
nastawienia tego
$wiadka do stron, ale
przede  wszystkim
jego  wiedzy o
stanie rozliczen
miedzy braémi oraz
pochodzeniu  tych
wiadomosci.
Oceniajac tre$c
zeznan tego $wiadka
nie mozna
zaprzeczy¢ jego
dobrym intencjom.
Chcial wystapic
w roli mediatora
i w ramach
"dobrych ustug”
doprowadzi¢ swoim
autorytetem do




wzglednego
porozumienia
miedzy nimi. Sad
Okregowy  ocenie
zeznan tego $wiadka
oraz  prowadzonej
przez niego
korespondenc;ji
poswiecit Sporo
miejsca (2.2
uzasadnienia).

Oceniajac  warto$é
dowodowa zeznan
tego Swiadka nalezy
sie  odwola¢ do
treéci jego zeznan
(protokét rozprawy
z dnia 7 wrzeé$nia
2020 roku k.
2628-2633) gdzie
ten podaje, ze nie
mial pelnej wiedzy
o relacjach braci.
Nie mial wgladu
do dokumentéw, ani
przekonania o tym,
ze jego  wiedza
o finansach jest
pelna. Opieral sie
tylko na relacjach
stron. W przypadku

oskarzyciela
positkowego
relacjach
fragmentarycznych.
Brak jest tez
podstaw do

przyjecia, ze bracia
byli wobec niego
szczerzy. To musi
prowadzic¢ do
wnioskow, ze
zeznaniom $wiadka
W. N. nie mozna
nadawaé¢ znaczenia
takiego jak oceniaja
to skarzacy obroncy,
zwlaszcza aby dowdd
ten, zawierajacy




wylacznie niepewna
relacje o stanowisku
w  P. B. (D
w  konflikcie z
bratem oraz wobec
treSci propozycji
porozumienia,
moglo stanowi¢
podstawe do
zakwestionowania
wiarygodno$ci
zeznan tego
pokrzywdzonego. W
tym zakresie ocena
dokonana przez
sad ad quo
znajduje oparcie
w  okolicznoéciach
sprawy oraz treSci

relacji samego
Swiadka W. N..

Nie mozna
traktowaé jako

uzasadniony zarzut
pominiecia przez

Sad Okregowy
dowodu zZ
korespondencji
prowadzonej przez
W. N. Z
oskarzycielem
positkowym w

zwigzku  z  jego
misja poszukiwania
porozumienia. Sad
A pkt. 2.2
uzasadnienia ocenit
jako wiarygodne i
wlaczyt do materialu
dowodowego

(wiadomoéci

przesylane przez
poczte elektroniczng
oraz wiadomoSci
sms). Dowody te
Sad traktuje jako
podstawe ustalen, ze
oskarzyciel domagat
sie od oskarzonych




zwrotu tytuldow
wykonawczych  tj.
aktu notarialnego na
podstawie wszczeto
postepowanie
egzekucyjne
stanowigce czyn
bedacy
przedmiotem
niniejszego
postepowania. Sad
ad quo przyjmuje,
ze ten dowodow,
rozpatrywany
lacznie z  trescia
zeznan W. N,
nie moze stanowié
jednak dostatecznej

podstawy do
stwierdzenia
prawdziwosci
wyjasnien
oskarzonych, 1.
stwierdzenia, ze

splaty nie zostaly
dokonane przez E.
B. (1) w grudniu
2014 roku. W ocenie
Sadu Apelacyjnego,
juz choéby z uwagi
na okolicznoSci w
jakich  negocjowat
W. N. i ewidentnie
nasilony w 2016
roku konflikt miedzy
braémi, ocena jaka
zaprezentowal Sad
Okregowy powinna

by¢ traktowana
jako przekonujaca,
logiczna. Sad

Okregowy daje tu
prymat dowodom,
ktére traktuje jako
obiektywne i
materialne, tj. samej
treSci  dokumentéow
oraz opinii bieglego,
ktéry  potwierdza
ich autentyczno$¢.




Trafnie przy tym
sad wskazuje, ze
propozycja

porozumienia jaka
negocjowal W. N.

pochodzila od
oskarzonego i
faktycznie stanowila
emanacje jego
stanowiska. Nie
zyskala ona
akceptacji
oskarzyciela, zostala
przez niego
odrzucona jako
krzywdzaca.
Stanowisko
oskarzonego
natomiast, chocby
z uwagi na
jego  wczeSniejsze
wszczecie
postepowania
egzekucyjnego na
podstawie aktu

notarialnego  rep.
A (..), musialo
zakladag¢, ze
zobowigzanie to nie
zostalo  wykonane.
A wiec, misja
dobrych ustug
(...) nie powiodla
sie, gdyz kazda ze
stron pozostawala
przy swoim zdaniu,
a mediator nie mial
kompetencji aby
arbitralnie
przesadzié, czy
roszczenie o splaty
wygaslo. Sam za$
fakt  prowadzenia
rokowan za
poSrednictwem W.
N. nie moze
przesadzaé o
bezpodstawno$ci
wersji  oskarzyciela
prezentowanej w




toku postepowania
cywilnego w sprawie
sygn. akt IC
47/16 oraz obecnie.
Podjecie = rokowan
moglo mie¢ bowiem
rézne uzasadnienie.
Po pierwsze: trudno
bylo go unikngé =z
uwagi na znajomos$é
i autorytet
kolezenski W. N., a
oskarzyciel mogl nie
chcie¢ go do siebie
zraza¢. Po drugie:
oskarzyciel moglby
chcie¢ w ten sposéb
wybadaé jakie jest
nastawienie brata i
jakich ruchow z
jego strony moze sie
jeszcze spodziewac.

Po trzecie:
oskarzycielowi
moglo zaleze¢ na
"odzyskaniu"
tytulow

wykonawczych, aby
nie zostaly uzyte
przeciwko  niemu
w przyszloSci. Po
czwarte: oskarzyciel
liczyt na
porozumienie, ktore
odnosilo sie do
innych jeszcze
rozliczen  (wedlug
jego twierdzen, poza
przedmiotowym

aktem notarialnych
bylo zobowigzanie,
ze wypadku
sprzedazy  hotelu
(.. w ciagu
5 lat, takze
oskarzonym bedzie
nalezal sie wudzial
(polowa) w cenie,
ktéra  przewyzszy
wycene dokonang




miedzy  stronami
(6 milionéw z}).
Byly tez jeszcze
inne rozliczenia
miedzy braémi, co
bylo przedmiotem
zeznan oskarzyciela,
a co pozostawalo
poza
zainteresowaniem
sadu ad quo
z uwagi na
brak bezposredniego
zwiazku Z
przedmiotem
niniejszego
postepowania.
Wszystko to kaze
przyjmowac, tak jak
traktuje to  Sad
Okregowy, ze same
zeznania K. N.
i korespondencja
miedzy nim a
oskarzycielem, nie
ma znaczenia tak
istotnego jak chca
traktowaé to
obroncy. Nie sa to
dowody

przekonujace i
zdolne  podwazyé
wiarygodno$é
zeznan
pokrzywdzonego.

W  ocenie Sadu
Apelacyjnego  nie

zastuguja na
uwzglednienie
roéwniez zarzuty
apelacji  obroncow
podnoszace
naruszenie

przepisbw  prawa
materialnego.

Ad 1.




Sad Okregowy w
czesci 3
uzasadnienia
zamieScil obszerne
wyjasnienia
odnoszace sie do
oceny karnoprawnej
CZynow
oskarzonych,
wyjasniajac
obszernie i
przekonujace jakie
elementu ustalonego
czynu przesadzaja o
realizacji
ustawowych
znamion
przestepstwa
oszustwa z art. 286 §
1 k.k. oraz pozwalaja
ustalic  umyslnosé
w postaci zamiaru
bezpos$redniego -
kierunkowego.
Rozwazania te
nalezy w calo$ci
akceptowaé.  Przy
tym kwestia
wprowadzenia w
blad komornika
prowadzacego
egzekucje w procesie
realizacji znamion

przestepstwa
oszustwa jest
powszechnie
akceptowane w
orzecznictwie
sagdowym (tak:
wyrok Sadu

Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia
11 pazdziernika 2018
r., II AKa 145/18,
LEX nr 2605262).
Zarzut formulowany
przez skarzacych
mialby sie odnosié
natomiast do




samego mienia
bedacego
przedmiotem
przestepstwa.  Nie
ulega watpliwosci,
ze oskarzeni podjeli
dzialanie w reakcji
na zajecie 1.650.000
z} z odsetkami na

rachunku
bankowym  przez
komornika
sadowego przy

Sadzie Rejonowym
w  Shipsku J. M.
w  sprawie KM
(...) na postawie
wyroku zaocznego
Sadu  Okregowego
we Wroclawiu z
dnia 18 sierpnia
2016 r., sygn. akt
IC 47/16. Zamierzali
te $rodki obroni¢,
przed obowigzkiem
ich  zaplaty na
rzecz  oskarzyciela
positkowego P. B.
(1). Srodki te w
wyniku  wszczecia

postepowania
egzekucyjnego na
podstawie aktu
notarialnego zZ
klauzula

wykonalnosci zajete
przez  komornika
sadowego przy
Sadzie Rejonowym
dla Wroclawia -
Srodmiescia J. K.
(2) w sprawie KM
(...) 1 ostatecznie
zwrocone  zostaly
przez tego
komornika L. B.
(1). Faktycznie wiec
przedmiotem

przestepnego

zachowania sq




srodki, ktore
nalezaly do L.
B. (1), a zostal
ich pozbawiony
przez komornika
uprawniony do
prowadzenia
egzekucji na
postawie tytulu
wykonawczego P. B.
(1).

Nie maja przy
tym racji skarzacy
zarzucajagc w tym
przypadku brak
znamienia
rozporzadzenia
mieniem. W takiej
sytuacji, wobec
wladczego dzialania
komornika
sadowego, on jest
przedmiotem
przestepstwa i on,
W miejsce samego
pokrzywdzonego,
dokonuje
rozporzadzenia
mieniem. Kwestia
ta byla juz
przedmiotem
analizy w
orzeczeniach
roznych sadow. Sad
Najwyzszy przyjal,
ze: "Rola komornika

jest wyjecie
wladztwa nad
mieniem spod

wladania dluznika
i przekazanie jej
wierzycielowi.  Co
do zasady owo
przeniesienie

wladztwa wynika z
faktu potwierdzenia
prawa wlasnosci
wyrokiem. Art. 286
§ 1 kk  nie




wymaga jednak,
by rozporzadzenie
bylo tozsame z
przeniesieniem

wlasno$ci albo z
dzialaniem na
podstawie tytutu
prawnego. Jest
wrecz przeciwnie -
istota oszustwa jest
dokonanie pewnego

faktycznego
przeniesienia, a
nie skutecznego
rozporzadzenia
mieniem w
rozumieniu w

cywilistycznym. W
tym ujeciu nalezy
przyjac, ze komornik
wykonal
rozporzadzenie
cudzym
mienigmstanowienie
Sadu Najwyzszego z
dnia 7 maja 2020
r., IV KK 32/20,
LEX nr 3207720
- postanowienie z
dnia 7 maja
2020 r.). Podobnie
kwestie ta traktuje
Sad Apelacyjny w
Warszawie
"Cywilnoprawne
znaczenie
"rozporzadzenia
mieniem" nie
determinuje
wykladni tego
pojecia na gruncie
znamion strony
przedmiotowej
przestepstwa
okreSlonego w art.
286 § 1 kk. Ma
ono tu bowiem
znaczenie swoiste,
odpowiadajace
przedmiotowi




ochrony i odnosi
sie do szeroko
postrzeganego stanu
majatkowego
pokrzywdzonego.
Jego niekorzystna
zmiane moze
wywolac
rozporzadzenie,
rozumiane jako
kazda czynno$é
zadysponowania
mieniem,
przewidziana przez
przepisy prawa,
ksztaltujaca
okreslony stan
prawfipdstanowienie
z dnia 7 grudnia
2018 r., II AKa
156/18, LEX nr
2622688). Stad tez
nalezy przyjmowac,
ze rozporzadzeniem
mieniem jest
dzialanie
komornika,  ktory
dysponuje  $rodki
zajete w  toku
egzekucji.
Rozporzadzenie jest
wykonaniem
dyspozycji zawartej
w samym tytule
wykonawczym, do
ktérego weryfikacji
komornik nie ma
uprawnienia.
Natomiast samo
wykonanie
Swiadczenia zgodnie
z tytulem
wykonawczym w
sposéb przymusowy
(wladczy) przez
komornika, nie tylko
ma cechy spelniania
$wiadczenia, tak
jak zaplata przez
zobowiazanego,




powoduje
wygasdniecie
zobowigzania, ale
co zasadnicze z
uwagi na przedmiot
ochrony, dokonuje
wzbogacenia
sprawcy, a
pokrzywdzenia tego,
ktéory jest ofiara
przestepstwa.
Oskarzony miat
obowiazek zaplacic
na podstawie
wyroku zaocznego,
a przez dzialania
podstepne  obojga
oskarzonych udalo
sie utrzymaé swdj
stan posiadania,
a wiec zapobiec
jego pomniejszeniu.
Takie dzialanie
trafnie Sad
Okregowy  ocenia
jako  wyczerpujace
znamie
przestepstwa z art.
286 § 1 k.k.

Ad. 2.

Ustalenie znamion
przestepstwa, wobec

zlozenia przez
pokrzywdzonego
wniosku o
orzeczenia
obowigzku

naprawienia szkody,
musialo skutkowaé
orzeczeniem na
podstawie art. 46
§ 1 k.k. Obowiazek
naprawienia szkody

w postepowaniu
karnym ma
charakter
obligatoryjny.

Orzeczenie tego




obowigzku nie jest

przy tym
bezpodstawne w
Swietle
podnoszonych przez
skarzacych
argumentow co
do sporu o
dokonanie splat.
Jak juz wskazano
przedmiotem

przestepstwa  jest
bowiem
rozporzadzenie
mieniem bedace
nastepstwem
niedopuszczenia do
wykonania  tytulu
wykonawczego
(wyroku zaocznego
Sadu  Okregowego
we Wroclawiu
stanowiacy na
podstawie art. 333
§ 1 pkt 3 kp.c
tytul wykonawczy).
Ten tytul dawal
oskarzycielowi
prawo do uzyskania

srodkow, bez
wzgledu na dalsze
losy tego
postepowania.
Faktycznie wiec
doszloby do
zaspokojenia
oskarzyciela

positkowego. Doszlo
wiec po jego
stronie do szkody w

nastepstwie
oszukanczych
dzialan
oskarzonych. Nalezy
w tych
okoliczno$ciach
akceptowaé  tresé
orzeczenia jako

zgodnego z art. 46
§ 1 kk. Roszczenie




oskarzycieli nie
zostalo przy tym
zakwestionowane w
wyroku Sadu
Okregowego we
Wroclawiu, I C
47/16, w  ktorej
to sprawie sad

stwierdzil, ze doszlo
do nadplaty, a
oddalenie

powbdztwa

wynikalo z braku
legitymacji

procesowe;j po
stronie P. B.
(1). Wyrok ten
zostal  utrzymany

w mocy wyrokiem
Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z
dnia 13 sierpnia
2020 roku w sprawie
o sygn. akt I
ACa 85/20.Podobne
znaczenie nalezy
nadawac¢ wyrokowi
Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu, w
sprawie sygn. akt
II AKa 320/20,
gdzie zostalo
podwazone prawo
oskarzyciela
positkowego do
zwrotu nadplaty.

nie

Wniosek

Obroncy
oskarzonych wniesli
o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez:

1. uniewinnienie
oskarzonego L. B.
(1) od popehienia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zarzucanych mu
czyndw;

2, uniewinnienie
oskarzonej J. B. od
popenienia
zarzucanych mu
czynow;

3. obcigzenie Skarbu
Panstwa kosztami

procesu.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny.

Niezasadno$¢

zarzutow  apelacji

obroncow i brak

okoliczno$ci

podlegajacych

uwzglednieniu zZ

urzedu skutkowaly

niemoznoscia

podzielenia

wnioskow tego

srodka

odwolawczego.

3.2. Apelacje zlozyl | # zasadny
rowniez oskarzyciel '
positkowy dziatajacy # czeSciowo zasadny
przez I')e.}nomocmka # niezasadny
zaskarzajac
orzeczenie na
niekorzy$é
oskarzonych \
czesci dotyczacej
orzeczenia o karze
oraz Srodku

kompensacyjnym w
stosunku do J. B.
zarzucil:

- na podstawie art.
438 pkt 1 kpk




oraz art. 427 §
2 k.p.k. — obraze
prawa materialnego,
.. art. 46 §
1 kk  poprzez
jego niewlasciwe
zastosowanie i
niezobowigzanie
oskarzonej J. B. do
naprawienia szkody
w postaci zasadzenia
od oskarzonej J. B.
na rzecz oskarzycieli
positkowych
odpowiednio kwoty
1.652.881,35 z}. Na
rzecz P. B. (1)
oraz kwoty 597,26
z} na rzecz E. B.
(1) pomimo zlozenia
przez  oskarzycieli
positkowych w dniu
wniosku w  tej
sprawie.

- na podstawie art.
427 8§ 1121 art. 438
pkt 4 k.p.k.:

a) razaca lagodnosé
orzeczonej kary
pozbawienia

wolnoSci wobec
oskarzonych  oraz
jej  warunkowego
zawieszenia;

a) razaca
niewspotmiernosé
OrZeczonej
wzgledem
oskarzonych  kary
pozbawienia
wolnoSci w stosunku
do stopnia
spolecznej
szkodliwosci
przestepstwa,
jakiego dokonali
oraz w relacji do




celow, jakie kara
ta powinna spekic
w zakresie prewencji

szczegolnej i
spolecznego
oddzialywania;

c) razaca
niewspolmiernosé
orzeczonej kary

wobec oskarzonych
w  stosunku do

stopnia winy
oskarzonych  oraz
spolecznej
szkodliwosci
zarzucanych im
czynow,
polegajacego na
wymierzeniu im
kary lacznej jednego
roku  pozbawienia
wolnoSci z
warunkowym

zawieszeniem  jej
wykonania, podczas
gdy znaczny stopien

spolecznej
szkodliwosci
przypisanych im
czyndw, brak
wplywu okoliczno$ci
lagodzacych, a
zwlaszcza
wymagania co do
spolecznego

odzialywania sankcji
karnej wskazuja na
koniecznos$é
zastosowywania
wobec oskarzonego
kary  pozbawienia

wolnoéci bez
warunkowego
zawieszenia jei

wykonania,  ktoéra
w nalezyty sposob
speli cele
spolecznego

oddzialywania oraz




zadania represyjno-
wychowawcze wobec
oskarzonego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty apelacji
oskarzyciela
positkowego nie
zashiguja na
uwzglednienie.

Co do zarzutu
naruszenia
przepisbw  prawa
materialnego.
Skarzacy czyni
przedmiotem

zarzutu naruszenie
przepisu art. 46 § 1
k.k. w stosunku do J.
B., przez orzeczenie
obowigzku

naprawienia szkody
wylacznie wobec L.
B. (1) w wysokosci
597,26 zl na rzecz E.
B. (1) 1 1.652.881,35
7z} na rzecz P.
B. (1) (pkt. VII
wyroku). Oceniajgc
tak
zarzut nalezy przede

sformutowany

wszystkim wskazaé
na charakter zarzutu

obrazy  przepisow
prawa materialnego.
Zgodnie zZ
niebudzacymi
watpliwosci
pogladami
orzecznictwa
"obraza prawa

materialnego polega




na jego wadliwym
zastosowaniu  lub
niezastosowaniu, w
orzeczeniu,  ktoére
oparte  jest na

trafnych i
niekwestionowanych
ustaleniach

faktycznych" (tak:
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
16 pazdziernika
2020r., | KK
29/19, LEX nr
3082469). "Obraza
prawa materialnego
moze mie¢ miejsce
wtedy, gdy do

prawidlowo
ustalonego  stanu
faktycznego, nie
zastosowano

wlaéciwego przepisu
prawa materialnego,

natomiast nie
zachodzi taka
obraza, kiedy
wadliwos$é
zaskarzonego
orzeczenia jest
wynikiem blednych
ustalen przyjetych za
jego podstawe lub
naruszenia

przepisow  prawa
procesowego” (tak:
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
15 marca 2021
roku, IV KK 85/21,
LEX nr 3159943).
Juz w chotby w
Swietle powolanych
tu pogladow nalezy
przyjmowac, ze
zarzut tak
sformulowany, bez
chocby proby
zakwestionowania

ustalen faktycznych




nie moze zyskaé
akceptacji. Zgodnie
za§ z granicami
rozpoznania
Srodkowa
odwolawczego, na
podstawie art. 433
§ 1 kpk, sad

odwolawczy
rozpoznaje sprawe
\ granicach
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow.

Sad Apelacyjny nie
moze  uwzglednié
tego zarzutu apelacji
z uwagi na fakty,
ze obowigzkiem
naprawienia szkody
moze by¢ objeta
szkoda, ktora zostala
wyrzadzona i
pozostaje nie
naprawiona. Trafnie
Sad Okregowy
ustalil, ze oskarzona
zlozyla wniosek
egzekucyjny do
komornika Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Srodmiescie J. K.
(2), ale wniosek ten
nastepnie cofnela,

stad Srodki
zabezpieczone u
komornika Sadu
Rejonowego w

Stupsku zostaly
przekazane na
poczet zajecia w
sprawie z wniosku
L. B. (1). Oskarzona
ostatecznie nie
spowodowala swoim
dzialaniem szkody,
ktoéra moglaby
zosta¢ naprawiona




na podstawie
orzeczenia

zapadlego na
postawie art. 46
§ 1 k.k. Ustalenia
faktyczne,

niekwestionowane
przez  skarzacego,

przyjmujg przy tym,

ze oskarzona
dopuscila sie
wlasnego czynu,
odrebnego od
CZynow jakich
dopuscit sie

oskarzony L. B.
(1). Brak bylo w
tych okoliczno$ciach

podstaw do
przyjmowania
odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej
wspoOlnej obu
oskarzonych za

szkode wyrzadzona
przestepstwem innej
osoby.

Co do zarzutu
razacej
niewspolmiernoSci
kary  pozbawienia
wolnosci i jej
warunkowego
zawieszenia.

Niewspolhmierno$é
kary, zwlaszcza w
stopniu razacym
moze wystapic
wowcezas, gdy kara
orzeczona zostala z
naruszeniem
dyrektyw ogoélnych i
szczegblnych
sedziowskiego
wymiaru kary z
art. 53 § 1 1 2
kk. Kara razaco
niewspolmierna




winna przy tym
W sposoOb oczywisty,
razacy, odbiegaé
od tej, jaka
nalezaloby uznawaé
za prawidlowa na
gruncie
prawidlowego
wymiaru tej kary. W
realiach niniejszego
postepowania
jedynie wielko$¢
szkody przemawia
istotnie za
wymierzeniem
oskarzonym  kary
surowej. Pozostale
okoliczno$ci czynéw
obu  oskarzonych

wskazuja na
wymierzenie

oskarzonym  kary
lagodne;j. W

pierwszym miejscu
nalezy wskazaé, ze
do czynu doszlo
na tle Kkonfliktu
majatkowego i
osobistego. Zamiar
oskarzonych zostat

podjety
impulsywnie, pod
wplywem dokonania

zajecia Srodkdéw na
ich rachunku, co
stanowilo
zaskoczenie. Nie
wiedzieli oni i to
z winy oskarzyciela
P. B. (1), ze zapadl
wyrok zaoczny Sadu
Okregowego we
Wroclawiu. W
niniejsza sprawa
ogniskuje sie na
przedmiocie
rozliczenn i korzySci
finansowych.
Rozstrzygniecie w
tym  przedmiocie,




na podstawie art.
46 8 1 kk,
stanowi zasadnicza
dolegliwo$c dla
oskarzonych, ale tez
powdd do satysfakeji
dla oskarzycieli. W
konicu nalezy mieé
na uwadze fakt,
ze oskarzeni sa
osobami, ktére nie
tylko nie wchodzily
w  przeszloSci w
konflikt z prawem,

ale takze
funkcjonuja dobrze
w Srodowisku
spolecznym i
przestrzegaja zasad
wspb6lzycia
spolecznego.
Wszystko to

przekonuje o tym,
ze kara wymierzona
oskarzonym w
wymiarze
odpowiadajacej
dolnemu
ustawowemu
zagrozeniu oraz z
warunkowym
zawiedzeniem
wykonania kary
nie moze  byc
traktowana jako
kara nadmiernie
lagodna. Jest to
kara, ktora w
ustalonych
okoliczno$ciach
sprawy, powinna
by¢ traktowana
jako adekwatna,
sprawiedliwa i taka,
ktéra realizuje cele
kary w  zakresie
ksztaltowania
spolecznego




poczucia
sprawiedliwo$ci.

Whniosek

Skarzacy wnibst o
zmiane
zaskarzonego
wyroku:

- pkt I

dyspozytywnej
wyroku  w
sposob, ze zamiast
kary
pozbawienia

czesci
ten

orzeczonej
roku
wolnosci
wobec oskarzonego
kare 2 lat i
6 miesiecy
pozbawienia

orzec

wolnosci;

- pkt II

dyspozytywnej
wyroku w

czesci

ten
sposob, iz zamiast

kary
pozbawienia

OrzZeczone;j
roku
wolnosci
wobec oskarzonego

orzec

kare roku i 6
miesiecy
pozbawienia
wolnosci;

- pkt III czeSci
dyspozytywnej
wyroku w  ten
sposbb, iz zamiast
0rzeczonej kary
roku orzec wobec
oskarzonej kare roku
i szedciu miesiecy
pozbawienia
wolnosci;

- pkt IV czeSci
dyspozytywnej

wyroku w  ten

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sposob, iz na
zasadzie  asperacji
orzec wobec
oskarzonego  kare
laczna 2 lat i

szesciu miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

Whnio6st réwniez o
uchylenie pkt V
czesci
dyspozytywnej
wyroku i
nieorzekanie o
warunkowym
pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art.
628 k.p.k. wniost
o zasgdzenie od

oskarzonych na
rzecz  oskarzycieli
positkowych

kosztow procesu
wraz z Kkosztami
zastepstwa
procesowego.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Niezasadno$c
zarzutow  apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego i brak
okoliczno$ci
podlegajacych
uwzglednieniu Z
urzedu skutkowaly
niemoznoscia
podzielenia
wnioskow tego




Srodka

odwolawczego.
4. )
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIUY

Z URZEDU

4.1. Nie stwierdzono
wystepowania
okolicznosci
podlegajacych
uwzglednieniu zZ

urzedu okreslonych
w art. 439 k.p.k., art.
440 k.p.k., nalezalo
jednak, w oparciu
o} upowaznienie
zawarte w art.
455 k.p.k. dokonaé
korekty wyroku w
zakresie kwalifikacji
czynu
jego opisu co do
kwalifikacji prawnej,

prawnej i

jak w pkt. T czeSci
dyspozytywne;j.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

W pkt I i III czeSci
dyspozytywnej
wyroku jako znamie
ustawowe
przestepstwa
kwalifikowanego
uwagi
mienia

zZ
na warto$é

bedacego
przedmiotem
przestepstwa uzyto
sformulowania
srozporzadzenia
mieniem  wielkiej
warto$ci”.

OczywiScie, kwota ta




odpowiada definicji
ustawowej  mienia
wielkiej wartoéci z
art. 115 § 6
k.k. Znamieniem
przestepstwa z art.
204 § 1 kk
jest jednak juz
znaczna warto$¢ w
rozumieniu art. 115
§ 5 k.k. Przyjmujac
za dopuszczalne
wnioskowanie zZ
wiekszego na
mniejsze, przy
wskazaniu w opisie
czynu warto$ci
kwotowej, nalezalo
wskaza¢ prawidlowo
znamie
przestepstwa i
podstawe
odpowiedzialnosci.

W pkt. I-III czeSci
dyspozytywnej, za
zarzutem aktu
oskarzenia, sad
przyjal kwalifikacje
zZ art. 12 8
1 kk. Dzialanie
oskarzonego w
ramach czynu
cigglego nie znalazlo
sie jednak w opisie
czynu przypisanego

oskarzonym.
Faktycznie tez
dzialanie
oskarzonych w
kazdym przypadku
realizuje jedno
przestepstwo,

stanowigce nawet w
przypadku
oskarzonego L. B.
(2), odrebne czyny
w  stosunku do
poszczegblnych
wnioskow




egzekucyjnych i oséb
pokrzywdzonych.
Stad nie mamy tu
konstrukcji
przestepstwa
ciaglego, jako wielu
zachowan
wyczerpujacych
kazdorazowo
znamiona
przestepstwa
podyktowanego
jednym zamiarem,
ale z jednym
przestepstwem,
ktore jest
realizowane przez
rézne dzialania
trwajace w przeciggu
paru dni. Nalezalo
wiec wyeliminowac z
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonym art. 12
§ 1 kk., a w dalszej
kolejnosci takze art.
4 § 1 kk., ktorego
zastosowanie
potrzebne z uwagi
na zaostrzenie
odpowiedzialnos$ci
karnej za czyn ciagly.

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU

ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Co do winy i
kary (punkt I czeSci




rozstrzygajacej
zaskarzonego
wyroku).

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok
W mocy

utrzymano
wobec
niestwierdzenia w
toku
odwolawczej:

kontroli

- istnienia
bezwzglednych
powodow
odwolawczych z art.
439 §1kpk,

- tego, ze utrzymanie
W mocy wyroku
skutkowaloby razaca
niesprawiedliwoScia
orzeczenia (art. 440
k.p.k.),

- wadliwosci
zasadniczej
kwalifikacji prawnej
(art. 455 k.p.k.),

- a takze
stwierdzenia zZ
powodow opisanych
AU sekcji 3.
nietrafnosci
podniesionych w
apelacji
(art. 438 pkt1,1a,21i
4 k.p.k).

zarzutow

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany




pkt. I wyroku.

Zwiezle o powodach
zmiany

Zakres i podstawa
zmiany zostala
ombwiona wyzej w
pkt. 4.1 niniejszego
uzasadnienia.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze




wskazaniem
szczegolnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

I1I. Wobec  zgloszenia
zadania przez
oskarzycieli
positkowych, na

podstawie art. 634
k.p.k wzw. z art. 627
k.p.k. oraz § 11 pkt.
5 Rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwoéci  z




dnia 22 paZzdziernika
2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci
radeow  prawnych
(Dz. U. z 2015
poz. 1800 z pozn.
zm.) zasadzono od
oskarzonych na
rzecz  oskarzycieli
po 1.200 zlotych
tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa
procesowego w
postepowaniu
odwolawczym.
Charakter  sprawy
i naklad pracy
oskarzycieli
podlegajacy ocenie
przez sad, nie
dawal podstaw do
zasgdzenia
wynagrodzenia na
podstawie
przedlozonej umowy
z dnia 10 marca
2021 roku. Umowa
ta zostala zawarta
wylacznie przez P.
B. (1), cho¢
pelnomocnik  miat
dzialaé réwniez na
rzecz oskarzycielki
positkowej J. B..
Kwota
wynagrodzenia jaka
zobowigzal sie
zaplacié
zleceniodawca
przekracza limit
szeSciokrotnosci
stawki podstawowej
przewidzianej w §
15 ust. 3 niniejszego
rozporzadzenia oraz
nie jest uzasadnione
nakladem pracy i
zawilo$cig sprawy.




Sad orzekajac o
nieuwzglednieniu
apelacji
oskarzonych,
podstawie art. 636 §
1 kpk, art. 633 kpk i
art 634 kpk obcigzyl
ich Y2 wydatkow
za postepowania
odwolawcze oraz na
podstawie art. 2 pkt
31 3 ust. 2 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w sprawach karnych
(Dz. U. 1983.49.223
tj.) wymierzajac im
oplate nalezna od
wymierzonej
kary  pozbawienia
wolnoéci i grzywny.

na

im

7. PODPIS

SSA Agata
Regulska SSA
Maciej Skoérniak
SSA Robert
Zdych

1.11.
zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | obroncy oskarzony L. B.

apelacje (1)iJ. B. adw. M. T. i adw.
K. P.

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie

rozstrzygniecia albo | sprawstwie i winie

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzycieli
apelacje positkowych E. B. (1) i P. B.
(1) radca prawny B. N.
Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie o karze i §érodku
rozstrzygniecia albo | kompensacyjnym

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




