Sygnatura akt II AKa 40/21

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2022 r.

4.Sad Apelacyjny we Wroclawiu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Maciej Skoérniak (spr.)

Sedziowie: SA Cezariusz Backowski

SA Janusz Godzwon

Protokolant: Magdalena Szymczak

5.przy udziale prokuratora Prokuratury (...) we W. Krzysztofa Lonca
6.po rozpoznaniu w dniach 30 marca i 13 kwietnia 2022 r.
7.sprawy W. Z.

8.oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 15 stycznia
2015r. o obligacjach (Dz. U. 2018.483)

9.1J. L.

10.0skarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 15 stycznia
2015r. o obligacjach (Dz. U. 2018.483)

11.na skutek apelacji wniesionych przez J. L. oraz prokuratora co do obu oskarzonych
12.0d wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 28 wrze$nia 2020 r., sygn. akt III K74/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych W. Z. i J. E. w ten sposéb, ze:

a) jako podstawe wszelkich rozstrzygnieé zawartych w czesci dyspozytywnej w odniesieniu do obu
oskarzonych, na podstawie art. 4 § 1 k.k., czyni przepisy Kodeksu karnego obowiqzujqgce do dnia
1 lipca 2015r.;

b) w pkt. IV orzeczony od oskarzonych na rzecz H. J. obowigzek naprawienia szkody obniza do
86.016,90 zlotych;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: W. Z. i J. E. utrzymuje w
mocy;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata B. K. 885,60 zlotych, w tym VAT, tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego J. E., a na rzecz adw. O. G. kwote 738 zlotych, w tym VAT,
tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego W. Z., w postepowaniu odwolawczym;



IV. zwalnia oskarzonych: W. Z. i J. E. od naleinych Skarbowi Panstwa kosztéw postepowania
odwolawczego, w tym od oplat, obcigzajqc Skarb Panstwa wydatkami poniesionymi w tym
postepowaniu.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 40/21

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu

Okregowego we
Wroclawiu z dnia 28
wrzesnia 2020 roku,
w sprawie akt III K

74/19

1.2. Podmiot
wnoszaqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny




# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A

zakresie kwalifikacji

prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

mogt on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. — razgca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. W.Z.,J. L. Prokuratora korespondencja 695-698
Okregowa w | prowadzona miedzy
Warszawie oskarzonym J. L. a
prowadzila Prokuratura
postepowanie Okregowa w
przeciwko T. G. i | Warszawie.

9 innym osobom
- prowadzacym
dzialalnoSci jako
Fundusz Kapitalowy
(...) ( (...)). W 2019
roku skierowano
akt oskarzenia do
Sadu Okregowego w
Warszawie (XII K
126/19). J. E. ma
w tej sprawie status
pokrzywdzonego.




2.1.1.2. W.Z.,J. L. Dzialalno$¢ (...) z | publikacja w portalu | 699-700
siedziba w W. miala | internetowym (...) -
w 2014 roku polega¢ | D. T., 27.06.2017r.
na gromadzeniu
srodkdw z emisji
obligacji i udzielaniu
pozyczek na cele
budownictwa
wielorodzinnego.
Pieniagdze  jednak
zostaly
wydatkowane w inny
sposob.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1 korespondencja Przedstawiona

prowadzona miedzy | dokumenty oraz

oskarzonym J. L. a
Prokuratura
Okregowa A
Warszawie

stwierdzone w nich
okoliczno$ci
budza watpliwosci
co do autentycznoSci
prawdziwos$ci

nie

oraz
stwierdzonych tam
okolicznoSci.




2.1.1.2 publikacja w portalu | Przedmiotowy
internetowym (...) - [ dokument nie budzi
D.T., 27.06. 2017r. | watpliwo$ci co do
autentycznosci
publikacji, a zawarty
tam opis dzialania
Funduszu
Kapitalowego  (...)
pozostaja zbiezna z
wynikami §ledztwa
stwierdzonego
korespondencja jak
w pkt. 2.1.1.1.
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGC
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Apelacje na | # zasadny
korzysé

oskarzonych W.
Z. i J. E. ztozyl
prokurator (...)

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




we W.
zarzucajqc:

Lblad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
orzeczenia, majacy
wplyw na  jego
tre$¢, a polegajacy
na blednym uznaniu
prze Sad, iz
material dowodowy
ujawniony w toku
postepowania
przygotowawczego i
jurysdykeyjnego jest
wystarczajacy do
uznania, iz W. Z.
i J. L., swoimi
zachowaniem
wypeili znamiona
przestepstw z art.
286 § 1 kk w
zw. z art. 294 8§
1 kk. w zb. z art.
90 ustep 1 ustawy
z dnia 15 stycznia
2015T. 0 obligacjach,
a takze ze w/w
dzialali w zamiarze
bezpos$rednim
kierunkowym
wprowadzenia w
blad i
doprowadzenia H.
J. do niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem, podczas
gdy prawidlowa i
kompleksowa ocena
zebranych dowodow
moze prowadzi¢ do
wniosku
przeciwnego.

II. obraze przepiséw
prawa materialnego
w postaci art. 4




§ 1 k.k. polegajaca
na braku wskazania
wlasciwych podstaw
prawnych
zawieszenia
wykonania kary, tj.
art. 4 § 1 kk. przy
zast. art. 69 § 1
k.k., 70 § 1
pkt 1 k.k. w punkcie
Il orzeczenia, gdyz
zaniechano

art.

orzeczenia
okresu

przy

obowiazku
proby
zastosowaniu
warunkowego
zawieszenia
wykonania
pozbawienia

kary
wolnosci, mimo,
Ze orzeczenie co
najmniej jednego z
obowigzkow

okres§lonych w art.
72 8§ 1 pkt
1-8 kk. bylo w
niniejszej  sprawie
obligatoryjne.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty apelacji
prokuratora sa
jedynie

tam
gdzie formuluje on

zasadne

w  czedci,
zarzut  naruszenia
przepisow  prawa
materialnego, ktoére
wymagaly  korekty
wyroku w zakresie
podstawy  prawnej
rozstrzygniecia o
karze. W




zasadniczym
zakresie,
odnoszacym sie do
kwestii ustalenia
sprawstwa
oskarzonych,
apelacja nie jest
zasadna i zarzut w
tym zakresie (z pkt.
I) nie moze zostaé
uwzgledniony.

Ad. I.

Skarzacy formulujac
zarzut  bledu w

ustaleniach
faktycznych,  blad
ten upatruje
zar6wno w
niewla$ciwym,
niezgodnym zZ
przepisami  prawa
procesowego
prowadzeniu
dowodow, jak tez
w niewlasciwym
sposobie
dowodzenia
sprawstwa

oskarzonych. w
obu ujeciach tego
zarzutu nie moze on
znalez¢ akceptacji.

w pierwszym
rzedzie prokurator
zarzuca sadowi,
ze ten zaniechal
inicjatywy
dowodowej co do
przeprowadzenia
dowodu z wyjaénien
oskarzonego J. L.
i W. Z oraz
pozyskania dowodu
z zeznan  tego
oskarzonego
skladanych w
Sprawie




prowadzonej w
Prokuraturze (...
w W. (VI Ds.
272/13). Prokurator
formulujac tego
rodzaju twierdzenia
musi pamietaé, ze
udzial oskarzonego
w postepowaniu,
takze takim
prowadzonym  na
skutek
subsydiarnego aktu
oskarzenia
zlozonego przez
pokrzywdzonego na
postawie art. 55 § 1
k.p.k., jest prawem
oskarzonego (vide
art. 374 § 1
k.p.k.). Nie mozna
zmusi¢ oskarzonego
do udzialu w
postepowaniu, ani
podjecia obrony lub
skladania wyjasnien.
Takie postepowanie
byloby sprzeczne z
gwarancjami
procesowymi jakie
przewiduje art. 74 §
1 k.p.k. i art. 389 §
1k.p.k. Przewidziane
w art. 374 § 1 k.p.k.
powaznienie do
uznania obecnoSci
oskarzonego za
obowigzkowa,
wynika z potrzeby
przeprowadzenia
pewnych czynnoSci
z udzialem samego
oskarzonego, cho¢by
okazania go, lub
pobrania od niego
probek pisma itd.
(vide: art. 74 §
2 k.pk). Prawo
zakazuje takze, w
ramach rozdziatu rél




procesowych,  aby
wykorzystywaé ~ w
procesie  zeznania
skladane przez
oskarzonego  jako
Swiadek.
Powolywanie sie na
zeznania jakie zlozyt
oskarzony w innym
postepowaniu  jest
niedopuszczalne na
podstawie art. 389
§ 1 kpk (Tak
tez:  wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
20 grudnia 2017
roku, (..)
91/17, LEX nr
2430780, wyrok z
dnia 6 pazdziernika
2009 r., II KK
97/09, OSNwSK
2009/1/1935).
Ujawnienie
oskarzonemu - tak
jak  odczytanie -
treéci jego zeznan
skladanych w innym
postepowaniu, takze
cywilnym, jest wiec
niedopuszczalne.
Sad Okregowy nie
dopuscil sie nie tylko
braku inicjatywy w
tym zakresie, ale
oczekiwane  przez

prokuratora
dzialania bylyby
jednoznacznie
niezgodne zZ
procedura.

Skarzacy wskazuje
takze na potrzebe
przeprowadzenia w
postepowaniu
sagdowym zeznan
M. K. (protokoét
przeshuchania
oskarzycielki




positkowej H. J. -
k. 84). Oceniajac
takie  twierdzenia
nalezy wskazaé, ze
inicjatywa
dowodowa w
pierwszym rzedzie
ciazy na stronach
postepowania, a na
sadzie wowczas, gdy
sam widzi taka
potrzebe.  Strony,
w tym  obrona
i prokurator nie
wykazali takiej
inicjatywy. Juz wiec
w tym zakresie
twierdzenia
prokuratora
wykluczaja
zaistnienie
uchybienia po
stronie sadu.
Bardziej przy tym
istotne  jest to,
ze  $wiadek ta,
jako  pelnomocnik
pokrzywdzonej
miala podejmowaé

czynno$ci

zmierzajgce do
wywigzania sie z
umowy przez spolke.

Brak jest w
tych okolicznoéciach
podstaw do
twierdzenia, ze
Swiadek ta ma
w  ogdle jakie$
wiadomoSci na
temat okoliczno$ci
czynu bedacego
przedmiotem

niniejszej sprawy. W
koncu, to przeciez
na skladajacym
wniosek dowodowy
oraz  stawiajacym
stosowny zarzut
ciazy obowiazek




chociaz wskazania
okoliczno$ci  jakie
maja zosta¢ takim
dowodem
stwierdzone. W tym
przypadku  takich
okoliczno$ci nie
wskazano w apelacji
prokuratora.

Nie mozna roéwniez
zaakceptowaé
twierdzenia o
potrzebie
ponownego
przeshuchania
syndyka masy
upadlosci K. H., Ta
zlozyla zeznania na
rozprawie (k. 90),
w ktoérej nie bral
udzialu prokurator.
Natomiast kwestie
zadluzenia oraz
kwestie warunkow
sprzedazy
nieruchomo$ci  na
podstawie zlozonych
przez Swiadka
zeznan nalezy ocenié
jako wyjasnione w
nalezytym stopniu.

Skarzacy formuhujac
omawiany tu zarzut

jako zasadniczy
wskazuje "blad
braku" dowodow

pozwalajacych  na
ustaleniu sprawstwa
oskarzonych, a w
zwigzku z  tym

dowolnosé
dokonanych przez
Sad Okregowy

ustalen faktycznych.
Takie twierdzenia
skarzacego réwniez
nie zasliguja na
uwzglednienie.




Sad ad quo dokonuje
ustalen faktycznych
praktycznie na
podstawie  calo$ci
materialu
dowodowego, nie
wylaczajac
akceptowanych
czeSciowo wyjasnien
oskarzonego J. L..
Na podstawie
wszystkich tych
dowodow nie ulega
watpliwoéci, ani to,
ze  oskarzeni J.
L i W Z
dzialali wspdlnie i
W porozumieniu.
Oskarzony J. L.
potwierdza przeciez
(k. 70-71), ze razem
z W. Z. poszukiwali
finansowania przez
obligacje. Fakt, ze W.
Z. byl wiceprezesem
spolki (...) sp. z 0.0.,
oraz wspoldzialal z
J. L. rbéwniez w
dzialaniach  spotki
(..) sp. z o.0.
(pbzniej (..
S.A.), przesadza, ze
oskarzeni
wspoldziatali ze
soba w szerokim
zakresie. Oskarzony
J. L. znal propozycje
przedstawiang
pokrzywdzonej H.
J., propozycje ta
akceptowal,
podpisal stosowne
dokumenty oraz
zagospodarowat
zlozone na rachunku
bankowym  Srodki.
Sad Okregowy
trafnie przyjmuje na
podstawie zeznan H.




J., ze ta posiadala
ograniczona do
tresci samych
dokumentow wiedze
o spolce i
przedmiocie
inwestycji. Wyklucza
to  jednoznacznie
mozliwos¢, 7e
wprowadzenie w
blad pokrzywdzonej
bylo li tylko
ekscesem ze strony
W. Z..

Trafnie Sad
Okregowy  odnosi
tre§¢ dokumentow
(samego
porozumienia
zawartego Z
pokrzywdzona) do
realibw  dzialania
oskarzonych. Oferta
nabycia obligacji
jaka przedstawiono
pokrzywdzonej w

sposbéb
jednoznaczny  nie
odpowiadala
realiom. Sad

Okregowy mial wiec
prawo przyjaé w
zmienionym opisie
przypisanego czynu,

ze oskarzeni
dopuscili sie
zatajenia
prawdziwych

danych o bedacej
emitentem  spolce,

jej kondycji
finansowej,

zdolnoéci do
wywigzania sie z
umowy. Takze

oskarzony J. L.
potwierdza, zZe
spotka (...) sp. z
0.0. nie prowadzila




zadnej dzialalnos$ci
i nie posiadala
faktycznie zadnego
majatku poza
niewielka ilo$cia
udzialow (8,5%) w
spotce  (...)  sp.
zZ 0.0. Srodki
za$ pochodzace
od pokrzywdzonej
zostaly przy tym
wykorzystane na
finansowanie

dziatalnoSci (...
Juz te wszystkie
ustalone zachowania

przesadzaja, ze
oskarzeni
wprowadzili
pokrzywdzona w
blad przy zawieraniu
tej umowy. Ta
bowiem miata prawo

wiedzie¢ jakie sa
faktyczne plany
wykorzystania tych
§rodkow, a za tym, ze
nikle sa mozliwos$ci
odzyskania
zainwestowanych
srodkow oraz ich
oprocentowania.

Sad Apelacyjny
podziela przy tym
prezentowane w
orzecznictwie
stanowisko, iz dla
przestepstwa
oszustwa nie ma
potrzeby
wykazywania, ze w
chwili  zawierania
umowy sprawca
nie mial zamiaru
zaplacié za uzyskane

Swiadczenie.
Wystarczajace jest
ustalenie, ze

pokrzywdzony nie




zawarlby  umowy,
gdyby wiedzial o
okoliczno$ciach,
ktore byly
przedmiotem
wprowadzenia jej w
blad przez sprawce.
Do wprowadzenia w
blad skutkujacego
niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem
wystarczajace  jest
wiec wywolanie
blednego
wyobrazenia o
okoliczno$ciach
decydujacych o
rozporzadzeniu lub
sposobie
rozporzadzenia
(vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
2.10.2015 r., III
KK 148/15, Lex
1816561; wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
18.01.2017 1., 1II
AKa 409/16, wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia
21.04.2015 1., I AKa

74/04).

Juz  chocby te
okoliczno$ci

przekonuja, ze
nalezy zachowanie
oskarzonych

traktowaé jako
dzialanie polegajace
na Swiadomym
wprowadzeniu ~ w
blad pokrzywdzone;j.

Sad Okregowy
shusznie ustala takze,
ze oskarzeni nie
mieli zamiaru




wywigzania sie z
umowy, tj. wykupu
obligacji w terminie
wraz z naleznymi,
znacznymi w
tamtym czasie
odsetkami. Planujac
zwrot srodkoéw,
bez wzgledu na
tytul prawny, trzeba
mie¢ podstawy do
skladania takiej
obietnicy.  Trzeba
mieé swojego
rodzaju biznesplan
na lata w jakich
ma doj$é do zwrotu
dlugu.  Oskarzony
J. L. przedstawia
sie przeciez jako
przedsiebiorca zZ
wysokimi
kwalifikacjami, a W.
Z. zajmowal sie
zawodowo
posrednictwem
finansowym. Planu
takiego jednak nie
bylo. Po pierwsze w
ogoéle  spotka (...)
Sp. z 0.0. nie miala
zadnych mozliwo$ci
finansowych,  aby
roszczenia
pokrzywdzonej
zaspokoié. Nie
mogla ich mieé
takze w przyszlosci.
Oskarzony, a za nim
skarzacy prokurator

wskazuja, ze
zaspokojenie
oskarzycielki
mogloby  nastgpié
przez srodki
pochodzace zZ

udzialéw lub wprost
ze spolki powigzanej
(...), ktora jaki$
majatek miala. Tak




siec  jednak  nie
stalo.  Abstrahujac
nawet od kwestii
formalnych takiego
przekazania, nie
jest to  kwestia
blaha skoro, jak
twierdzi oskarzony
J. L., spolka miala
by¢ notowana na
rynku  gieldowym
now connect (k. 71).
Sad ad quo trafnie
w tym przedmiocie
opiera sie na
dwoch zasadniczych
dowodach tj. opinii
bieglego sadowego z
zakresu ksiegowosci
oraz zarzadzania i
ekonomiki
podmiotow
gospodarczych  B.
M. (k. 320-322,
524-541, 554-556)
oraz zeznan syndyka
spokki (...) (k. 90-91).
Pomijajac sama
kwestie  watpliwej
ekonomicznej
kalkulacji inwestycji
w obiekt sportowo
- wypoczynkowy
w K, wymowa
obu wskazanych
tu dowodbow jest
wprost  miazdzgca
dla linii obrony
prezentowanej przez
oskarzonych. Warto
jedynie wskazaé,
ze warto$¢ owej

inwestycji
sprzedanej w drodze
licytacji byta

wielokrotnie nizsza
niz warto§¢ dlugow.
Uzyskano za nig
1,4 mil zlotych,
przy li$cie uznanych




wierzytelnoéci  na
ponad 4 mil.
zlotych. Zadluzenie
spotki  potwierdzil
tez w swoich
wyjadnieniach
oskarzony. Wedtug
niego, aby w ogdle
ukonczy¢ obiekty "...
poszukiwaliémy na
wszystkie  sposoby
kapitatu." (k. 71).
Oskarzony
potwierdza, ze nie
mog}t uzyskaé
dalszego
finansowania przez
bank (..) 1
poszukiwal jeszcze

innych zrodel
finansowania. A
wiec, zadluzona

spotka ponad swdj
majatek nie dawala
szans na zaplate
pieniedzy na rzez
pokrzywdzonej H.
J..

Skarzacy prokurator
zarzuca roéwniez,
ze sad dokonujac
ustalen faktycznych

w zakresie
sprawstwa
oskarzonych, a

zwlaszcza zamiaru
pomija  fakt, ze
oskarzony J. L.,
dzialajac za spolke
(...), zabiegal o
§rodki z Funduszu
Kapitalowego (...),
wydatkowal nawet
na to duze S$rodki
(Yacznie  400.000

z1) i zostal
oszukany. Kwestie
uparcie podnosi

sam oskarzony w




formulowanej przez
niego osobi$cie
obronie. Po
pierwsze: zabiegi o
pozyskanie Srodkéw
finansowych od
Funduszu

Kapitalowego (...
mialy miejsce w
sytuacji  skrajnego
zadluzenia (..,
w sytuacji kiedy
bank odmoéwil mu

dalszego
finansowania. Po
drugie: nawet

uzyskanie Srodkéw
z tego funduszu
stanowiloby jedynie
dalsze  zadluzenie,
ktére pogarszaloby

jeszcze sytuacje
bilansowa, a po
trzecie: zaplata
zaleglych  dlugow
nowymi
pozyczkami,
potwierdza jedynie
ustalenie o
niezdolnosci do
wywigzania sie z
zaciagnietego
zobowigzania.

W powolanej tu linii
obrony oskarzonego
J. L. jest przy tym
warte odnotowania
nieporozumienie.
Zachowanie
funduszu
kapitalowego,
jakiego  stal sie
ofiarg, traktuje on
jako dotkliwe
oszustwo, pomijajac
ze jego  wlasne
zachowanie wobec
pokrzywdzonej H.
J. jest faktycznie




takie samo. W
obu  przypadkach
przyjmujacy $rodki
wprowadza w blad,
co do okolicznosci
transakcji i nie
wywigzuje sie z
obietnic.

Majac powyzsze na

uwadze nalezalo
akceptowaé
ustalenia Sad

Okregowego, tak to
odnoszace sie do

sprawstwa
oskarzonych, jaki i
umyslnego
kierunkowego
zawinienia po ich
stronie. Zarzuty

wobec tych ustaleni
podnoszone przez

skarzacego
prokuratora
nalezalo uznac¢ za
nieprzekonujace.
Brak jest
dostatecznych
argumentéw, ktore
pozwolilby te

ustalenia uznaé za
obarczone bledem
w zakresie oceny

dowodow 1
wnioskowania 0
nich.

AdII.

w calo$ci na
akceptacje

natomiast zasluguje
zarzut  naruszenia
prawa materialnego
postawiony  przez
skarzacego. Sad
Okregowy w sposob
chybiony norme art.
4 § 1 kk. odnosi do




uregulowan ustawy
prawo o obligacjach
(pkt. 3
w sytuacji, kiedy to
wlaénie ta norma

in fine),

miedzyczasowa
winna miec
zastosowanie do
rozstrzygnieé

zawartych w  pkt.
II-IV. W zakresie

orzekania 0
warunkowym
zawieszeniu
wykonania kary,
orzekania
obowigzkéw na

podstawie art. 72 §
1 k.k. oraz orzekania
obowigzku
naprawienia szkody
na podstawie art.
46 § 1 kk. (co
jest  przedmiotem
apelacji obroncy
oskarzonego J. L.)
jako wzgledniejsze
nalezy  traktowaé
i zastosowan w
sprawie
przepisu k.k.
obowiazujace do
dnia 1 lipca 2015
roku.

niniejszej

Whniosek

Prokurator w swojej
apelacji
uchylenie wyroku i
przekazania sprawy
Sadowi I Instancji
celem dalszego
prowadzenia.

wnibést o

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny.

Wniosek  apelacji
prokuratora nalezy
ocenié¢ jako
calkowicie
niezasadny.
Uchylenie wyroku,
na podstawie art.
437 § 2 k.p.k., moze
nastgpi¢ wylacznie
A przypadku
wystapienia
bezwzglednych
przyczyn
odwolawczych z art.
439 & 1 Kkk
oraz  niemoznoSci
wydania orzeczenia
z uwagi na
tresc art. 454
(zasada ne peius),
badz gdy zachodzi
koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu
sadowego w calo$ci.
Dwie pierwsze
przestanki w sposob
oczywisty nie
zachodza. Skarzacy
natomiast nie
argumentowal, a w
Swietle
przytoczonych przez
niego okoliczno$ci
dotyczacych oceny
dowodow (czego
Sad Apelacyjny
nie podzielil), brak
jest przekonujacych
argumentow za
koniecznoScig
przeprowadzenia na
nawo caloéci
przewodu sadowego.




Whiosek jaki moglby
postawi¢c w  tej
sytuacji prokurator
to wniosek o

zmiane wyroku
i uniewinnienie
oskarzonych,
podobnie jak
obrofica
oskarzonego J. L.,
ale wniosek taki

jednak nie znalazl
akceptacji.

w konsekwencji
uwzglednienia
zarzutu Z
II, oraz
apelacji

pkt.
zarzutu
obroncy,
wyroku
stosujac przepis art.
4 § 1 kk. wobec
zastosowanych
przepisow kodeksu
karnego
stanowigcych
podstawe
zawieszenia
wykonania kary.

zmieniono

3.2.

Obronca
oskarzonego J.
L. zaskarzyla
wyrok w calosci
na korzysé
oskarzonego
zarzucajqc:

1.sprzeczno$c

istotnych  ustalen
Sadu z  treScia
zgromadzonego
materialu
dowodowego,
polegajaca na

przyjeciu przez Sad,
ze oskarzeni splacili
zobowiazanie wobec
pokrzywdzonej H.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




J. w  wysokoS$ci
130.000 zl, podczas
gdy z opinii bieglego
sadowego  wynika,
ze 7  uzyskanej
kwoty 300.000 7z}
oskarzeni  splacili
213.983,10 zk

2. blad w ustaleniach

faktycznych,
przyjetych za
podstawe
rozstrzygniecia,
polegajacy na
pominieciu  przez
Sad operatu
szacunkowego
nieruchomoéci,
sporzadzonego przez
IZeCcz0zZnawce
majatkowego z listy
IZeczoznawcow

banku (...) S.A. z
kutego 2012 r. oraz
z dnia 5.09.2015
r., zZ ktoérego
wynika ze oskarzeni
byli  wspolnikami

(wspolwlascielami)
spotki  (...) S.A.
posiadajacej

majatek  ruchomy
i nieruchomy o
warto$ci  77.057.290
7z} do 8.680.000 zi,
stanowiacy
zabezpieczenie
splaty zobowiazania
wobec H. J..

3. blad w ustaleniach

faktycznych,
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
polegajacy na

pominieciu  przez
Sad  okolicznosci,
ze spotka (...




0.0., jako
emitent  obligacji,
byla  wlascicielem
8,5% akcji  spolki
(... S.A., co
stanowilo majatek
w  wysokoéci od
599.869 z} do
737.800 z},
stanowiacy roéwniez

sp. z

zabezpieczenie
splaty zobowigzania
wobec H. J..

4. blad w ustaleniach
faktycznych, majace
istotny wplyw na

tresé wyroku,
polegajacy na
pominieciu  przez
Sad udzialu
funduszu (...) w
utracie  plynnosci
finansowej przez
spotke  (...) S.A,
a nastepnie w jej
upadloéci, poprzez
wyludzenie  kwoty
400.000 z}.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad Apelacyjny w

czeSci  uwzglednil
zarzut apelacji
obroncy odnoszacy
sie  do  kwestii
ustalenia  podstaw
orzekania o
wysokoSci
naprawienia szkody
wyrzadzonej

przestepstwem oraz
bledu w ustaleniach
faktycznych




odnoszacych sie do
ustalenia rozmiaru
szkody jaka zostala
przez oskarzonych

naprawiona. W
pozostalym zakresie
zarzuty apelacji
nie zasluguja na
uwzglednienie.
Ad. 1

Orzekajac o
obowigzku

naprawienia szkody
na podstawie art.
46 & 1 kk. sad
byl zobligowany do
orzeczenia o zadaniu
pokrzywdzonej, ale
tez zastosowaniu, na
podstawie art 4 §
1 kk. przepisow
obowigzujacych w
dacie  popelnienia
czynu, sprzed
zmiany ktéra weszla
w zycie 1 lipca
2015 roku. Bez
watpienia  obecne
brzmienie przepisu
art. 46 § 1 kk
obejmuje orzekanie
o obowigzku
naprawienia szkody
"stosujac  przepisy
prawa cywilnego",
co w  realiach
niniejszej  sprawy
dawaloby mozliwosé
orzekania nie tylko
o naleznosci gléwne;j
dochodzonej przez
pokrzywdzona, ale
tez o caloéci roszczen
jakie  wynikly z
tego  przestepstwa
(kwocie odnowienia,
odsetkach, kosztach
etc). Tak zdaje sie




to traktuje Sad
Okregowy gdy jako
podstawe wyliczen
owego  obowiazku
naprawienia szkody
przyjmuje kwote
345.000 zlotych, na
podstawie
odnowienia z dnia
28 sierpnia 2014
roku (pkt. 4 in
fine wuzasadnienia).
Jest to kwota wyzsza
niz sam ustalony
przez sad przedmiot
przestepstwa
(300.000 z}).

Przepis art. 46 §
1 kk. w brzmieniu
sprzed zmiany, ktora
weszla w zycie 1
lipca 2015 roku
(Dz.U.2015.396 art.
1), stanowil
podstawe do
orzeczenia
obowigzku
naprawienia szkody
w postaci
ograniczone;j.
Obejmujacej jedynie
sam przedmiot
przestepstwa.
Przepis art. 46
8 1 k.k. w
wersji obowiazujacej
przed zmiang byt
wiec oczywiscie
korzystniejszy  dla
sprawcy (tak tez
Sad Apelacyjny w
Katowicach, wyrok z
dnia 7 wrze$nia 2016
roku, IT AKa 203/16,
LEX nr 2166428).
Stad tez obowiazek
sadu stosowania
przepisu ustawy
we wskazanym tu




wersji. A wiec,
orzeczenie
obowigzku
naprawienia szkody
obejmowaé  moze
wylacznie
rzeczywista szkode
stanowiaca w
przypadku
przestepstw
przeciwko  mieniu
przedmiot
przestepstwa  (tak
tez: Sad Najwyzszy,
wyrok z dnia 10 lipca
2014 r., sygn. IV KK
13/14, Lexnr 1511147
i wyrok z dnia 17
lipca 2014 1, sygn. I11
KK 54/14, OSNKW

2015/1/4.

W realiach niniejszej
sprawy  obowigzek
naprawienia szkody
moze  obejmowaé
wylacznie przedmiot
przestepstwa 1.
300.000  zlotych,
pomniejszony o
caloé¢  $wiadczen
jakie zostaly
dokonane przez
oskarzonego na
rzecz
pokrzywdzonej.
Wedlug poprzednich
zasad orzekania o
naprawieniu szkody,
z uwagi na
przestepczy
charakter dzialania
sprawcy, wszystko
co Swiadczyl nie
stanowi wykonania

umowy, ale
naprawienie szkody
wyrzadzonej

przestepstwem. Ma
wiec racje skarzacy




obronca, ze jako
pozostajaca do
naprawienia szkody
nalezy  traktowaé
kwote wyliczona
przez bieglego (k.

541) stanowiaca
réznice miedzy
kwota 300.000
zlotych, a 1Iaczna
kwota platnosci
dokonanych na
jej rzecz  przez
oskarzonych 1.
213.983,10 z}.
Obowiazek

naprawienia szkody
musi sie wiec
ograniczy¢ do kwoty
86.016,90 zlotych.
Takze i w obecnie
obowiazujacej tresci

tego przepisu,
przedmiotem
orzeczenia o
obowigzku

naprawienia szkody
moze by¢ wylacznie
ta cze$é, ktora nie
zostala  zaplacona
w przeszloSci (tak
tez Sad Najwyzszy,
wyrok z dnia 1
kwietnia 2021 .
sygn. IV KK 113/21,
Lex nr 3220065).

Ad. 2-4.

Odnoszac sie do
postawionego przez
obronce zarzutu
bledu w ustaleniach
faktycznych nalezy
W pierwszym rzedzie
odwola¢ sie do
tych ocen, jakie
zaprezentowane

zostaly  juz w
czeSci poswieconej




apelacji prokuratora
w zakresie
stawianego tam
zarzutu bledu w
ustaleniach

faktycznych. Oceny
te  pozostaja w

caloéci aktualne
takze wobec
zarzutow

przedstawionych w
omawianej tu
apelacji.

Ad 2, Sad
Okregowy nie czynil
przedmiotem oceny
i rozwazan wycen
warto$ci
nieruchomoéci  w
K., okoliczno$¢ te
faktycznie
pomijajgc. Jak
trzeba w niniejszej
sprawie podkreslié,

Sad Okregowy
dokonat ustalen
faktycznych na

podstawie opinii
bieglego z zakresu
ksiegowosci, zeznan
K. H. oraz wyjaénien
oskarzonego J. L..
Dowody te
jednoznacznie
stwierdzaja
zadluzenie  spoiki
(.) S.A., brak
plynnosci
finansowej,
poszukiwanie
kolejnych kredytow,
a w koncu upadlosé
likwidacyjna.
Sprzedaz
nieruchomosci
dokonana w
postepowaniu
upadloSciowym nie
nastepuje za kwote




dowolng. Musi ona
uwzglednia¢ kwote
oszacowania
(przyblizonej
wartosci rynkowej).
Wedlug zeznan K.
H. nie bylo
zainteresowania
sprzedaza tej
nieruchomoéci.
Kwota wywolawcza
byla kilkakrotnie
obnizana (k. 90).
A wiec przekonanie
o  wartodci  tej
nieruchomoéci
odpowiadajace
wycenie
dokonywanej  dla
celow  bankowych
musi by¢
nieprzekonujace.
Wyceny te, nawet
jesli byly
elementarnie
poprawne, zostaly
zweryfikowane — w
procesie sprzedazy
tej nieruchomosci
przez syndyka.

Za przyjeciem
trafnosci ustalen
Sadu Okregowego
przemawia takze to,
ze spolka (...) S.A.
nie miala zdolno$ci
kredytowej,  banki
odmawialy j€j
dalszego

kredytowania, mimo
owej - podnoszonej
przez skarzacego -
wysokiej  wartoS$ci
nieruchomoéci w K..
Trzeba  pamietac,
ze spbélka  byla
zadluzona w (...) na
2,5 mil zt i mimo
korzystnych wycen,




bank odmawial

dalszego
finansowania. W
konkluzji, nalezy
przyjmowac, ze
uzasadnione
pozostaje
stanowisko, ze
pokrzywdzona
zostala
wprowadzona w

blad co do
samych okolicznoSci
zaciagniecia

zobowiagzania, ale
takze co do tego,
ze oskarzeni nie
zamierzali dokonaé
splaty zobowiazania
i nie mieli takiej
mozliwosci.

Ad. 3. Teza
postawiona  przez
obrofice o istotnej
warto$ci  udzialdow
(akeji) spotki
(...) jakie nalezaly
do spotki  (...)
Sp. Z 0.0. opiera
sie na podwdjnie

falszywym
twierdzeniu.
Zaklada, ze
powolane  wyceny
stwierdzaly

rzeczywista warto$é
nieruchomoséci, a
jak wskazano wyzej,
pozostale  dowody
przeprowadzone na
ta okoliczno$é
prowadza do
odmiennych

ustalen. A co
bardziej jeszcze
istotne, twierdzenie
obroncy opiera sie
wylacznie na
powolaniu aktywow




spolki, ignorujac jej
zadluzenie, ktore
prowadzilo do braku
plynnoéci. Warto$é
udzialow jest zawsze
pochodng ich ceny
rynkowej (nawet
bezpieczne  spoiki
moga miec trudnosci
ze znalezieniem
nabywcy). Wycena
rynkowa musi z kolei
uwzglednia¢  przy
tym bilans majatku
takiej spolki, ten
- a co potwierdzal
nawet oskarzony J.
L. - byl w 2011 roku
bardzo obciazony,

bez zdolno$ci
kredytowe;. To
wystarcza do

ustalenia, ze nie
bylo  racjonalnych
szans na  splate
zobowiazania.

Ad. 4.

Jak juz wskazano
wyzej, zabiegi o
§rodki z Funduszu
Kapitalowego (...),
mialby doprowadzi¢

do zwiekszenia
zadluzenia oraz
restrukturyzacje
wymagalnego
kredytu =z (..
(wyjaénienia

oskarzonego J. L.
(k. 70 -71). Mogto
to jedynie pozwolié
na dokonczenie
inwestycji w K., a
nawet by¢ moze
sptate  niektoérych
jeszcze

wierzytelnoSci, co
jednak nie mialo




bezposredniego
wplywu na ocene
zachowania i
zamiaru
oskarzonych.
Skarzaca przy tym
przyjmuje
bezpodstawnie  za
pewne, ze takie
kredytowanie przez
fundusz kapitalowy
powinno nastgpié,
a oskarzeni zostali
oszukani. Trzeba
natomiast mie¢ na
wzgledzie  przede
wszystkim to, ze
nawet gdyby ow
fundusz dzialal
uczciwie 1 rzetelnie,
trudno przesadzac,
ze takie
finansowanie byloby
zapewnial. Bez
wzgledu na to kto
jest  kredytodawca
bada ryzyko
inwestycji, oczekuje
zabezpieczenia oraz
- jesli tylko
ryzyko jest wieksze
- podnosi koszty
takiego kapitatu.
Jedli w przypadku
(...) mialoby byé¢
inaczej, to wlasnie
dlatego, Ze ten
fundusz dzialal

nieuczciwie. W
przeciwnym  razie
nalezy sie
spodziewac, ze
dzialanie obliczone
na pozyskanie takich

srodkow byly co
najmniej naiwne.

Whniosek




Obronca wniost o:

1) zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego J. L.,
a w  wypadku
nieuwzglednienia
wniosku o
uniewinnienie, 0
wyeliminowanie

zarzutu popekhnienia
przestepstwa z art.

294 § 1 kk
i orzeczenie Kkary
zgodnie Z

prawidlowo przyjeta
kwalifikacja prawna
oraz
obowigzku
naprawienia szkody
A wysoko$ci
wynikajacej ze
zgromadzonych
dowodow,
ewentualnie

orzeczenie

2) uchylenie
orzeczenia i
przekazania sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi
Iinst.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zasadno$¢ zarzutu
dotyczacego
wielko$ci
orzeczonego
obowigzku
naprawienia szkody

musiala skutkowaé




podzieleniem
wnioskéw  apelacji,
co do zmiany
wyroku w  tym
przedmiocie. Wobec
nieuwzgledniania
pozostalych
zarzutéw, brak bylo
podstaw do
dokonana  dalszej
zmiany wyroku.
Dotyczy to réwniez
zmiany kwalifikacji
prawne;j.
Przedmiotem czynu
jest mienie, ktore
bylo przedmiotem
rozporzadzenia.
Niezaleznie od tego,
ze w czeSci szkoda
zostala naprawiona.
Stad nie ma podstaw
do kwestionowania
ustalen w  tym
przedmiocie (nie
przedstawiona ~ w
tym zakresie tez
zarzutu), a za tym
takze  kwalifikacji
prawnej wlasciwej z
uwagi na warto$é
mienia bedacego

przedmiotem
przestepstwa.
Nie zastluguje
roéwniez na

akceptacje wniosek
o uchylenie wyroku.
W  tym zakresie
catkowicie aktualne
pozostaje
stanowisko
zaprezentowane
wobec
analogicznego
wniosku apelacji
prokuratora.




4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Nie stwierdzono
wystepowania
okoliczno$ci

podlegajacych
uwzglednieniu z
urzedu okreslonych
wart. 439 k.p.k., art.
440 k.p.k. i art. 455

k.p.k.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Pkt. II

dyspozytywnej
wyroku.

czesci

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Orzeczenie 0
utrzymaniu w mocy
sie  do
sprawstwa i winy

odnosi




oskarzonych  oraz

zasadniczej

kwalifikacji prawnej

przypisanego im

czynu oraz

orzeczenia o karze i

dalszych

rozstrzygnieé

zawartych w wyroku.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

pkt. I wyroku.

Zmieniona odnosi

sie do wskazania
przepisow  ustawy
karnej
obowigzujacej w
dacie  popekienia
czyn, ktore dawaly
podstawe do
wydania takich
wlasnie
rozstrzygnieé
zmiany

oraz
orzeczenia
w zakresie wielkoSci
orzeczonego
obowigzku
naprawienia szkody.

Zwiezle o powodach
zmiany

Zmiana wyroku
byla nastepstwem
uwzglednia  czeSci
apelacji

oraz

zarzutow
prokuratora
w cze$ci zarzutdbw

apelacji obroncy




oskarzonego J. L.,
a czeSciowo takze

wnioskow tej
apelacji. Przyczyny
zmiany zostaly

omoéwione w pkt.
3.1 1 3.2 niniejszego
uzasadnienia.

Uchylenie
sadu

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegolnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
III. Obronca z urzedu

oskarzonego J. L.

adw. B. K. oraz
obronca
oskarzonego W.

Z. adw. 0.
G. uczestniczyli w
rozprawach
odwolawczych,
zlozyli o$wiadczenie
o tym, ze koszty
obrony z urzedu w




tym postepowaniu
nie zostaly

uiszczone, dlatego
na podstawie art.
29 ust. 1 prawa o
adwokaturze i § 2, §
4ust.1i3,817ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(tekst jedn. Dz.U.
Z 2019 1., poz.18)
zasgdzono na ich
rzecz stosowne
wynagrodzenia  za

pomoc prawng
udzielona
oskarzonym zZ
urzedu A
postepowaniu

odwolawczym. Na
rzecz adw. O. G. w
kwocie 600 zlotych
powiekszone o 138
zlotych VAT, a w
stosunku do adw.
B. K, poniewaz
brala  udzial w
dwoéch rozprawach,
w kwocie 720 zlotych
1 165,60 zl zwrotu
podatku od towaréow
iushug.

Iv.

Oskarzeni nie maja
dochodo6w i majatku,
orzeczono  wobec
nich obowiazek
naprawienia szkody
i dlatego uiszczenie




przez nich kosztow
sadowych
dla nich nadmiernie

byloby

ucigzliwe, co
skutkowalo
zwolnieniem  obu
oskarzonych od
obowiazku ich
uiszczenia (art. 624 §
1kp.k).

7. PODPIS

SSA Cezariusz

Baékowski SSA

Maciej Skoérniak

SSA Janusz

Godzwon

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator  Prokuratury
apelacje (...) we W.
Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie o winie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego J. L.

apelacje adw. B. K.

Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie o winie

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tres¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




