Sygnatura akt IT AKa 154/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Boguslaw Tocicki (spr.)

Sedziowie: SA Robert Zdych

SA Piotr Kaczmarek

Protokolant: Magdalena Szymczak

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Dariusza Szyperskiego
po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2020 r.

sprawy P. S. (1) oskarzonego o czyny z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i inne
D. P. oskarzonego o czyny z art. 279 § 1 k.k. i inne

K. L. (1) oskarzonego o czyny z art. 280 § 2 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora co do oskarzonych D. P. i K. L. (1) oraz apelacji
wniesionych przez obroncéw oskarzonych: P. S. (1) i D. P.

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu
z dnia 5 grudnia 2019 r. sygn. akt III K 82/19
I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. S. (1) w ten sposob, ze:

a) podstawqg wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w czesci rozstrzygajgceej w odniesieniu do tego
oskarzonego, na podstawie art. 4 § 1 k.k., czyni przepisy Kodeksu karnego wedhig stanu prawnego
na dzien 15 kwietnia 2016r.;

b) wymiar kary lqcznej orzeczonej w stosunku do oskarzonego P. S. (1) w punkcie 4 czesci
rozstrzygajqcej obniza do 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnosci, stwierdzajqc, ze podstawaq tego
orzeczenia sq przepisy art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym
na dzien 15 kwietnia 2016r.;

II. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. P. w ten sposoéb, ze:

a) podstawq wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w czesci rozstrzygajgceej w odniesieniu do tego
oskarzonego, na podstawie art. 4 § 1 k.k., czyni przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego
na dzien 15 kwietnia 2016r.;

b) stwierdza, ze przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przypisane
oskarzonemu D. P. w punkcie 7 czesci rozstrzygajqcej dyspozytywnej zostalo opisane w punkcie
XVIII cze$ci wstepnej tegoz wyroku;



c) stwierdza, ze przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przypisane
oskarzonemu D. P. w punkcie 8 czesci rozstrzygajacej dyspozytywnej zostalo opisane w punkcie
XIX czesci wstepnej tegoz wyroku;

d) stwierdza, ze przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. przypisane oskarzonemu D. P. w punkcie 7 czesci
rozstrzygajaqcej dyspozytywnej zostalo opisane w punkcie XX czesci wstepnej tegoz wyroku;

e) stwierdza, ze podstawaq orzeczenia w punkcie 9 czesci rozstrzygajqcej kary lgcznej 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnosci w stosunku do oskarzonego D. P. sq przepisy art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 1
k.k. i art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym na dzien 15 kwietnia 2016r.;

III. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. L. (1) w ten sposob, ze:

a) podstawq wszelkich rozstrzygnieé¢ zawartych w czesci rozstrzygajqcej w odniesieniu do tego
oskarzonego, na podstawie art. 4 § 1 k.k., czyni przepisy Kodeksu karnego wedlug stanu prawnego
na dzien 15 kwietnia 2016r.;

b) stwierdza, ze podstawaq orzeczenia w punkcie 15 czesci rozstrzygajacej kary lacznej 4 (czterech)
lat pozbawienia wolnosci orzeczonej w stosunku do oskarzonego K. L. (1) sq przepisy art. 85 § 1 k.k.,
art. 86 § 1 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym na dzien 15 kwietnia 2016r.;

IV. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: P. S. (1), D. P. i K. L. (1)
utrzymuje w mocy;

V. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. S. 600,- (szeséset) zlotych tytulem nieoplaconej
obrony z urzedu oskarzonego P. S. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz 138,- (sto trzydziesci
osiem) zlotych tytutem zwrotu podatku VAT;

V1. zasqdza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. J. K. po 600,- (szeséset) zlotych tytulem nieoplaconej
obrony z urzedu oskarzonego K. L. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz 138,- (sto trzydziesci
osiem) zlotych tytulem zwrotu podatku VAT i1 158,80 (sto piecdziesiqt osiem 80/100) zlotych
tytulem kosztow dojazdu, a takze 300,- (trzysta) zlotych tytulem nieoplaconej obrony tego
oskarzonego podczas sledztwa oraz 69,- (szesédziesiqt dziewieé) zlotych tytulem zwrotu podatku
VAT;

VII. nie uwzglednia wniosku obroncy z urzedu oskarzonego D. P., adw. P. F. (1) o zasqdzenie od
Skarbu Panstwa kosztow nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

VIII. zwalnia oskarzonych: P. S. (1), D. P. i K. L. (1) od naleznych Skarbowi Panstwa kosztow
postepowania odwolawczego, w tym od oplat za drugq instancje, obciqzajgc Skarb Panstwa
wydatkami poniesionymi w tym postepowaniu.
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2. Ustalenie
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2.1. Ustalenie

Jaktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktorego fakt
sie odnosi

1. P.S. (1) Popelnienie Dowody k. 1353-1399
przez przedstawione i
oskarzonego P.| omdéwione na
S. (1) | stronach  1-47
przestepstwa z | uzasadnienia
art. 280 § 2 | zaskarzonego
kk. w zw. z | wyroku wraz
art. 64 § 2 k.k. | z rekonstrukcja
przypisanego w | stanu
punkcie 1 czeéci | faktycznego.

rozstrzygajacej
(opisanego  w




zarzucie I czedci
wstepnej).

P.S. (1)

Popelnienie
przez
oskarzonego P.
S. (1)
przypisanego w
punkcie 2 czesci
rozstrzygajacej
ciagu
przestepstw (art.
91§ 1k.k.): zart.
13 § 1 kk. w zw.
z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 §
2 k.k. (opisanego
w zarzucie II
czesci wstepnej),
przestepstw Z
art. 279 § 1 kk.
w zw. z art. 64 §
2 k.k. (opisanych
w zarzutach V,
VI, VII, VIII,
X, XI, XIII,
XIV, XVII czeSci
wstepnej) oraz
przestepstwa z
art. 279 § 1 kk.
i art. 275 § 1
kk. w zw. z art.
11 § 2 kk. w
zw. z art. 64 §
2 k.k. (opisanego
w zarzucie XV
czesci wstepnej).

Dowody
przedstawione i
omodéwione na
stronach  1-47
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wraz
z rekonstrukcja
stanu
faktycznego.

k. 1353-1399

P.S. (1)

Popelnienie
przez
oskarzonego P.
S. (1)
przypisanego w
punkcie 3 czeSci
rozstrzygajacej
ciagu
przestepstw (art.
91§ 1k.k.): zart.
278 § 1 kk. w

Dowody
przedstawione i
omdéwione na
stronach  1-47
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wraz
z rekonstrukcja
stanu
faktycznego.

k. 1353-1399




Zw. z art. 64 §
1 k.k. (opisanych
w zarzutach III,
IV, IX, XII czesci
wstepnej) oraz
przestepstwa z
art. 278 § 1 k.k.
iart. 275 § 1
k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. w
Zw. z art. 64 §
1 k.k. (opisanego
w zarzucie XVI

cze$ci wstepnej).

44 D.P Popelnienie Dowody k. 1367-1371,
przez przedstawione i | 1377-1382
oskarzonego D. | omdéwione na
P. przypisanego | stronach 15-19,

w punkcie 8 | 25-30

czesci uzasadnienia
rozstrzygajacej zaskarzonego
przestepstwa z | wyroku wraz
art. 278 § 1 k.k. | z rekonstrukeja
iart. 275 § 1 k.k. | stanu

w zw. z art. 11 § | faktycznego.

2 k.k. (opisanego

w zarzucie XIX

czedci wstepnej).

K. L. (1) Popelnienie Dowody k. 1353-1364,
przez przedstawione i | 1374-1376,
oskarzonego K. | omdéwione na | 1382-1391
L. (1) | stronach  1-12,
przypisanego w | 22-24, 30-39
punkcie 12 czeSci | uzasadnienia
rozstrzygajacej zaskarzonego
przestepstwa z | wyroku wraz
art. art. 280 § | z rekonstrukeja
2 k.k. (opisanego | stanu
w zarzucie XXI | faktycznego.
czesci wstepnej).

K. L. (1) Popelnienie Dowody k. 1353-1364,
przez przedstawione i | 1374-1376,
oskarzonego K. | omdéwione na | 1382-1391

L. (1)
przypisanego w

stronach  1-12,
22-24, 30-39




punkcie 13 czesci
rozstrzygajacej
ciggu

przestepstw  z
art. 279 § 1

uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wraz
z rekonstrukcja
stanu

kk. w zw. =z | faktycznego.
art. 91 § 1 kk.

(opisanych ~ w

zarzutach XXII,

XXIII, XXIV,

XXV, XXVII,

XXVIIIT  czeSci

wstepnej).

K. L. (1) Popelnienie Dowody k. 1353-1364,

przez przedstawione i | 1374-1376,
oskarzonego K. | omdéwione na | 1382-1391
L. (1) | stronach 1-12,
przypisanego w | 22-24, 30-39
punkcie 14 czesci | uzasadnienia
rozstrzygajacej zaskarzonego
ciagu wyroku wraz
przestepstw  z | z rekonstrukcja
art. 278 § 1 | stanu
kk. w zw. z | faktycznego.
art. 91 § 1 kk.
(opisanych ~ w
zarzutach XXVI
i XXIX czeSci
wstepnej).

P.S. (1) Oskarzony P. S. | zapytanie o| k. 1072-1074,
(1) byl w latach | karalno$é¢ 1216-1220

2004-2016 13-
krotnie karany,
przede
wszystkim  za
umyslne
przestepstwa
przeciwko
mie$niu, w tym
wyrokiem
lacznym Sad
Okregowy  we
Wroclawiu zZ
dnia 30 wrze$nia
2011r. sygn. akt
II K - 49/11,
za przestepstwa




m.in. z art. 279

§ 1 k.k., art. 278
§ 1 kk. i art.
280 § 2 kk,

ktoéra odbywat w
okresie od 18
czerwea 2000r.
do 1 lipca 2014r.

Oskarzony  P.
S. (1 jest
bezdzietnym
kawalerem. Ma
liczne
rodzenstwo,
ktére
wychowywalo
sie w domach
dziecka.

Pochodzi i
rozbitej i
patologicznej

rodziny. Przed
osadzeniem w
zakladzie
karnym
mieszkal wraz z
dwoma braé¢mi
(w tym
niepelnosprawnyn
intelektualnie) w
mieszkaniu
komunalnym w
zabudowie
barakowej  we
i
przeznaczonym
o rozbiorki, o
bardzo zlym
stanie
technicznym.
Rozpoczeto
wykwaterowanie
mieszkancow.
Utrzymywal sie z
prac dorywczych
i kradziezy. Nie
naduzywal
alkoholu i nie
stosowal

=




srodkow
psychoaktywnych

Od dnia
9.12.2016r.
oskarzony P.
S. (1) odbywa
kare w zakladzie
zamknietym,
(dwukrotnie byl
przenoszony do
zaktadu
polotwartego,
jednak po
sprowokowaniu
sytuacji
konfliktowej z
innymi
skazanymi, w
dniu
27.06.2018r., a
nastepnie
odmowy
wykonania
polecenia
wejécia do
wyznaczonej celi
mieszkalnej od
dnia 11.12.2019r.
zostal
zdegradowany
do zaktadu
zamknietego).
Odbywa kare w
systemie
programowanego
oddzialywaniaiz
zadan wywigzuje
sie
umiarkowanie.
w stosunku
do przelozonych
przyjmuje
postawy
regulaminowe,
chociaz w
sytuacjach dla
siebie
niekorzystnych
bywa




roszczeniowy i
wulgarny. Byl
13-krotnie
karany
dyscyplinarnie i
12-krotnie
nagradzany
regulaminowo.
Nalezy o
podkultury
przestepczej.
Proces
resocjalizacji
skazanego
przebiega powoli
i nie zostal
jeszcze
zakonczony.

Podczas
osadzenia \
zakladzie
karnym skazany
P. S. (1)
byt shluchaczem
liceum

ogolnoksztalcaceg
podczas
osadzenia w

ZK W.. Nauki
nie kontynuowat
wobec
przeniesienia do
innego zakladu
karnego.

=]

odpisy wyrokow

k. 838-849,

910-911,
914-915,
917-918,
920-921,
924-926,
927-955;

922,

wywiad
srodowiskowy

k. 1046




wywiad k. 1115

policyjny

opinia o | k. 1472-1473

skazanym

za$wiadczenie k. 1113

dyrektora (...) we

W.

dane z systemu [ k.  1460-1461,

NOE-SAD 1485-1490

0. D.P Oskarzony D. P. | zapytanie o | k. 1077-1079,
byt w latach | karalno$é¢ 1213-1215
2014-2016
dwukrotnie
skazany:

1) wyrokiem
Sadu

Rejonowego w
Turku z dnia

2.04.2014tr.
sygn. II K
-  29/14, za
przestepstwo z
art. 13 § 1 kk.
w zw. z art
278 § 1 kk., na
kare 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym jej
wykonania na
okres 3 lat proby
oraz 50 stawek
dziennych
grzywny, zZ
ustaleniem
wysokoSci

stawki dziennej
na 10 zlotych;

2) wyrokiem
Sadu
Rejonowego w




Kole 2z dnia

10.05.2016r.
sygn. II K
-  97/16, za

przestepstwo z
art. 12a ust.
2 ustawy o

wyrobie
alkoholu
etylowego oraz
wytwarzaniu
wyrobow

tytoniowych, na
kare 150 stawek
dziennych
grzywny, zZ
ustaleniem
wysokoSci
stawki dziennej
na 10 zlotych.

Oskarzony D. P.
jest bezdzietnym
kawalerem, bez
majatku. Pracuje
w sklepie. Nie
byl dotychczas

osadzony \
zakladzie
karnym.
wywiad k. 1116
policyjny
dane z systemu | k. 1462
NOE-SAD
10 K. L. (1) W latach | zapytanie o|k  1082-1083,
2015-2016 karalno$c¢ 1210-1212

oskarzony K. L.
(1) byl g4-krotnie
skazany:

1) wyrokiem
lgcznym  Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Krzykow z dnia
8.03.2016r.




2.04.2014r.
sygn. VII K -
29/14, ktorym
wymierzono mu
kare laczna
jednego roku
i 3 miesiecy
pozbawienia
wolnosci, z
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na
okres 3 lat
proby,
obejmujacym
kary
jednostkowe
orzeczone:

a) wyrokiem

Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Krzykow z dnia
13.12.2015T.
sygn. VII K
— 0928/14, za
przestepstwo  z
art. 278

1 k.k., na
kare 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci zZ
warunkowym jej
wykonania na
okres 3 lat proby
oraz 40 stawek
dziennych
grzywny, zZ
ustaleniem
wysokoSci

stawki dziennej
na 10 zlotych;

b) wyrokiem
Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Krzykow z dnia
3.03.2015T.




sygn. VII K
-  24/15, za
przestepstwo z
art. 157 § 1
kk., na Kkare
jednego roku
pozbawienia
wolno$ci z
warunkowym jej
wykonania na
okres 3 lat
proby;

2) wyrokiem
Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia —
Krzykow z dnia
5.12.2016r. sygn.
VII K — 408/16,
za przestepstwo
z art. 224 §
112 kk w
zw. z art. 11 §
2 kk., na kare
jednego roku
ograniczenia
wolnoSci, z
obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej
pracy na cele
spoleczne \
wymiarze 20
godzin
miesiecznie,
ktéra wykonano
A dniu
29.05.2018r.;

3) wyrokiem
Sadu
Rejonowego dla

Wroclawia -
Krzykow z dnia
23.10.2018r.

sygn. VII K
- 457/17, za

przestepstwo z




art. 157 § 1
kk., na Kkare
jednego roku
ograniczenia
wolnoSci, z
obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej
pracy na cele
spoleczne \
wymiarze 20
godzin
miesiecznie.

Oskarzony K. L.
(1) wychowywal
sie w rodzinie
patologicznej z
powodu
alkoholizmu
ojca i przemocy
domowej.  Od
18 roku zycia
przebywal w
Placowce
Opiekunczo-
Wychowawczej
w K. Po
opuszczeniu
placoéwki
mieszkal u
rodziny. Obecnie
mieszka w S., w
lokalu
wynajmowanym
przez siostre, A.
L., w mieszkaniu
przebywa siostra
i trojka  jej
maloletnich
dzieci.
Mieszkanie
sklada sie z
pokoju z kuchnia
i lazienka.
Wymieniony
partycypuje = w
kosztach
utrzymania




lokalu i
przekazuje
siostrze 400
z}  miesiecznie
oraz robi zakupy
zywnoSci i
srodkow
czystosci.
Utrzymuje sie
samodzielnie,
nie Kkorzysta z
pomocy opieki
spoleczne;j.
Obecnie K. L.
(1) podejmuje
prace dorywcze
na budowie,
twierdzi ze ma
szanse na
umowe O prace.
W przeszlosci
zazywal
narkotyki
pochodne
amfetaminy i
naduzywal
alkoholu.
Obecnie podal,
ze utrzymuje
abstynencje od

srodkow
odurzajacych i
alkoholu. W
wywiadzie
wskazano, iz

aktualnie K. L.
(1 pozostaje
pod  dozorem
kuratora, dozoér
przebiega
umiarkowanie
poprawnie. W
okresie  proby

zostal on
skazany
prawomocnym
wyrokiem.

Zachowanie i
postawe

wymienionego




kurator  ocenil
poprawnie,
systematycznie
kontaktuje sie
z kuratorem,
wspolpracuje i
udziela
informacji o
przebiegu
okresu  proby.
Deklaruje che¢
zmiany
dotychczasowego
sposobu  zycia,
jest silnie
zmotywowany
do poprawy.
Krytycznie
odnosi sie
popetionych
przestepstw i
wyraza skruche.
Ma pozytywna
opinie
srodowiskowa i
\ miejscu
zamieszkaniu
nie
podejmowano
wobec niego
interwencji
policji.

Oskarzony K.
L. (1) ma
wyksztalcenie
gimnazjalne i
zawdd murarza.
Obecnie pracuje
jako murarz w
firmie (...) R. M.
w K. na pely
etat.

Oskarzonemu K.
L. (2) zostal
przydzielony
lokal mieszkalny
wS..




wywiad k. 1092-1094
srodowiskowy
wywiad k. 1114
policyjny
umowy o prace | k. 1494,
1496-1498
za$wiadczenie k. 1495
(.) w S.
o przyznaniu
lokalu
mieszkalnego
oskarzonemu K.
L.
dane z systemu | k. 1463
NOE-SAD
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. P.S. (1) Kwestionowanie | wyja$nienia k. 89-91.
przez oskarzonego z | 102-104,
oskarzonego P. | poczatkowej fazy | 106-107,
S. (1) | Sledztwa 1 z | 142-144d, 226a-
popeknienia rozprawy 226e, 310-312
wszystkich odwolawczej 1 312a-312b, 3
przypisanych 18-319, 323-324
mu przestepstw. i 324a-324b.
k.752-754 i
754a-754b, k.
755-758 i
758a-758b,760-76
i 762a-762b,
900-901,
971-973,

1267-1272);




2.2, Ocena

dowodow

2.2.1. Dowody
bedgce
podstawqg
ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

Nalezalo w pelni
zaakceptowaé
rekonstrukcje
stanu
faktycznego
przeprowadzong
Sad
Okregowy \
Opolu na
stronach  1-47
uzasadnienia

przez

zaskarzonego
wyroku
z rekonstrukcja

wraz

stanu
faktycznego (k.
1353-1399),
wraz z
powolanymi tam
dowodami
pozwalajacymi
na rekonstrukcje
tego
faktycznego.

stanu

Byly to w
szczegolnosci
wymienione tam
zeznania
$wiadkow, w
tym
pokrzywdzonych,
ktorzy
sposob
dokonania

opisali

Nalezalo takze w
pehi
zaakceptowaé
ocene
wiarygodnosci
wyjasnien
oskarzonych: P.
S. (1) (k.
890-91. 102-104,
106-107,
142-144d, 226a-
226e, 310-312
i 312a-312b, 3
18-319, 323-324

i 324a-324b.
k.752-754 i
754a-754b, k.
755-758 i
758a-758b,760-76
i 762a-762b,
900-901,

971973,  (...)-
(.)); D. P. (k.

130-132,1013-1014
1263-1267) oraz
K. L. (1)
(k. 150-151,
230-234,
282-289,
200-292,
612-613 i
613a-613b, (...)-
(..), C.)-CWD).




przestepstw

przez sprawcow,
a takze
skradzione przez
nich mienie i
jego
Zeznania

wartos$c.

pokrzywdzonych
byly
potwierdzone
wynikami
§ledczych
ogledzin miejsc
przestepstw
wraz
sporzadzona
dokumentacja
fotograficzna,
jak
dalszymi
ustaleniami

ze

réwniez

§ledztwa co do
0sOb  sprawcow
i okolicznoS$ci
popelnienia
przez

przestepstw.

nich

Istotne
znaczenie
dowodowe mialy

wyjadnienia
oskarzonych: P.
S. (1) (k.

89-91, 102-104,
106-107,

142-144d, 226a-
226e, 310-312
i 312a-312b, 3
18-319, 323-324
i 324a-324b.
k.752-754 i
754a-754b, k.
755-758 1
758a-758b,760-76
i 762a-762b,
900-901,

971-973,  (...)-

Oskarzeni mieli

pelna  swobode
w wybraniu
linii obrony
i korzystali =z
pomocy
obroncow, co
wykluczalo
jakiekolwiek
zarzuty 0
niezrozumienie
swojej  sytuacji
prawnej i
znaczenia
zlozenia

wyjasnien. w tej
cze$ci, w jakiej

przyznawali sie
do popekienia
przestepstw.
Wyjasnienia
oskarzonego P.
S. (1) zlozone
dobrowolnie
podczas
eksperymentow
procesowych, w
czasie  ktorych
oskarzony
wskazywal
miejsca
popeionych
przestepstw, a
takze opisywal

okoliczno$ci ich
popelnienia (k.
142-144d, 226a-

226e, 310-312
i 312a-312b,
323-324 i
324a-324b,
752-754 i
754a-754b,
%755-758 i

758a-758b,760-74
i 762a-762b)
byly
weryfikowane




(...)); D. P. (k.
130-132,1013-101¢
1263-1267) oraz

K. L. (1)
(k. 150-151,
230-234,
282-289,
200-292,
612-613 i
613a-613b, (...)-
(..r), (e)-
.)) w  tej
czeSci, w jakiej
przyznawali sie
do popemienia
przestepstw.
Wérod
wyjadnien

oskarzonych, na
czolo wysuwaly
sie wyjasnienia
oskarzonego P.

S. (1) zlozone
dobrowolnie
podczas
eksperymentow
procesowych, w
czasie  ktorych
oskarzony
wskazywal
miejsca
popekionych
przestepstw, a
takze opisywal

okoliczno$ci ich
popeienia (k.
142-144d, 226a-

226e, 310-312
i 312a-312b,
323-324 1
324a-324b,

752-754 i
7542a-754b,

755-758 i

758a-758b,760-76
i 762a-762b).
Wyjaénienia te
byly

weryfikowane

nie tylko
,wyjasnieniami
pozostalych
oskarzonych,

lecz takze
zeznaniami
pokrzywdzonych,
wynikami
§ledczych
ogledzin miejsc
przestepstw Z
dokumentacja
fotograficzna
oraz
dokumentacjg
pozostawionych
sladow
traseologicznych
i
daktyloskopijnych.

Pozwolilo to
zweryfikowaé

sposob  wejécia
do

domoéw, iloéé i

sprawcow

warto$é
skradzionego
mienia, a takze
przestepcza
trase
oskarzonych,
szczegblnie P. S.

(0.

Co wiecej,
poddano w
trakcie $ledztw
kontroli, do
jakich  stancji
logowal sie
telefon
oskarzonego P.
S. (1), co
pozwolilo
sodtworzy¢ trase,
jaka pokonywali
sprawcy
przestepstw i
odtworzy¢




przez
policjantow,
ktorzy  poddali
kontroli, do
jakich  stancji
logowat sie
telefon

oskarzonego P.
S. (1), co
pozwolilo
odtworzy¢ trase,
jaka pokonywali
sprawcy
przestepstw i
odtworzyé
miejsca
popelnienia.

ich

w
eksperymencie
procesowym
takze
udzial oskarzony
K. L. (1)
(k. 200-292)
skladajac
wyja$nienia
zbiezne vA
ustalonym
przebiegiem
zdarzen.

wzial

miejsca ich
popelnienia.
Trzeba przy tym
jasno i dobitnie
stwierdzi¢
obiektywnie, ze
w istotny sposob
ulatwilo to
uzyskanie
informacji o
przestepstwach
przez organy
procesowe i
przyczynilo sie
do sprawnego
przeprowadzenia
postepowania.

w pelni
wiarygodne byly
zeznania
Swiadka -
pokrzywdzonej
B. R. (k.
12, 12a odpis,
13-15, 15a-15b
odpis, 41-43, 43a
odpis), ktora w
sposob jasny i
bez
opisala
sposéb dzialania

IZECZOWY,
emocji

sprawcow, w
tym oskarzonego
P. S. (1), ktory
postugiwali  sie
nozem zar6wno
podczas
wlamania do
domu, jak i
podczas
dalszych
przestepczych
dzialan  wobec
pokrzywdzonej.
Niewatpliwie
pokrzywdzona
opisywala swoje
spostrzezenia,
uczciwie i




szczerze, takze
w tej fazie
postepowania,
gdy nie Dbyla
jeszcze  znana
tozsamosé
sprawcow i nie

mozna bylo
zarzucié j€j
jakichkolwiek
uprzedzen.
Zeznania
$wiadka B. R.,

ktéra nie zdolala
zlozy¢  zeznan
przed  sadem,
gdyz zmarla,
zostaly jednak w
pehi
potwierdzone
innymi
dowodami:
zeznaniami syna
pokrzywdzonej
— Swiadka K.
R. (k. 29, 1290)
i éwiadka E.
G. (k. 17-19,
odpis k. 19a-19b)
oraz wynikami
§ledczych
ogledzin miejsca
przestepstwa (k.
21-24, odpis k.
24a-24b) wraz
zZ materialem
pogladowym (k.
40).

Potwierdzaly to
rOwniez
krytycznie
ocenione
wyjadnienia
pozostalych
oskarzonych: D.
P. (k.
130-132,1013-1014
1263-1267) oraz
K. L. (1)




(k. 150-151,
230-234,
282-289,
290-292,
612-613 i
613a-613b,1006-1p09,
1261-1263).
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy
ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
ktore sqd
uznat za
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
Wyjaénienia Wyjaénienia
oskarzonych: P. | oskarzonych: P.
S. (1) (k.| S. (1) (k.

890-91. 102-104,
106-107,

142-144d, 226a-
226e, 310-312
i 312a-312b, 3
18-319, 323-324

i 324a-324b.
k.752-754 i
754a-754b, k.
755-758 1
758a-758b,760-76
i 762a-762b,
900-901,
971-973,
1267-1272); D.
P. (k.

130-132,1013-1014

89-91. 102-104,
106-107,

142-144d, 226a-
226e, 310-312
i 312a-312b, 3
18-319, 323-324

i 324a-324b.
k.752-754 i
754a-754b, k.
755-758 i
2758a-758b,760-76
i 762a-762b,
900-901,

971-973,  (...)-
(.)); D. P. (k.

130-132,1013-101¢

,1263-1267) oraz




1263-1267) oraz
K. L. (1
(k. 150-151,
230-234,
282-289,
200-292,
612-613 i
613a-613b,1006-1
1261-1263)
ktorych
oskarzony P. S.
1)
popehieniu
szeregu
przestepstw albo
WSZySscy
oskarzeni starali
sie
swoja
przestepcza role
i minimalizowaé

w

zaprzeczal

lagodzié¢

swoje
przestepcze
zaangazowanie.

K. L. (1)
(k. 150-151,
230-234,
282-289,
200-292,
612-613 i
613a-613b,1006-1
D0”H1-1263) w
ktorych
oskarzony P. S.
(1)  zaprzeczal
popekieniu
szeregu
przestepstw albo
WSZyscy
oskarzeni starali
sie lagodzié
SWoja

przestepcza role
i minimalizowa¢
swoje
przestepcze
zaangazowanie
byly sprzeczne z
przedstawionymi
wyzej
dowodami,
zaprezentowanym
i krytycznie
ocenionymi

Sad I
instancji.

przez

Byla to celowa
i $wiadoma linia

obrony

obliczona na
unikniecie
odpowiedzialno$c
karnej przez
oskarzonego P.
S. (1) oraz
zlagodzenie tej
odpowiedzialnosSc

przez wszystkich
oskarzonych.

DO9,

b TANOWISKO




SADU
ODWOEAWCZ]
WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i
wnioskow

GO

=

Lp.

Zarzuty apelacji
obroncy

oskarzonego P.
S. (1), adw. S. S.

Odnoénie do
rozstrzygniecia
dotyczacego
czynu z punktu
1 wyroku
bledu
w  ustaleniach
faktycznych
majacego istotny
wplyw na tresé
rozstrzygniecia
poprzez bledne
ustalenie,

zarzut

iz
zachowanie

oskarzonego P.
S. (1
znamiona czynu
zabronionego

spenalizowanego
w art. 280
8§ 2 k.k.,
podczas gdy ze
zgromadzonego

spelnia

w sprawie
materialu

dowodowego, w
szczegblnosci  z
zeznan $wiadka
K. R. oraz
jego matki B.
R. wyraznie
wynika, iz
dniu
dotyczacego tego

w
zdarzenia

czynu sprawcy

# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




nie postugiwali
sie nozem.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Jak wyzej
wskazano, w
pelni
wiarygodne byly
zeznania
Swiadka -
pokrzywdzonej
B. R. (k.
12, 12a odpis,
13-15, 15a-15b

odpis, 41-43, 43a
odpis), ktora w
sposéb jasny i
rzeczowy, bez
emocji  opisala
sposob dzialania
sprawcow, w
tym oskarzonego
P. S. (1), ktory
postugiwali  sie
nozem zar6wno
podczas
wlamania do
domu,
podczas
dalszych
przestepczych
dzialan  wobec
pokrzywdzone;j.
Niewatpliwie
pokrzywdzona
opisywala swoje
spostrzezenia,

jak i

uczciwie i
takze
fazie

szczerze,
w e
postepowania,

gdy nie Dbyla




jeszcze  znana

tozsamos$é
sprawcOw i nie
mozna bylo
zarzucic jej
jakichkolwiek
uprzedzen.
Zeznania
swiadka B. R,

ktéra nie zdolala
zlozyé  zeznan
przed  sadem,
gdyz zmarla,
zostaly jednak w
pelni
potwierdzone
innymi
dowodami:
zeznaniami syna
pokrzywdzonej
— Swiadka K.
R. (k. 29, 1290)
i $wiadka E.
G. (k. 17-19,
odpis k. 19a-19b)
oraz wynikami
Sledczych
ogledzin miejsca
przestepstwa (k.
21-24, odpis k.
24a-24b) wraz
z materialem
pogladowym (k.
40).

Potwierdzaly to
réwniez
krytycznie
ocenione
wyjadnienia
pozostalych
oskarzonych: D.
P. (k.
130-132,1013-1014
1263-1267) oraz
K. L. (1)
(k. 150-151,
230-234,
282-289,
290-292,




612-613 i
613a-613b,1006-1
1261-1263).

Nalezalo takze w
pelni
zaakceptowac
ocene
wiarygodno$ci
wyjasnien
oskarzonych: P.
S. (1) (k.
89-91. 102-104,
106-107,
142-144d, 226a-
226e, 310-312
i 312a-312b, 3
18-319, 323-324

i 324a-324b.
k.752-754 i
754a-754b, k.
755-758 i
758a-758b,760-76
i 762a-762b,
900-901,
971-973,
1267-1272); D.
P. (k.

130-132,1013-101¢
1263-1267) oraz
K. L. (1)
(k. 150-151,
230-234,
282-289,
290-292,

612-613 i
613a-613b,1006-1
1261-1263).

Oskarzeni mieli
pelna swobode

A wybraniu
linii obrony
i korzystali z
pomocy
obroncow, co
wykluczalo
jakiekolwiek
zarzuty o

niezrozumienie

D09,

pO9,




swojej  sytuacji
prawne;j i
znaczenia
zlozenia
wyjasnien. w tej
cze$ci, w jakiej
przyznawali sie
do popemhienia
przestepstw.

Wyjasnienia
oskarzonego P.
S. (1) zlozone
dobrowolnie
podczas
eksperymentow
procesowych, w
czasie  ktorych
oskarzony
wskazywal
miejsca
popetionych
przestepstw, a
takze opisywal
okolicznos$ci ich
popehienia (k.
142-144d, 226a-
226e, 310-312

i 312a-312b,
323-324 i
324a-324b,
752-754 i
7542a-754b,
755-758 i

758a-758b,760-76
i 762a-762b)
byly
weryfikowane
nie tylko
wyjadnieniami
pozostalych
oskarzonych,
lecz takze
zeznaniami
pokrzywdzonych,
wynikami
Sledczych
ogledzin miejsc
przestepstw Z

dokumentacja




fotograficzna
oraz
dokumentacja
pozostawionych
Sladow
traseologicznych
i
daktyloskopijnych.
Pozwolilo to
zweryfikowaé
sposéb  wejscia
sprawcow do
doméw, ilo$¢ i
warto$é
skradzionego
mienia, a takze
przestepcza
trase
oskarzonych,
szczegbOlnie  P.
S. (0. Co
wiecej, poddano
wtrakcie §ledztw
kontroli, do
jakich stacji
logowal sie
telefon
oskarzonego P.
S. (1) (por.
k. 100-101),
co pozwolilo
odtworzy¢ trase,
jaka pokonywali
sprawcy
przestepstw i
odtworzy¢
miejsca ich
popehienia.
Trzeba przy tym
jasno i dobitnie
stwierdzi¢
obiektywnie, ze
w istotny sposdb

ulatwilo to
uzyskanie
informacji o
przestepstwach
przez organy
procesowe i

przyczynilo sie




do sprawnego
przeprowadzenia
postepowania.

w
eksperymencie
procesowym
wzial takze
udzial oskarzony
K. L. (1)
(k. 290-292)
skladajac
wyjadnienia
zbiezne zZ
ustalonym
przebiegiem
zdarzen.

Wreszcie,
podczas
przeszukania
pokoju
hotelowego
zajmowanego
przez
oskarzonych: P.
S.(1)iD.P.w
hostelu (...) we
W. (k. 62-64),
jak réwniez
przeszukania u
w. G,
wskazanego
przez P. S.
(1) (k.325-329),
ujawniono
przedmioty
pochodzace z
dokonanych
przestepstw:

1) laptop marki
A. nalezacy do A.
M. i pochodzacy
z wlamania do
domu

jednorodzinnego
przy ul. (...) w
miejscowodci G.,
dokonanego w




dniu 6 grudnia
2016r.
oskarzonych: P.

przez

S. (1) 1iD.P. (k
62-64);

2) zegarek
marki (.) 1

figurki nalezace
do B. M. i
pochodzace =z
wlamania domu
jednorodzinnego
w miejscowosci
C. przy ul
(...), dokonanego
w dniu 15
wrze$nia 2016r.

(k. 325-329).

Whiosek

o zmiane | # zasadny
zaskarzonego )
wyroku poprzez | # czesciowo
uniewinnienie zasadny

oskarzonego od
czynu
przypisanego
mu w punkcie
I zaskarzonego

wyroku, 1.
przestepstwa  z
art. 280 § 2 kk.

w zZw. z art. 64 §
2 kk.

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Nie bylo
podstaw do

zmiany wyroku




i kwestionowac
tego, 7e
oskarzony P.
S. (1) oraz
wspoltdzialajacy
Z nim sprawcy
nie popeknili
przestepstwa  z
art. 280 8
2 k.kk. Znamie
uzyte w art. 280
§ 2 kk tzn.
"postuguje sie"
nalezy

interpretowaé
SZerzej niz
wystepujace w
art. 159 kk
okreslenie
"uzywa".
Uzywaniem jest
faktyczne
zastosowanie
przedmiotu (np.
zadanie nim
ciosu),
natomiast
"postugiwaniem

sie" moze byt
zarObwno uzycie,
jak i straszenie
przedmiotem
(zademonstrowanjie
gotowosci uzycia
broni, noza lub
innego
niebezpiecznego
przedmiotu w
celu pokonania
oporu
pokrzywdzonego
(por. wyrok SN z
dnia 30 wrzeénia
1975 r. VI KRN
33/75, OSNKW
1976, nr 1, poz.
3 z glosa T.
Bojarskiego, PiP
1977, z. 1 oraz
wyrok SN z




dnia 9 grudnia
2002 r., IT KKN
373/00, LEX nr

56921).

Jak wskazywano
w doktrynie,
blad w
ustaleniach
faktycznych
(error facti)
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia  to
blad, ktoéry

wynika badz to
z niepelosci
postepowania
dowodowego
(tzw. blad
"braku"), badz
tez z
przekroczenia
granic
swobodnej
oceny dowodow
(blad
"dowolnosci").
Moze on wiec
by¢  wynikiem
nieznajomosci
okreslonych
dowodow  lub
nieprzestrzegania
dyrektyw
obowiazujacych
przy ocenie
dowodbéw (art.
7), np. blad
logiczny w
rozumowaniu,
zlekcewazenie
niektérych
dowodobw, danie
wiary dowodom
nieprzekonujacymny
bezpodstawne
pominiecie
okreslonych
twierdzen




dowodowych,
oparcie sie na
faktach w istocie
nieudowodnionyc
itd. (T.
Grzegorczyk —
Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, wyd.
III, Zakamycze
2003,— S.
1133-1134).

Wielokrotnie

podkres§lano w
orzecznictwie, ze
zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych nie
moze ograniczac
sie wylacznie
do polemiki z

ocenami
dokonanymi
przez Sad I
instancji,  bez
wskazania jakich
konkretnie
uchybien w
zakresie zasad
logicznego
rozumowania
dopuscil sie
sad w ocenie
zebranego
materiatu
dowodowego.
Mozliwo$é
przeciwstawienia
ustaleniom sadu
orzekajacego
odmiennego

pogladu, nie
moze prowadzic¢
do wniosku
o dokonaniu
przez sad bledu
w  ustaleniach
faktycznych.




Wyraza to wyrok
Sadu

Najwyzszego z
dnia 10 maja
2005T. sygn.
WA - 10/05:
LZarzut  bledu
w  ustaleniach
faktycznych nie
moze

sprowadzaé sie

do samej
polemiki zZ
ustaleniami

sgdu a quo
wyrazonymi = w
uzasadnieniu
zaskarzonego
rozstrzygniecia,
lecz musi
zmierzac do
wykazania
jakich
konkretnie
uchybien w
zakresie
logicznego
rozumowania i
do$wiadczenia
zyciowego
dopuscit sie
sad w ocenie
zebranego w
sprawie
materiatu
dowodowego.

Sama mozliwo$¢
przeciwstawienia
ustaleniom sadu
orzekajacego
odmiennego
pogladu w
kwestii ustalen
faktycznych,
opartego nie na
innych
dowodach  od
tych, na ktérych
opart sie sad




pierwszej
instancji (...) nie
moze prowadzic¢
do wniosku
o  popelnieniu
przez ten sad
bledu \
ustaleniach
faktycznych.

Istota zarzutu
bledu \
ustaleniach
faktycznych nie
moze opierac sie
na odmiennej
ocenie materiatu
dowodowego,
innymi  slowy
moéwiac na
forsowaniu
wlasnego
pogladu strony
na te kwestie.
Stawiajac  tego
rodzaju zarzut
nalezy wskazaé,
jakich uchybien
A4 Swietle
zgodno$ci  (lub
niezgodnosci) z
treécia dowodu,
zasad logiki
(blednosé
rozumowania i
wnioskowania)
czy sprzecznoSci
(badz nie) =z
do$wiadczeniem
zyciowym  lub
wskazaniami
wiedzy dopuscil
sie w dokonanej
przez siebie
ocenie dowodow
sad  pierwszej
instan@@SNwSK
2005, Z. 1, POZ.
949 oraz poz.
947; podobnie




T. Grzegorczyk
- Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, ,
wyd. 111,
Zakamycze 2003
S. 1134 oraz
P. Hoffmanski,
E. Sadzik, K
Zgryzek -
Kodeks
postepowania
karnego.
Komentarz, t. II,
Warszawa 2007,
S. 666-667).

w realiach
niniejszej
sprawy, jak juz
wyzej wskazano,
poza polemika
z ustaleniach
faktycznymi, w
swojej apelacji
obronca
oskarzonego nie
postawila
zaskarzonemu
wyrokowi
zadnych
rzeczowych
zarzutow
dotyczacych
niewladciwego
odczytania treSci
dowodow,
bledow
logicznego
rozumowania i
wnioskowania, a
takze
sprzeczno$ci
ustalen Sadu
I instancji ze
wskazaniami
wiedzy i
zasadami
do$wiadczenia




zyciowego.
Majac powyzsze
na uwadze
apelacja ta, w
zakresie
zarzutow
odnoszacych sie
do  sprawstwa

i winy, nie

zastugiwala na

uwzglednienie.

Lp. Zarzuty apelacji
obroncy
oskarzonego P.

S. (1), adw. S. S.

2. Odnosénie  do | # zasadny
rozstrzygniecia ‘
dotyczgcego # cze$ciowo
czyndw z punktu zasadny

2 wyroku oraz
z punktu 3
wyroku, tj. co do
czynéw

opisanych w
zarzucie II, III,
IV, VIII, IX, XI,
XII, XIII, XIV —
zarzuty:

1) bledu
w  ustaleniach
faktycznych
polegajacego na
bezzasadnym
przyjeciu, iz
oskarzony P.
S. (1) dopusdcil
sie czynéw tam
opisanych
podczas, gdy
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy  w
postaci zeznan
$wiadkow, w
szczegOlno$ci w
osobach: E. P.,

# niezasadny




J. B, M. M., P.
G, W. M., J.
W., U.lzuli N.,
J. 1. oraz L
C., jak rowniez
wyjadnien
oskarzonego
zlozonych w
trakcie
postepowania
sadowego,
wyraznie
wskazuje, iz

oskarzony P.
S. (1) nie
mogt  dopuscic
sie zarzucanych
w/w czynow,
albowiem zaden
z tych $wiadkow
nie widzial osoby
popelniajacej w/
w czyny
zabronione, a
to zZ kolei
mialo  istotny
wplyw na tresé
przedmiotowego
rozstrzygniecia;

2) obrazy
przepisow
postepowania,
tj. art. 207 §
1 k.p.k. poprzez

przeprowadzenie
dowodu w
postaci wizji

lokalnej przy
udziale

funkcjonariuszy
policji na etapie
Sledztwa w
sposob
sugestywny, z
wylaczeniem
zasady
obiektywizmu,

polegajacym na
tym, iz zgodnie




z wyja$nieniami
oskarzonego
wizje te byly
przeprowadzane
w sposob
niedokladny,
oskarzony P.
S. (1) nie
byl w stanie
ustali¢ czy mogl
przebywaé w
danych
miejscach czy tez
nie, co mialo
wplyw na wynik
rozstrzygniecia;

3) obrazy
przepisow
postepowania,
to jest art. 366 §
1 k.p.k. poprzez
zaniechanie
czynnoSci
majacych
doprowadzi¢ do
wszechstronnego
rozpatrzenia
materiatu
dowodowego, a
takze przyjeciu
za wiarygodne
zeznan
swiadkow \
szczegolno$ei w
osobach: E. P.,
J. B, M. M., P.
G, W.M.,, J.W,
U. N,, J. L. oraz
I. C.,, podczas
gdy z zeznan
oskarzonego P.
S. (1) wynika,
iz brak Dbylo
podstaw do
przypisania
oskarzonemu P.
S. (1) sprawstwa




w zakresie w/w

czynow;

4) obrazy
przepisow
postepowania,

tj. art. 7
k.p.k.  poprzez
przyjecie
dowolnej, a
nie swobodnej

oceny dowodow
w zakresie
zeznan

$swiadkow w
osobach E. P., J.
B., M. M, P. G,,
W. M, J. W,
U. N,, J. L. oraz
I. C., poprzez
danie wiary
treSciom  tych
zeznan podczas,
gdy z zeznah w/
w $wiadkéw nie
wynika, jakoby
to oskarzony
P. S. (1
mial  dopuscié
sie popelnienia
zarzucanych mu
czynéw,

albowiem zaden
ze $wiadkow nie
widzial sprawcy
lub i byt
w stanie go

nie

zidentyfikowac,
co mialo istotny
wplyw na wynik
rozstrzygniecia.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny




Jak wyzej
wskazano, Sad
Okregowy w
Opolu — wbrew
wywodom
zawartym w
apelacji obroncy
oskarzonego P.
S. (1) -
przeprowadzil
postepowanie
dowodowe  w
sposo6b
prawidlowy i
wnikliwy.
Podczas
postepowania
dowodowego
Sad I instancji
wyczerpat co
do tego czynu
wszystkie
dostepne
mozliwoS$ci
dowodowe  w
celu  ustalenia
czy istnieja
podstawy do
przypisania
oskarzonej
zarzuconego jej
przestepstwa,
respektujac przy
tym zasady
procesowe, W
tym zasade
prawdy
materialnej (art.
2 § 2 kpk),
zasade
bezstronnosci
(art. 4 k.p.k.),
zasade in dubio
pro reo (art.

5 kpk), a
takze zasade
swobodnej

oceny dowodow
(art. 7 kp.k).




Dokonane \
wyroku
ustalenia
faktyczne wolne
sa3 od bledéow
i uwzgledniaja
caloksztatt
okoliczno$ci
ujawnionych w
toku rozprawy
(art. 410 k.p.k.).

Bardzo naiwnie
brzmialy zarzuty
apelacji,
oskarzonego P.
S. (D nie
potwierdzily
zeznania
swiadkow: B. M.,
E. D, A. P, H.
P., E. P, J. B,
M. M., P. G.,, W,
M., J. W, U. N.,
J.L.orazI.C., z
ktérych wynika,
ze nie widzieli
oskarzonego P.
S. (1) i
nie mogli go
rozpoznaé, albo
podawali bardzo
ogo6lny opis
potencjalnego
sprawcy,
pozbawiony cech
indywidualizujacy
sprawce.
Wlasnie taki byl
sposéb dzialania
oskarzonego, ze
staral sie on
dokonywac
wlaman i
kradziezy
korzystajac Z
nieobecnosci
domownikéw, co
jest

charakterystyczne




dla przestepstw
tego rodzaju.
Oskarzony
jednak w trakcie
Sledztwa
przyznal sie do
popeknienia tych
przestepstw,
zlokalizowal je
podczas
eksperymentow
procesowych,
podal ich
przebieg
zbieznie zZ
zeznaniami
pokrzywdzonych
oraz sposob
ich popeknienia
odpowiadal
ustaleniom
Sledczych
ogledzin miejsc
przestepstwa,
uzupetionych
dokumentacja
fotograficzna i
zabezpieczonymi
Sladami
traseologicznymi
i
daktyloskopijnym
Cho¢ ekspertyzy
daktyloskopijne
nie potwierdzily
ostatecznie, ze
oskarzony P. S.
(1) pozostawil
na miejscach

przestepstw
Slady nadajace
sie do

identyfikacji, to
nie sprzeciwialo
sie to ustaleniom
co do jego
sprawstwa, w
obliczu
pozostalych




oméwionych
wyzej dowodow.

Wreszcie,
podczas
przeszukania
pokoju
hotelowego
zajmowanego
przez
oskarzonych: P.
S. (1) i D. P.
w hostelu (...)we
W. (k. 62-64),
jak roéwniez
przeszukania u
w. G,
wskazanego

przez P. S.
(1) (k.325-329),
ujawniono
przedmioty
pochodzace =z
dokonanych
przestepstw:

1) laptop marki
A.nalezacy do A.
M. i pochodzacy
z wlamania do
domu
jednorodzinnego
przy ul. (...) w
miejscowosci G.,
dokonanego w
dniu 6 grudnia
2016r. przez
oskarzonych: P.
S. (1) iD. P. (k.
62-64);

2) zegarek marki
(...) i figurki
nalezace do
B. M. i
pochodzace z
wlamania domu
jednorodzinnego
w miejscowosci
C. przy ul




(...), dokonanego
dniu 15
wrze$nia 2016r.
(k. 325-329).

w

Kiedy
zawiodly

jednak

rachuby
oskarzonego, ze
pokrzywdzonych
nie ma w domu,
wypadku
przestepstwa

w

rozboju
szkode
pokrzywdzonej
B. R, to
okazalo sie, ze
sposéb dzialania
oskarzonego P.

na

S. €3] i

pozostalych

wspoldzialajacych

z nim sprawcow

byt zgodny =z

wyjasnieniami

oskarzonych

oraz z modus

operandi

sprawcow w

innych

przypadkach.

Whniosek

° zmiang | # zasadny

zaskarzonego N

wyroku poprzez: | # cze$ciowo

zasadny

1) '

uniewinnienid # niezasadny

oskarzonego od
wszystkich
zarzucanych mu
czynow;

ewentualnie

2)

— uniewinnienie

oskarzonego w




zakres

przypisanych
mu czynow
wskazanych
okre§lonych w
punkcie 2)
wyroku \
zakresie
przestepstw
opisanych \

zarzucie II, VIII,
XI, XIII i XIV
oraz w punkcie
3) wyroku w
zakresie
przestepstw
opisanych w
zarzucie III, IV,
IX, XII.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Nie bylo
podstaw do

zmiany wyroku
1 uniewinnienia
oskarzonego P.
S. (1) od
przypisanych
mu przestepstw,
kwestionowanych
w apelacji
obroncy. Jak
wyzej wskazano,
Sad Okregowy w
Opolu — wbrew
wywodom
zawartym w
apelacji obroncy
P. S. (1)
— przeprowadzil
postepowanie
dowodowe  w




sposob
prawidlowy i
wnikliwy.
Podczas
postepowania
dowodowego
Sad I instancji
wyczerpat co
do tego czynu
wszystkie
dostepne
mozliwoS$ci
dowodowe \
celu  ustalenia
czy istniejg
podstawy do
przypisania
oskarzonej
zarzuconego jej
przestepstwa,
respektujac przy
tym zasady
procesowe, W
tym zasade
prawdy
materialnej (art.
2 § 2 kpk),
zasade
bezstronnosci
(art. 4 k.p.k),
zasade in dubio
pro reo (art.

5 kpk), a
takze zasade
swobodnej
oceny dowodow
(art. 7 k.p.k).
Dokonane w
wyroku
ustalenia

faktyczne wolne
sg od bledow
i uwzgledniaja
caloksztalt
okoliczno$ci
ujawnionych na
rozprawie
glownej i




apelacyjnej (art.
410 k.p.k.).

Lp.

Zarzuty apelacji
obroncy

oskarzonego P.
S. (1), adw. S. S.

Odnoénie do
rozstrzygniecia
dotyczacego
czynéw z pkt 2
wyroku oraz z
pkt 3 wyroku,
tj. co do czynow
opisanych v,
VI, VI, X,
XV, XVI, XII
— zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych
polegajacego na
bezzasadnym
przyjeciu, iz
oskarzony P.
S. (1) dopuscil
sie czynoéw tam
opisanych
podczas, gdy
zgromadzony w
sprawie material
dowodowy  w

postaci zeznan
$wiadkow, w
szczegolno$ci w
osobach: B. M.,
E. D, A. P, H.
P, E. P, J. B,
M. M., P. G,
W. M., J. W., U.
N., J. I. oraz I
C., jak rowniez
wyjadnien
oskarzonego
zlozonych \
trakcie
postepowania
sadowego,

wyraznie

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




wskazuje, iz
oskarzony P.
S. (1)
mogt  dopuscic
sie zarzucanych
w/w
albowiem zaden
z tych $wiadkow
badz nie widzial
osoby
popelniajacej w/
w czyny
zabronione,
badztez podawal
bardzo ogdlny
opis
potencjalnego
sprawcy,
pozbawiony cech
indywidualizujacy
przez
opisane
niniejszym
wyrokiem czyny
moglyby zostaé

nie

czynow,

sprawce,
co

uznane za
popelione

przez kazdego
mezezyzne, a

zatem opisy te
nie  pozwalaja
na jednoznaczne
przypisanie

sprawstwa

oskarzonemu P.
S. (1), a to z kolei
mialo  istotny
wplyw na tresé
przedmiotowego
rozstrzygniecia.

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny




Wobec
tozsamosci
zarzutow
postawionych w
apelacjach
obroncy
oskarzonego P.
S. (1), argumenty
przemawiajace
za
bezzasadnoScia
wskazanych
zarzutow
przedstawiono
we wezedniejszej
czeSci
niniejszego
uzasadnienia.

Ja juz wyzej
wskazano,
naiwnie
brzmialy zarzuty
apelacji,
oskarzonego P.
S. (1 nie
potwierdzily
zeznania
Swiadkow: B. M.,
E. D, A. P, H.
P., E. P., J. B,
M. M., P. G., W.
M., J. W,, U. N,
J.IL.orazI.C., z
ktérych wynika,
ze nie widzieli
oskarzonego P.
S. (1) i
nie mogli go
rozpoznaé, albo
podawali bardzo
ogo6lny opis
potencjalnego
sprawcy,
pozbawiony cech
indywidualizujacy
sprawce.
Wlaénie taki byl

sposob dzialania




oskarzonego, ze
staral sie on

dokonywac
wlaman i
kradziezy
korzystajac z
nieobecno$ci
domownikéw, co
jest
charakterystyczné

dla przestepstw
tego rodzaju.
Oskarzony
jednak w trakcie
Sledztwa
przyznal sie do
popemhienia tych
przestepstw,
zlokalizowal je
podczas
eksperymentow
procesowych,
podat ich
przebieg
zbieznie zZ
zeznaniami
pokrzywdzonych
oraz sposob
ich popekienia
odpowiadal
ustaleniom
Sledczych
ogledzin miejsc
przestepstwa,
uzupetionych
dokumentacja
fotograficzna i
zabezpieczonymi
Sladami
traseologicznymi
i
daktyloskopijnym
Cho¢ ekspertyzy
daktyloskopijne
nie potwierdzily
ostatecznie, ze
oskarzony P. S.
(1) pozostawil
na miejscach
przestepstw




§lady nadajace
sie do
identyfikacji, to
nie sprzeciwialo
sie to ustaleniom
do jego
sprawstwa, w
obliczu
pozostalych
oméwionych
wyzej dowodow.

co

Kiedy
zawiodly
rachuby
oskarzonego, ze
pokrzywdzonych
nie ma w domu,
wypadku
przestepstwa
rozboju
szkode
pokrzywdzonej
B. R, to
okazalo sie, ze
sposob dzialania
oskarzonego P.

jednak

w

na

S. (1) i
pozostalych
wspoéldziatajacych
z nim sprawcéw
byt zgodny =z
wyjasnieniami
oskarzonych
oraz z modus
operandi
sprawcow w
innych
przypadkach.
Whniosek
o zmiane | # zasadny
zaskarzonego .
wyroku poprzez: | # CZ&SCIOW0
zasadny
1)
uniewinnieniq # niezasadny

oskarzonego od




wszystkich
zarzucanych mu
czynow;

2) ewentualnie

— uniewinnienie
oskarzonego w
zakres
przypisanych
mu czynéw
wskazanych
okre§lonych w
punkcie 2)
wyroku w
zakresie
przestepstw
opisanych \

zarzucie II, VIII,
XI, XIII i XIV
oraz w punkcie
3) wyroku w
zakresie
przestepstw
opisanych \
zarzucie III, IV,
IX, XII.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.

Nie bylo
podstaw do

zmiany wyroku
i uniewinnienia
oskarzonego P.
S. )] od
przypisanych

mu przestepstw,
kwestionowanych
A apelacji
obroncy. Jak
wyzej wskazano,
Sad Okregowy w
Opolu — wbrew




wywodom
zawartym w
apelacji obroncy
P. S. (1)
— przeprowadzil
postepowanie
dowodowe \
sposbéb
prawidlowy i
wnikliwy.
Podczas
postepowania
dowodowego
Sad I instancji
wyczerpat co
do tego czynu
wszystkie
dostepne
mozliwos$ci
dowodowe w
celu  ustalenia
czy istnieja
podstawy do
przypisania
oskarzonej
zarzuconego jej
przestepstwa,
respektujac przy
tym zasady
procesowe, W
tym zasade
prawdy
materialnej (art.
2 § 2 kpk),
zasade
bezstronnoéci
(art. 4 kpk),
zasade in dubio
pro reo (art.

5 kpk), a
takze zasade
swobodnej
oceny dowodow
(art. 7 k.p.k.).
Dokonane w
wyroku
ustalenia

faktyczne wolne
sa od bledow
i uwzgledniaja




caloksztatt
okoliczno$ci
ujawnionych na
rozprawie
glownej i
apelacyjnej (art.
410 k.p.k.).

Nie mozna w
zadnym
wypadku
doszukiwaé  sie
takze naruszenia
zasady
swobodnej
oceny dowodow
w tym, ze Sad
I instancji uznat
za
niewiarygodne
wyjasnienia
oskarzonego P.
S. (1), odrzucajgc
szereg podanych
przez niego
okoliczno$ci
jako
nieistotnych,
niewiarygodnych
i wynikajace
wylacznie z obaw
przed
odpowiedzialnosc
karng.

Jak wielokrotnie
podkres§lano w

doktrynie i
orzecznictwie,
przekonanie
Sadu o
wiarygodno$ci
jednych
dowodow i
niewiarygodnoSci

innych pozostaje
pod ochrona
art. 7 kpk
wtedy, gdy:

jest poprzedzone

4




ujawnieniem w
toku rozprawy

glownej
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy (art.
410 kpk) i
to w spos6b
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy (art. 2
§ 2 kpk),
stanowi  wyraz
rozwazenia
wszystkich tych
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na

korzysé, jak i
na  niekorzysé

oskarzonego
(art. 4 k.p.k.),
jest
wyczerpujace i
logiczne - z
uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego -
uargumentowane
w uzasadnieniu
wyroku (art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to
szereg orzeczen
Sadu
Najwyzszego i
sadow
apelacyjnych
(por. wyrok SN
Z 3.09.1998r.
sygn. V KKN
104/98 -
Prokuratura i
Prawo 1999, nr
2, poz. 6;
a takze wyrok
S.A. w Lodzi
Z 20.03.2002r.




sygn. II AKa
49/02 -
Prokuratura i
Prawo 2004,
nr 6, poz.
29). Wszystkim
tym wymogom
Sad Okregowy w
Legnicy sprostal,
nie naruszajac
takze przepisu
art. 5 § 2 kp.k.
nakladajacego
obowiazek
rozstrzygania
niedajacych sie
usunaé
watpliwo$ci na
korzy$é
oskarzonego.

Sad Najwyzszy
odnosit sie w
szeregu swoich
orzeczen do
tego jak nalezy
rozumieé i
stosowac zasade
in dubio pro reo.
Jak stwierdzil w
jednym z nich:
,Zasada in dubio
pro reo (art.
5 § 2 kpk)
nie  ogranicza
utrzymanej w
granicach
racjonalnosci
swobody oceny
dowodow. Jezeli
zatem Z
materiatu
dowodowego
wynikaja ro6zne
wersje
wydarzenia, to
nie jest to jeszcze
rbwnoznaczne z
zaistnieniem
"nie dajacych sie




usunaé

watpliwosci" w
rozumieniu tego
przepisu. w
takim wypadku

sad jest
zobowiazany do
dokonania

ustalen wlaénie
na  podstawie
swobodnej

oceny dowodow.
Dopiero wtedy,

gdy - po
wykorzystaniu
wszelkich
istniejacych
mozliwoS$ci -

watpliwo$ci nie
zostang
usuniete, nalezy
je wytlumaczy¢
A sposoéb
korzystny  dla
oskarzonego.
Jezeli  jednak
sad dokona
stanowczych
ustalen, to w
ogble nie moze
zachodzi¢ obraza
art. 5 § 2 kp.k.
(bo wedlug tych
ustalen nie ma
watpliwosci), a
tylko powstaje
kwestia, czy
ustalenia te
sa prawidlowo
dokonane (bez
naruszenia
zasady
swobodnej
oceny
dpaxdémgivienie
SN z dnia
17.12.2003T.
sygn. V KK




72/03 - LEX nr
83771).

Podobne
stanowisko
znajdujemy  w
wyroku  Sadu
Najwyzszego z
dnia 14 maja
1999r. sygn. IV
KKN  714/98:
»Stan okreslany
przez
ustawodawce,
jako "nie dajace
sie usunaé
watpliwoéci'(art.
5 & 2 k.pk),
powstaje - jesli
pominaé
watpliwosci
natury nie
faktycznej, lecz
prawnej -
dopiero w
nastepstwie
oceny dowodow
(art. 7 k.p.k.).
Dopiero
wowczas
bowiem mozna
stwierdzi¢, czy
watpliwoéci  w
ogole wystapily,
czy byly
rozsadne, a nie
wydumane, czy
i jakie mialy
znaczenie  dla
kwestii
odpowiedzialnoSc
prawnej
oskarzonego, czy
udalo sie je

przezwyciezy¢ w

sposbéb
dopuszczalny
przez prawo

procesowe itp.

O naruszeniu




zasady in dubio
pro reo nie
mozna  zatem
moéwié wowcezas,
gdy sad w
wyniku  pelnej
i poprawnie
dokonanej
swobodnej
oceny dowodow
uznal, ze brak
jest watpliwosci,
albo Ze nie maja
one znaczenia
dla
odpowiedzialnosc
prawne;j
oskarzonego.
Jest
jednoczes$nie
dobrym prawem
obrony
oskarzonego
mnozenie, a
nawet
wyolbrzymianie
na kazdym
etapie
postepowania
takich faktow i
ich ocen, ktoére
pozwalaja  na
powatpiewanie
W jego wine,
pod warunkiem
wszakze
nieprzeinaczania
faktow
(lojalnoéci
wobec
fakt@RrPkuratura
i Prawo 2000, nr
4, poz. 8).

Zarzuty wobec
zaskarzonego
wyroku
postawione  w
apelacji obroncy
oskarzonego P.




S. (1) Dbyl
bezpodstawne i
zyczeniowe,
postawione
pryzmat
wyjadnien
oskarzonego w
tej
ktorej zaprzeczal

przez

czeSci, w

swojemu
sprawstwu.
Zarzuty te byly
jednostronne,
nie uwzglednialy
bowiem
szerokiego
wachlarza
dowodow
omobwione i
przedstawione
Sad I
instancji w

przez

uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku.

Lp.

Zarzuty apelacji
obroncy

oskarzonego P.
S. (1), adw. S. S.

Odnosnie do

rozstrzygniecia
w_ zakresie kar

jednostkowych
wskazanych w
pkt 1), 2),
3)  wyroku —
zarzut bledu
w  ustaleniach
faktycznych

majacego istotny
wplyw na tresé

orzeczenia
poprzez
bezzasadne
przyjecie, ze
wymiar kar

jednostkowych

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




za  przypisane
oskarzonemu
czyny speklniania
wymogi
prewencji
indywidualnej i
generalnej
okreslonej
przepisami art.
53 k.k. w
sytuacji, gdy
prawidlowo
oceniajac  stan
faktyczny  Sad
orzekajacy
winien
wymierzy¢ kary
jednostkowe w
lagodniejszym
zakresie.

Odnoénie do
rozstrzygniecia
w_zakresie kary
lacznej — zarzut
bledu w
ustaleniach
faktycznych
majacego istotny
wplyw na tresé
rozstrzygniecia
polegajacy  na
bezpodstawnym
przyjeciu, iz
kara laczna w

wymiarze 15
lat pozbawienia
wolnoSci

realizuje cele
prewencji
indywidualnej i
generalnej \
sytuacji, gdy
prawidlowo
oceniajac  stan
faktyczny  Sad
orzekajacy
winien
wymierzy¢ kare




w
zakresie.

nizszym ‘

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Nie zaslugiwaly
na
uwzglednienie
zarzuty obroncy
oskarzonego P.
S. (1) co do bledu
w  ustaleniach
faktycznych
majacego istotny
wplyw na tresé

orzeczenia
poprzez
bezzasadne
przyjecie, ze
wymiar kar
jednostkowych
za  przypisane
oskarzonemu

czyny spelniania
wymogi
prewencji
indywidualnej i
generalnej
okreslonej
przepisami art.
53 k.k. w
sytuacji, gdy
prawidlowo
oceniajac  stan
faktyczny  Sad
orzekajacy
winien
wymierzy¢ kary
jednostkowe w
lagodniejszym
zakresie.




Whbrew

twierdzeniom
obronczyni
oskarzonego P.
S. (1), Sad
I instancji w
sposob

prawidlowy i
wnikliwe ocenil
wszelkie
okoliczno$ci,
ktore mialy
wplyw na
wymiar kar
jednostkowych,
a w
szczegoblnosci:

1) wysoka
spoleczng
szkodliwosé¢
przestepstw
popehionych
przez
oskarzonego, za
cym
przemawialy
okoliczno$ci
przedmiotowe
CZynow
(charakter dobr
prawnych, w
ktore godzily
przestepcze
zachowania, w
ty mienie
pokrzywdzonych
i poczucie
bezpieczenstwa,
a w wypadku
pokrzywdzonej
B. R. takze
dobro w postaci
wolnosci od
przemocy i grozb
jej uzycia we
wlasnym domu,
rozmiar
skradzionego




mienia, rozmiar

wyrzadzonych
szkod, jak
rowniez
dzialanie
oskarzonego ze
wspoldzialaniem
z innymi
osobami i w
sposob
zaplanowany i
przygotowany,
wcigganie
pozostalych

oskarzonych do
dzialalnoSci
przestepczej), a
takze
okoliczno$ci
podmiotowe
(umys$lno$c,
postaé zamiaru
bezposredniego,
niskie motywy i
pobudki
oskarzonego P.
S. (1), chcacego
w  najkrétszym
mozliwym czasie
zyskal pozadane
mienie);

2) wlasciwoscei 1
warunki
osobiste
oskarzonego P.
S. (1), wérod
ktérych nalezalo
uwzglednic
wielokrotna
karalnos¢,
przede
wszystkim  za
przestepstwa
przeciwko
mieniu,
dzialanie w
warunkach
recydywy
wielokrotnej z




artt 64 § 2
k.k., negatywna
opinia
srodowiskowa,
czynienie sobie
z  dzialalnoéci
przestepczej
sposobu na
zycie;

3) postawe
procesowa
oskarzonego P.
S. (1), ktory
jednak na
poszczegblnych
etapach
postepowania
przyznal sie
do  wszystkich
postawionych
mu  zarzutéw,
a takze opisal

przebieg
przestepstw, jak
roéwniez role
swoja i
pozostalych
sprawcow.

Ta ostatnia
okoliczno$é
sklonita do
przyjecia, ze
wyjasnienia

oskarzonego P.
S. (1) zlozone
dobrowolnie
podczas
eksperymentow
procesowych, w
czasie  ktoérych
oskarzony
wskazywal
miejsca
popetionych
przestepstw, a
takze opisywal
okolicznos$ci ich
popetienia (k.




142-144d, 226a-
226e, 310-312

i 312a-312b,
323-324 i
324a-324b,
752-754 i
754a-754b,
755-758 i

758a-758b,760-76
i 762a-762b)

pozwalaly
jednak na
przyjecie, ze
obiektywnie
oskarzony

przyczynit  sie
do wykrycia
przestepstw i
pociagniecia do
odpowiedzialnoSc
karnej ich
sprawcow, \
tym do
poniesienia
odpowiedzialnosc
przez  samego
oskarzonego.
Wyjaénienia
oskarzonego, w
ktorych sie
przyznal do winy
i wskazal na
wizjach
lokalnych
miejsca
przestepstw,
byly
weryfikowane
nie tylko
wyjasnieniami
pozostalych
oskarzonych,
lecz takze
zeznaniami
pokrzywdzonych,
wynikami
Sledczych
ogledzin miejsc
przestepstw  z
dokumentacja




fotograficzna
oraz
dokumentacja
pozostawionych
Sladow
traseologicznych
i
daktyloskopijnych.
Pozwolilo to
zweryfikowaé
sposéb  wejscia
sprawcow do
doméw, ilo$¢ i
warto$é
skradzionego
mienia, a takze
przestepcza
trase
oskarzonych,
szczegbOlnie  P.
S. (0. Co
wiecej, poddano
wtrakcie §ledztw
kontroli, do
jakich stacji
logowal sie
telefon
oskarzonego P.
S. (1) (por.
k. 100-101),
co pozwolilo
odtworzy¢ trase,
jaka pokonywali
sprawcy
przestepstw i
odtworzy¢
miejsca ich
popehienia.
Trzeba przy tym
jasno i dobitnie
stwierdzi¢
obiektywnie, ze
w istotny sposdb

ulatwilo to
uzyskanie
informacji o
przestepstwach
przez organy
procesowe i

przyczynilo sie




do sprawnego
przeprowadzenia
postepowania.

Takie
postepowanie
oskarzonego P.
S. (1),
niezaleznie od
pozniejszego
kwestionowania
swojego
sprawstwa i
winy, nie moglo
pozostac bez
wplywu na
wymiar kary
lacznej. W tym
zakresie nalezalo
podzieli¢
czesSciowo zarzut
bledu w
ustaleniach
faktycznych
majacego istotny
wplyw na tresé
rozstrzygniecia
polegajacy  na
bezpodstawnym
przyjeciu, iz
kara laczna w
wymiarze 15
lat pozbawienia
wolnosci
realizuje cele
prewencji
indywidualnej i
generalnej w
sytuacji, gdy
prawidlowo
oceniajac  stan
faktyczny  Sad
orzekajacy
winien
wymierzy¢ kare
A nizszym
zakresie.
Zwiazek
podmiotowo-
przedmiotowy




przestepstw i
ich okolicznosci
byly tak mocno
zblizone (wrecz

tozsame), 7e

dawaly

podstawe

zlagodzenia kary

lacznej do 12

(dwunastu) lat

pozbawienia

wolnoSci.

Whiosek

o zmiane | # zasadny

zaskarzonego -

wyroku poprzez: | # czeSciowo
zasadny

1) wymierzenie

kary lacznej | # niezasadny

pozbawienia

wolnoSci za

czyny okre$lone

w pkt 1) w

zakresie

przestepstwa

opisanego w

zarzucie I, pkt
2) wyroku w
zakresie
przestepstwa
opisanego w
zarzucie V, VI,
Vi, X, XV,
XVII oraz w pkt
3) wyroku w
zakresie
przestepstwa
opisanego w
zarzucie XVI w
wysokosci do 10
lat pozbawienia
wolnoéci;

2) z ostroznosci
procesowej -
wymierzenie

kary lacznej w




nizszym zakresie
niz  orzeczony
przez Sad I

instancji.
Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Jak juz wyzej
wskazano, nie
bylo podstaw do
zmiany wyroku i
zlagodzenia kar
jednostkowych
za przestepstwa
przypisane
oskarzonemu P.
S. (1). Jednak
postepowanie
oskarzonego P.
S. (1), o[pisane
wyzej i
polegajace  na
wspoltdzialaniu z
organami
procesowymi w
odtworzeniu
miejsc
popehionych
przez niego
przestepstw
podczas
eksperymentow
procesowych (k.
142-144d, 226a-
226e, 310-312

i 312a-312b,
323-324 i
324a-324b,
752-754 i
754a-754b,
755-758 i

758a-758b,760-76
i 762a-762b)




dalo podstawe
do zlagodzenia
wymiary  kary
laczne;j.
Niezaleznie od
pOzZniejszego
kwestionowania
swojego
sprawstwa i
winy przez
oskarzonego P.
S. (1), nie moglo
to pozosta¢ bez

wplywu na
wymiar kary
laczne;j. Kara
laczna w

wymiarze 15
lat pozbawienia
wolnosci nie
realizowala
celow prewencji
ogolnej i
szczegOlnej z art.
53 §11i2 kk,
gdyz pomijala
istotng  pomoc
udzielong
podczas
Sledztwa przez
oskarzonego P.
S. (1) organom
procesowym.

Nalezy wreszcie
zwrbcié uwage,
ze szczegblowa
analiza
pierwszych
czynno$ci
wykrywcezych, w
szczegoblnosci
analiza polgczen
telefonicznych z
policyjnym
numerem
alarmowym 997
(k. 30-32) oraz
treéci nagranego
polacznia




(protokot

ogledzin - k.
36-38, 39)
jednoznacznie

kaze uznaé, ze
to w istocie
oskarzony P. S.
(1) telefonowat
na policje i
zwrbcil  uwage
na popehiony

przez siebie
napad
rabunkowy na
osobie B. R,
w takze opisal
drugiego ze
sprawcow
(oskarzonego K.
L. (1)), do
ktoérego mial

pretensje na tle
relacji
osobistych z
nim. Ostatecznie
to doprowadzilo
do
zainteresowania
organéw
Scigania
oskarzonym P. S.
(1) i pozostalymi
oskarzonymi, a
nastepnie
wykryciem
szeregu
przestepstw
objetych
niniejszym
postepowaniem.

Nakazywalo to,
przez pryzmat
przepisu art.
8sa kk. wziac
pod uwage cele
zapobiegawcze i
wychowawcze,

ktéore kara ma
osiggnaé \




stosunku do
oskarzonego P.
S. (1), a
takze potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa. Z
tych  przyczyn
postawa
procesowa
oskarzonego
sklonita do
zlagodzenia
wymiaru  kary
laczne;.

Zmieniono
zatem
zaskarzony
wyrok w
stosunku do

oskarzonego P.
S. (1) w ten
sposob, ze

wymiar kary
lacznej
orzeczonej w
stosunku do
oskarzonego P.
S. (1 w
punkcie 4 czeSci
rozstrzygajacej
obnizono do
12 (dwunastu)
lat pozbawienia
wolnosci,
stwierdzajac, ze
podstawa  tego
orzeczenia  s3
przepisy art. 85 §
1kk., art. 86 § 1
kk.1iart. 91§ 2
k.k. w brzmieniu
obowiazujacym
na dzien 15
kwietnia 2016r.




Lp.

Zarzuty apelacji
obroncy

oskarzonego P.
S. (1), adw. S. S.

Odnosnie do

rozstrzygniecia
w zakresie

orzeczenia
Srodka
kompensacyjnego

w postaci

obowiazku

naprawienia
szkody — zarzut

bledu \
ustaleniach
faktycznych
poprzez
przyjecie
Zawyzonej
wysokoSci  tejze
szkody podczas,
gdy  wskazane
przez $wiadkow
wysokoSci
poszczegblnych
szkod mialy
charakter
subiektywny,
niepotwierdzony
zadnymi
dowodami
zakupu lub
polisami

ubezpieczenia
wskazujacych na
ich warto$¢, a
w konsekwencji
nie
odzwierciedlaly
rzeczywistej
wysokoSci
materialnej
szkody.

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle o}

powodach




uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny

Poza
goloslownymi
zarzutami
zawyzenia
wysokosci szkod
przez
pokrzywdzonych,
obronczyni
oskarzonego P.
S. @
przedstawila
zadnej rzeczowej
argumentacji
podwazajacej
wyliczenia szkdd
przez
pokrzywdzonych,
ktore zostaly
przedstawione

nie

organom
procesowym
bezposrednio po
przestepstwach,
a takze nie
budzily
watpliwosci
do
wiarygodnosci.

Cco

Nie pozwalalo to
na
uwzglednienie
tego zarzutu.

Wniosek

0 zmiane
zaskarzonego

wyroku poprzez
zmiane orzeczen
co do Srodkéw
kompensacyjnychl
w

postaci

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




obowigzku
naprawienia
szkody.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny.

Nie bylo
podstaw do
zmiany wyroku,
gdyz poza
golostownymi
zarzutami
zawyzenia
wysokosci szkod
przez
pokrzywdzonych,
obronczyni
oskarzonego P.
S. (1 nie
przedstawila
zadnej rzeczowej
argumentacji
podwazajacej
wyliczenia szkdd
przez
pokrzywdzonych,
ktore zostaly
przedstawione
organom
procesowym
bezposrednio po
przestepstwach,
a takze nie
budzily
watpliwos$ci  co
do
wiarygodnoSci.
Nie pozwalalo to
na
uwzglednienie
wniosku 0
zmiane
zaskarzonego




wyroku poprzez
zmiane orzeczen
co do Srodkéw

kompensacyjnychl

A postaci

obowigzku

naprawienia

szkody.

Lp. Zarzuty apelacji
obroncy
oskarzonego D.
P., adw. P. F. (2)

6. Zarzuty razacej | # zasadny
niewspotmiernosdi
kary # cze$ciowo
wymierzonej zasadny

oskarzonemu w

wymiarze 6
(szeSciu)
miesiecy
pozbawienia
wolnoéci,
poprzez
nieuwzglednienie
okoliczno$ci
lagodzacych, a
mianowicie
przyznania sie
oskarzonego do
sprawstwa i
winy, wyrazenia
skruchy i
przeproszenia
pokrzywdzonych,
co \
konsekwencji
doprowadzito do
wymierzenia
razaco Surowej
kary, ktora stoi
W sprzecznoSci
z  dyrektywami

kary, o ktérych
mowa w art.
53 kk, t.
kary 6 (szeSciu)
miesiecy

# niezasadny




pozbawienia
wolnoSci za
opisany
w punkcie XIX
petitum
zaskarzonego
wyroku, zamiast
kary 3 (trzech)
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

czyn

Zwiezle
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny

albo

Calkowicie
bezzasadny byl
zarzut  razacej
niewspolmiernosd
kary
wymierzonej
oskarzonemu D.
P., w wymiarze
6 (szeSciu)
miesiecy

=

pozbawienia
wolnosci,
poprzez
nieuwzglednienie
okoliczno$ci
lagodzacych,
mianowicie

a
przyznania sie
oskarzonego do
sprawstwa i
winy, wyrazenia
skruchy i
przeproszenia
pokrzywdzonych,
co
konsekwencji
doprowadzilo do

w

wymierzenia

razaco Surowej




kary, ktéra stoi
W sprzecznoSci
z  dyrektywami
kary, o ktoérych
mowa w art.
53 kk, .
kary 6 (szesciu)
miesiecy
pozbawienia
wolnosci za
czyn opisany
w punkcie XIX
petitum
zaskarzonego
wyroku, zamiast
kary 3 (trzech)
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

Kara 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
orzeczona w
wymiarze
zblizonym  do
dolnych granic
ustawowego
zagrozenia
absolutnie  nie
razila
nadmierna
surowoscia.
Kara ta
uwzgledniala
takze istotne
okoliczno$ci
obcigzajace, w
tym uprzednia
karalnosé
oskarzonego D.

P. za
przestepstwa
umys$lne. Nie
mogla zostac
wiec
wymierzona w
minimalnych
granicach

ustawowego




zagrozenia, jak
tego  chcialby
obrofica
oskarzonego.
Takze
okoliczno$ci
popetnionego
przestepstwa  z
art. 278 § 1 kk.
i art. 275 § 1
kk. w zw. z
art. 11 § 2 kk,
polegajacego na
wspéldzialaniu
przestepczym z
oskarzonym P.
S. (1) oraz
sposob dzialania
(wykorzystanie
chwilowej
nieuwagi
pokrzywdzonej
M. S. przez
bezposéredniego
sprawce i zabdr
portfela  wraz
z dowodem
osobistym i
pieniedzmi  w
kwocie 1000
zb), $wiadczyly
o zuchwalosci
i demoralizacji
sprawcow, przy
czym  znacznie

bardziej
oskarzonego P.
S. 6)) niz

oskarzonego D.
P.. Rola tego
ostatniego byla
niewatpliwie

podrzedna

wobec P. S. (1),
gdyz  polegala
na podwiezieniu
go do miejsca
przestepstwa i
oczekiwaniu w
samochodzie. Te




okoliczno$ci,
oceniane
lacznie,
przekonywaly
ostatecznie 0
bezzasadno$ci
apelacji obroncy
oskarzonego,
domagajacego
sie zlagodzenia
kary.

Whniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonemu za
czyn
wymieniony w
punkcie XIX
petitum
zaskarzonego
wyroku kary
W wymiarze 3
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo

niezasadny.

Nie bylo
podstaw do
zmiany wyroku i
zlagodzenia kary
wymierzonej

oskarzonemu D.
P. za
przestepstwo z
art. 278 § 1 k.k.
iart. 275 § 1 kk.




w zZw. Z art. 11
§ 2 k.k., opisane
w punkcie XIX

petitum

zaskarzonego

wyroku i

przypisane = w

punkcie 8 czesci

rozstrzygajacej

wyroku.

Powody

nieuwzglednienia

apelacji obroncy

oskarzonego

przedstawiono

we

wczesniejszym

fragmencie

niniejszego

uzasadnienia

wyroku.

Lp. Zarzut apelacji
Prokuratora
Rejonowego w
O.co do
oskarzonego D.

P.

7. Zarzut razacej | # zasadny
niewspotmiernosdi .
kar orzeczonych | # Cz&Sc10Wo
wobec zasadny

oskarzonego D.
P. wyrazajaca sie
W wymierzeniu
mu
przypisane = w
punktach: XVIII
i XX czedci
wstepnej wyroku
przestepstwa
przyjmujac,
popelnione
zostaly

Za

iz

w
warunkach ciagu
przestepstw kary

1 (jednego) roku

# niezasadny




pozbawienia
wolnoSci  oraz
za  przypisane
w punkcie XIX
czeSci  wstepnej
wyroku
przestepstwo
kary 6 (szesciu)
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci  oraz
kary lacznej 1
(jednego) roku
pozbawienia
wolnoéci,
wskutek  czego
orzeczone kary
jednostkowe
oraz kara lgczna,
szczegOlnie  w
Swietle
okolicznosci
czynéw oraz
ich charakteru,
wczesniejszej
karalnoéci,
rozmiaru
wyrzadzonej
szkody, stopnia
zawinienia
oskarzonego
oraz rodzaju
naruszonych
regul nie
odzwierciedlaja
wysokiej
spolecznej
szkodliwosci
tego rodzaju
czynbw i tym
samym stanowig
wobec D. P. zbyt
lagodny $rodek
represji, ktory w
tej

postaci nie czyni
zado$c
dyrektywom
wymiaru  kary




i nie realizuje
w wystarczajacej
mierze celow
kary w zakresie
tak
indywidualnej,
jak

ogoblnej.

prewencji

réwniez

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

I. Odnoszac sie
do
sformulowanych
w obu
apelacjach,

nalezy w

zarzutow

pierwszej
kolejnosci
odnie$¢ sie do
kwestii
podstawowych,
a  mianowicie
do tego, jakie
okoliczno$ci
bierze pod
uwage sad przy
wymiarze kary.

Zgodnie z art.
53 kk., sad
wymierza Kkare
wedlug swojego
uznania, w
granicach
przewidzianych
przez ustawe,
baczac, by jej
dolegliwo$¢ nie
przekraczala
stopnia
uwzgledniajac
stopien

winy,




spolecznej

szkodliwosci
czynu oraz
biorac pod
uwage cele
zapobiegawcze i
wychowawcze,
ktére ma
osiggnaé \
stosunku do
skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
$wiadomoSci
prawnej

spoleczenstwa (§
1). Wymierzajac
kare, sad
uwzglednia w
szczegblnosci
motywacje i
sposbéb
zachowania sie
sprawcy,
zwlaszcza w
razie
popelnienia
przestepstwa na
szkode  osoby
nieporadnej ze
wzgledu na wiek
lub stan zdrowia,
popeknienie
przestepstwa
wspolnie z
nieletnim,
rodzaj i stopien
naruszenia
ciazacych na
sprawcy
obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar
ujemnych
nastepstw
przestepstwa,
wlasciwoSci i
warunki
osobiste
sprawcy, sposob




zycia przed
popehieniem
przestepstwa i
zachowanie sie
po jego
popelieniu, a
zwlaszcza
staranie )
naprawienie
szkody lub
zado$éuczynienie
w innej formie
spolecznemu
poczuciu
sprawiedliwo$ci,
a takze
zachowanie sie
pokrzywdzonego
(8 2).
Jednocze$nie, na
podstawie  art.
55 kk.,
okoliczno$ci
wplywajace na
wymiar kary
uwzglednia sie
tylko co do
osoby, ktorej
dotycza.

Zgodnie zZ
przepisem  art.
115 § 2 k.k., przy
ocenie stopnia
spolecznej
szkodliwoéci
czynu sad bierze
pod uwage
rodzaj i
charakter
naruszonego
dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub
grozacej szkody,

sposob i
okoliczno$ci
popehienia
czynu, wage
naruszonych

przez  sprawce




obowiazkéw, jak
réwniez postaé
zamiaru,
motywacje
sprawcy, rodzaj
naruszonych
regut
ostrozno$ci i
stopien ich
naruszenia.

Wyrazona w
art. 53 § 1
k.k. zasada
swobodnego
uznania
sedziowskiego
oznacza, ze sad
moze wprawdzie

swobodnie
poruszaé sie
w granicach
wyznaczonych
dolng i gorna
granica
zagrozenia
karnego,

niemniej jednak
jego uznanie nie
ma charakteru
dowolnego, co
oznacza, ze sad,
podejmujac
decyzje, musi
wzia¢ pod uwage
kilka dyrektyw,
ktore de facto
ograniczaja jego
swobode w
zakresie
wymiaru kary.
Zasada ta jest
realizowana tym

pelniej, im
wieksza
swobode w
zakresie

wymiaru  kary
ustawa
pozostawia




sedziemu.
Podkreslenie w
ustawie swobody
sedziowskiego
uznania stanowi
refleks
konstytucyjnej
zasady
niezawisloSci
sedziowskiej i
oznacza, ze nikt
1 nic - poza
samym sadem
G oczywiScie
ustawowymi
granicami) - nie
moze wplywaé
na rodzaj i
wymiar kary (J.
Wojciechowska,
w: G. Rejman
(red.), Kodeks
karny. Czesé
ogolna.
Komentarz,
Warszawa 1999,
s. 915; takze
P. Hofmanski,
L.K. Paprzycki,
A. Sakowicz (w:)
Kodeks karny.
Komentarz pod
ref. M. Filara,
wyd. V, WK
2016, teza 3 do
art. 53 k.k.).

Juz  ustawowy
wymiar kary
wskazuje jak
ustawodawca
ocenia stopien
spolecznej
szkodliwosci
poszczegbdlnych
przestepstw, a
takze  oznacza
normatywnie
ramy prawne, w
ktoérych




nastepuje
konkretyzacja
przez sad
wymiaru  kary
stosowanego
wobec sprawcy
srodka
karnoprawnej
reakcji na
popeknienie
czynu
przestepnego.
Bazowym jego
elementem jest
ustawowe
zagrozenie,
ktore
odzwierciedla
stopien
karygodno$ci
okreslonej
kategorii czynow
zabronionych,
dlatego na jego
granice nie moga
mieé wplywu
jakiekolwiek
czynniki
indywidualizujace
wystepujace w
realiach
konkretnego
stanu
faktycznego
(por. J.
Raglewski,
Model
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
AU polskim
systemie prawa
karnego. Analiza
dogmatyczna w
ujeciu
materialnoprawny
Krakéw 2008,
s. 33; takze
P. Hofmanski,
L.K. Paprzycki,

rm’

A. Sakowicz (w:)




Kodeks karny.
Komentarz pod
ref. M. Filara,
wyd. V, WK
2016, teza 3 do
art. 53 k.k.).

Ustawowe
zagrozenie kara
wyraza  zatem
abstrakcyjne
przekonanie
ustawodawcy o
granicach
spolecznej
szkodliwosci
danego
przestepstwa,
nagminnosci
tego rodzaju
przestepstw oraz
wzgledach
prewencyjnych
AU zakresie
zapobiegania
przestepstw i
wzgledach na
spoleczne
oddzialywania
kar przez
ustanowienie
odpowiednio
wysokiej sankeji
karnej.
Ustawowe
zagrozenie kara
wyznacza
pierwszy  etap
wymierzania
kary wobec
konkretnego
sprawcy, gdyz
sad  powinien
w tej fazie
zdecydowaé, czy
orzec kare w
granicach
ustawowego
zagrozenia, czy
tez




nadzwyczajnie ja
zlagodzi¢  lub
obostrzyt ze
wzgledu na
okoliczno$ci
czynu,
wlasciwosci i
warunki
osobiste
sprawcy, a takze
postawe
oskarzonego i
jego zachowanie
po popelnieniu
przestepstwa, w

tym postawe
procesowa.

Warto zatem
przedledzi¢c  w
niniejszej
Sprawie
wymienione
wyzej
okoliczno$ci
wplywajace na
wymiar kary
w niniejszej
sprawie w
odniesieniu  do
oskarzonego D.
P., w tym
zar6wno
okoliczno$ci
obcigzajace, jak
ilagodzace, gdyz
na tym tle bedzie
latwiej  ocenic
zasadnosé
wniesionych
srodkow
odwolawczych.
Okolicznosci te
przedstawil Sad
Okregowy \
Opolu w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, jednak
wobec




lakonicznoS$ci

tego
uzasadnienia,
wypada jeszcze
raz je
przedstawi¢ w
sposob
uporzadkowany.

II. Niewatpliwie
stopien winy
i spolecznej
szkodliwosci
czynu
popetnionego
przez
oskarzonego D.
P. byl znaczacy,
co dostrzeg}
Sad Okregowy
w  Opolu i
czemu dal wyraz
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku.
Swiadczyly 0
tym okolicznoSci
podmiotowe
czynu
(umy$lnosc,
zamiar
bezpoéredni),
jako robwniez
przedmiotowe
czynu  (rodzaj
naruszonego
dobra
chronionego,
czyli mienie
pokrzywdzonych,
jak rowniez
dzialanie
oskarzonego
wspélnie i w
porozumieniu z
inna osoba, czyli
oskarzonym P.
S. (1). Oceniajac
te okolicznoSci
Sad Okregowy




w Opolu uznal
jednak shusznie,
ze wystarczajace
bedzie
wymierzenie
oskarzonemu D.
P. kar
jednostkowych:

1) kary 1
(jednego) roku
pozbawienia
wolnosci
wymierzonej w
punkcie 7 czesci
rozstrzygajacej
za ciag
przestepstw (art.
91 § 1 kk): z
art. 279 § 1 kk.
iart. 275 § 1 k.k.
w zZw. z art. 11 §
2 k.k. opisanego
w zarzucie XVIII
oraz
przestepstwa z
art. 279 § 1
kk. opisany w
zarzucie XX;

2) kary 6
(szeSciu)
miesiecy
pozbawienia
wolnosci
wymierzonej w
punkcie 8 czesci
rozstrzygajacej
za przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k.
iart. 275 § 1 k.k.
w zZw. z art. 11 §
2 k.k. opisane w
zarzucie XIX;

a w
konsekwencji

wymierzenie na
podstawie  art.
85 § 1 kk, art.




86 § 1 kk w zw.
z art. 91 § 2
k.k. kary lacznej
1 (jednego) roku
pozbawienia
wolnoéci.

Wérod
okoliczno$ci
podmiotowych i
przedmiotowych
przestepstw,
ktoérych sie
dopuscit
oskarzony  D.
P., bylo bowiem
szereg
okoliczno$ci
istotnie
umniejszajacych
stopien
spolecznej
szkodliwosci
jego czynu. Jesli
chodzi 0
okoliczno$ci
przedmiotowe,
to Sad Okregowy
w Opolu stusznie
zwrbcil  uwage
na istotnie
podrzedna role
oskarzonego D.
P. w
popetionych
wspOlnie i w
porozumieniu z
oskarzonym P.
S. (1)
przestepstwach.
Jest absolutnie
bezsporne,  ze
bezposrednio
kradziezy i
wlaman
dokonywal P. S.
(1), a oskarzony
D. P. oczekiwal
na tzw. czatach
i zapewnial obu




sprawcom
szybki oddalenie
sie z miejsca
zdarzenia oraz
pomocy \
spieniezeniu lub
pozbyciu sie
skradzionych
rzeczy.
Niewatpliwie,
podmiotowo,
wskazane
okoliczno$ci
czynu, pozwalaly
na lagodniejsza
ocene dzialania
oskarzonego D.
P., jako nizszego

A hierarchii
przestepczej
wobec
wielokrotnie
karanego i
zdemoralizowaney

oskarzonego P.
S. (1), majacego
glos decydujacy
AU dzialaniu
przestepczym
(wyborze miejsc
przestepstwa,
sposobu
dzialania, a takze
decydowania o
wszystkich
innych
okoliczno$ciach
popehianych
przestepstw).

Whbrew
zarzutom
apelacji
prokuratora,
Sad Okregowy w
Opolu dostrzegl
fakt uprzedniej
karalnosci
oskarzonego D.

4]

D

P., dajac temu




wyraz w
uzasadnieniu

zaskarzonego
wyroku. Trzeba
jasno stwierdzic,
ze  poprzednie
skazania
oskarzonego D.
P. w latach
2014-2016 nie
Swiadczyly 0
jego  wybitnej
demoralizacji, co

zdawalo sie
dominowaé w
apelacji
oskarzyciela
publicznego.

Oskarzony  D.
P. byt bowiem
dwukrotnie

skazany (k.

1077-1079,
1213-1215):

1) wyrokiem
Sadu

Rejonowego w
Turku 2z dnia

2.04.2014r.

sygn. II K
-  29/14, za
przestepstwo z
art. 13 § 1 kk.

w zw. z art.
278 § 1 kk., na
kare 6 miesiecy

pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym jej
wykonania na
okres 3 lat proby
oraz 50 stawek
dziennych
grzywny, zZ
ustaleniem
wysokoSci

stawki dziennej
na 10 zlotych;




2) wyrokiem
Sadu

Rejonowego w
Kole =z dnia

10.05.2016r.
sygn. II K
- 97/16, za

przestepstwo z
art. 12a ust.
2 ustawy o

wyrobie
alkoholu
etylowego oraz
wytwarzaniu
wyrobow

tytoniowych, na
kare 150 stawek
dziennych
grzywny, z
ustaleniem
wysokosci
stawki dziennej
na 10 zlotych;

przy czym
zardwno
przypisane mu
przestepstwa,
jak i orzeczone
kary
wolno$ciowe
Swiadczyly 0
tym, ze popeknil
przestepstwa,
ktore nie
odznaczaly sie
duza spoteczna
szkodliwoécia, a
wlasciwosci i
warunki
osobiste
oskarzonego, ja i
cele
wychowawcze i
zapobiegawcze
orzeczonych kar
byly realizowane
przez kary
wolno$ciowe.




Nalezalo takze
zgodzi¢ sie z

Sadem
Okregowym w
Opolu, 7e
postawa
procesowa

oskarzonego D.
P. przemawiala
za orzeczeniem
kar
jednostkowych
AU granicach
dolnego
ustawowego
zagrozenia, za$
kary lacznej
wedle zasady
absorpcji.
Niewatpliwie
oskarzony D. P.
przyznal sie do
winy i zlozyl
wyjadnienia
zgodne zZ
ustalonym
stanem
faktycznym (k.
130-132,1013-101¢

1263-1267).
Karom w tej
postaci nie

sprzeciwia  sie
ocena
wlasSciwoSci i
warunkow
osobistych tego
oskarzonego
(por. wywiad
policyjny — k.
1116 oraz dane
z systemu NOE-
SAD — k. 1462).

III.  Odnoszac
sie do apelacji
Prokuratora
Rejonowego w
O.nalezy
zdecydowanie




odrzuci¢ zarzuty

0 razacej
niewspolmiernosd
kar

jednostkowych i
kary lacznej 1
(jednego) roku
pozbawienia
wolnoSci.

W pierwszej
kolejnosci nalezy
zwazy¢ na to, ze
w swojej apelacji
prokurator
przedstawil jako
okoliczno$ci
obciazajace,
okoliczno$ci
odnoszace  sie
do ustawowych
znamion
przypisanych
oskarzonemu D.
P. przestepstw z
art. 279 § 1 kk.
W Zw. z art. 275
§ 1 k.k.iart. 278
§ 1 kk. w zw.
z art. 275 § 1
k.k., co nie bylo
w  prawidlowe.
Okolicznosci te,
jak wskazano we
wczesniejszym
fragmencie
niniejszego
uzasadnienia,
zostaly juz
bowiem
uwzglednione
przez
ustawodawce w
rozmiarze
sankcji karnej za
te przestepstwa.

Jak juz wyzej
wskazano,
ustawowe

—




zagrozenie
sankcja  karna
za Wwymienione
przestepstwa
odzwierciedlalo
ustalony przez
ustawodawce
stopien
karygodnosci tej
kategorii czynow
zabronionych, a
zatem wyrazalo
zatem
abstrakcyjne
przekonanie
ustawodawcy o
granicach
spolecznej
szkodliwo$ci
danego
przestepstwa,
nagminnosci
tego rodzaju
przestepstw oraz
wzgledach
prewencyjnych
w zakresie
zapobiegania
przestepstw i
wzgledach  na
spoleczne
oddzialywania
kar przez
ustanowienie
odpowiednio
wysokiej sankcji
karnej. Z tych
powodow  nie
mozna bylo
traktowaé, jako
obciazajacych,
okoliczno$ci
podniesionych w
uzasadnieniu
apelacji
prokuratora
odnoszacych sie
do ustawowych
znamion
przestepstwa, a




mianowicie tego,
ze oskarzony
P. S. (1) nie
ukrywat  przed
D. P. swoich
zamiarow
odnoénie
planowanych
kradziezy zZ
wlamaniem, a
zatem oskarzony
D. P. o nich
wiedzial 1 sie
na to nie
tylko godzil,
ale robwniez
aktywnie  bral
w nich udzial
Oczywiste bylo
takze
przestepcze
wspoéldzialanie
obu sprawcow,
ktérzy wspdlnie

jezdzili po
wioskach w
poszukiwaniu
okazji do
popehienia

przestepstwa, a
po dokonanym
wlamaniu
roéwniez
spieniezali \
lombardach
skradzione
przedmioty,
wyrzucal w lesie
zabrane zZ
miejsca
przestepstwa
dokumenty,
zakupil na swoje
dane samochod,
ktory shuzyt
oskarzonym do

przemieszczania
sie i
dokonywania

kradziezy zZ




wlamaniem.
Nadto
partycypowal w
zyskach
uzyskiwanych z
popetionych
przestepstw,
gdyz nie tylko
otrzymat od
P. S. (1)
s~wynagrodzenie”
za dokonane
wlamanie, jak
roéwniez

uzyskane z
przestepstwa
pieniadze
przeznaczane
byly na

utrzymanie sie
oskarzonych, tj.
nocleg,
wyzywienie,
benzyna, za
ktére to rzeczy
oskarzony  D.
P. nie placil
wlasnymi
pieniedzmi.

Te elementy
przestepstw
stanowily  ich
istote, a Dbez
akceptacji
ustawowych
znamion
przestepstwa
(akceptowania
wyszukiwania
miejsc
przestepstw i
sposobu ich
dokonania, z
zamiarem
bezposrednim)
nie byloby w
ogéle mowy o
realizacji ich
ustawowych




znamion).
Korzystanie ze
skradzionego
mienia, jako
rzeczy wlasnej,
takze $wiadczylo
o realizacji
przestepczym
znamion
przypisanych
czynow.

Jak shusznie
wskazywano w
orzecznictwie
Sadu
Najwyzszego i
sadow
powszechnych,
»okoliczno$ci
nalezace do
znamion danego
przestepstwa nie
moga by w
zasadzie
traktowane jako
okoliczno$ci
wplywajace na
zaostrzenie lub
zlagodzenie
kary.
Okoliczno$ci te
moga by¢ jednak
traktowane jako
wplywajace na
wymiar kary
wtedy, gdy w
rachube
wchodza
okoliczno$ci
podlegajace
stopniowaniu co
do ich nasilenia
(np. stopien
nietrzezwosci),
jakosci (np.
stopien
spowodowanego
kalectwa)  lub
nagromadzenia.




W wypadku
skazania za
przestepstwo na
podstawie
dwbch lub wiecej
zbiegajacych sie
przepisow
okoliczno$ci
stanowiace
znamiona
przestepstw
okreSlonych w
tych przepisach

moga byé
uznane za
obciazajace, z
wylaczeniem
tych, ktore
mieszcza sie w
przepisie, na
ktoérego
podstawie
wymierzono

kare" (wyrok SN
z 18 grudnia
1974 r., Sygn.
V KR - 341/74,
OSNKW 1975,
Nr 2, poz. 25).

Na te kwestie
zwracal  takze

wielokrotnie
uwage Sad
Apelacyjny we
Wroclawiu,
wywodzace,  ze
okolicznoéci,

ktére stanowia
znamiona czynu
zabronionego
przez ustawe
karng i zostaly
juz
uwzglednione
przez
ustawodawce
przy zakre§laniu
granic
ustawowego




zagrozenia
(sankcji karnej),
nie mogg byt
traktowane
dodatkowo jako
okoliczno$ci
wplywajgce na
wymiar kary
w ramach tej
wlasnie sankcji,
chyba ze
podlegaja
stopniowaniu co
do nasilenia lub
jakoSci (por.
wyrok SA we
Wroclawiu z 9
maja 2012 .,
sygn. II AKa
- 112/12, LEX
nr 1164207 oraz
wyrok SA we
Wroclawiu Z
14 pazdziernika
2005 r., sygn. II
AKa - 256/05,
OSA 2006, z. 2,
poz. 7).

Whniosek

o zmiane | # zasadny

zaskarzonego .

wyroku poprzez: | # CZ&SCIOW0
zasadny

1) zmiane

orzeczonej # niezasadny

wobec

oskarzonego D.
P. kary z
punkcie 7 czesci
dyspozytywnej
wyroku i
wymierzenie
oskarzonemu D.
P. za przypisane
mu przestepstwa
z punktow XVIII

i XX  czedci




wstepnej
wyroku, przy
przyjeciu, iz
popetniono je w
warunkach ciggu
przestepstw,
kary 4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnosci;

2) zmiane
OrzZeczone;j
wobec
oskarzonego D.
P. kary zZ
punktu 8 czesci
dyspozytywnej
wyroku i
wymierzenie
oskarzonemu D.
P. za czyn
z punktu XIX
cze$ci wstepnej
wyroku kary 8
(o$miu)
miesiecy
pozbawienia
wolnosci;

3) zmiane
0I'ZEeCZOnej
wobec
oskarzonego D.
P. kary z
punktu 9 czesci
dyspozytywnej
wyroku i
wymierzenie
oskarzonemu D.
P. na podstawie
art. 85 § 1 kk.
w zw. z art. 86
§ 1 kk. w zw.
z art. 91 § 2
k.k. kary lacznej
4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnoéci.




Zwiezle 0

powodach
uznania wniosku
za zasadny,
cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Nie bylo
podstaw do

zmiany wyroku
i kategorycznego
zaostrzenia
jednostkowych
kar pozbawienia
wolnosci
wymierzonych
wobec
oskarzonego D.
P. za przypisane
mu przestepstwa
z punktow XVIII
i XX czesci
wstepnej wyroku
1 wymierzenie
za nie kary
4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnoéci, a takze
za przestepstwo
przypisane mu w
punkcie 8 czeéci
dyspozytywnej
wyroku i
wymierzenie
oskarzonemu D.
P. za czyn
z punktu XIX
cze$ci wstepnej
wyroku kary 8
(o$miu)
miesiecy
pozbawienia
wolno$ci,  jak
roéwniez
wymierzenie
kary lacznej
4 (czterech)




lat pozbawienia
wolnoSci.

Orzeczone kary
jednostkowe, a
takze kara laczna
nie

nadmierng
surowoscia i

razily

utrzymanie = w

tym
zaskarzonego
wyroku nie bylo
razaco

zakresie

niesprawiedliwe
(w oparciu o art.
440 k.p.k.).

Ocena
zachowania
oskarzonego po
przestepstwie i

jej postawy
procesowe;j
przekonuje, Ze
cele kary w
zakresie
prewencji
ogolnej i
szczegblnej, a
takze co do
odplaty za
popelione

czyny, wypelnia
kary orzeczone

w zaskarzonym

wyroku  przez

Sad Okregowy w

Opolu.

Lp. Zarzut apelacji
Prokuratora
Rejonowego w
O.co do
oskarzonego K.
L. (1)

8. Zarzut razacej | # zasadny
niewspotmiernosdi

kary orzeczonej




wobec
oskarzonego K.
L. (1),
wyrazajaca sie w
wymierzeniu mu
za  przypisane
w punkcie XXI
czeSci  wstepnej
wyroku
przestepstwo
kary 3 (trzech)
lat pozbawienia
wolnosci
kary lacznej
4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnosci,

oraz

wskutek  czego
orzeczona kara
jednostkowa za
czyn z pkt XXI
czeSci wstepnej
wyroku
kara

oraz
laczna,
szczegblnie  w
Swietle
okoliczno$ci
czynow
ich charakteru,
wezedniejszej

oraz

karalnoéci,
rozmiaru
wyrzadzonej
szkody, stopnia
zawinienia
oskarzonego
rodzaju
naruszonych

oraz
regul nie
odzwierciedla
wysokiej
spolecznej
szkodliwosci
tego
czynow i

rodzaju
tym
samym stanow!
wobec K. L.
(1) zbyt lagodny
Srodek repres;ji,
ktory w  tej

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny




postaci nie czyni
zado$c
dyrektywom
wymiaru  kary
i nie realizuje
w wystarczajacej
mierze
kary w zakresie

celow

tak  prewencji
indywidualnej,
jak rowniez
ogoblne;j.

Zwiezle 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny  albo

niezasadny
L. Wobec
tozsamoSci
zarzutow

postawionych w

apelacji
Prokuratora
Rejonowego w
O.co do razacej
niewspotmiernoéd
kar
jednostkowych i
kary lacznej,
dotyczacych
oskarzonego D.
P, nalezy w
calosci je
podzieli¢ takze w

odniesieniu  do
oskarzonego K.
L. (1).

Wyrazona w
art. 53 § 1
k.k. zasada
swobodnego
uznania
sedziowskiego

oznacza, ze sad

=n




moze wprawdzie

swobodnie
poruszac sie
\ granicach
wyznaczonych
dolng i gorna
granicg
zagrozenia
karnego,

niemniej jednak
jego uznanie nie
ma charakteru
dowolnego, co
oznacza, ze sad,
podejmujac
decyzje,  musi
wziaé pod uwage
kilka dyrektyw,
ktore de facto
ograniczaja jego
swobode w
zakresie
wymiaru kary.
Zasada ta jest
realizowana tym

peiej, im
wieksza
swobode w
zakresie

wymiaru  kary
ustawa
pozostawia
sedziemu.
Podkreslenie w
ustawie swobody
sedziowskiego
uznania stanowi
refleks
konstytucyjnej
zasady
niezawisloSci
sedziowskiej i
oznacza, ze nikt
i nic - poza
samym sadem
a oczywiScie
ustawowymi
granicami) - nie
moze wplywac
na rodzaj i




wymiar kary (J.
Wojciechowska,
w: G. Rejman
(red.), Kodeks
karny. Czesé
ogolna.
Komentarz,
Warszawa 1999,
s. 915; takze
P. Hofmanski,
L.K. Paprzycki,
A. Sakowicz (w:)
Kodeks karny.
Komentarz pod
ref. M. Filara,
wyd. V, WK
2016, teza 3 do
art. 53 k.k.).

Juz  ustawowy
wymiar kary
wskazuje jak
ustawodawca
ocenia stopien
spotecznej
szkodliwosci
poszczegdlnych
przestepstw, a
takze  oznacza
normatywnie
ramy prawne, w

ktérych
nastepuje
konkretyzacja
przez sad

wymiaru  kary
stosowanego
wobec sprawcy
srodka
karnoprawnej
reakcji na
popehienie
czynu
przestepnego.
Bazowym jego
elementem jest
ustawowe
zagrozenie,
ktore
odzwierciedla




stopien
karygodno$ci
okreslonej
kategorii czynow
zabronionych,
dlatego na jego
granice nie moga
mieé wplywu
jakiekolwiek
czynniki
indywidualizujace
wystepujace w
realiach
konkretnego
stanu
faktycznego
(por. J.
Raglewski,
Model
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
\ polskim
systemie prawa
karnego. Analiza
dogmatyczna w
ujeciu
materialnoprawny
Krakéw 2008,
s. 33; takze
P. Hofmanski,
L.K. Paprzycki,
A. Sakowicz (w:)
Kodeks karny.
Komentarz pod
ref. M. Filara,
wyd. V, WK
2016, teza 3 do
art. 53 k.k.).

Ustawowe
zagrozenie kara
wyraza  zatem
abstrakcyjne
przekonanie
ustawodawcy o
granicach
spolecznej
szkodliwosci
danego

[m,

przestepstwa,




nagminnosci
tego rodzaju
przestepstw oraz
wzgledach
prewencyjnych
w zakresie
zapobiegania
przestepstw i
wzgledach  na
spoleczne
oddzialywania
kar przez
ustanowienie
odpowiednio
wysokiej sankcji
karnej.
Ustawowe
zagrozenie kara
wyznacza
pierwszy  etap
wymierzania
kary wobec
konkretnego
sprawcy, gdyz
sad  powinien
w tej fazie
zdecydowat, czy
orzec kare w
granicach
ustawowego
zagrozenia, czy
tez

nadzwyczajnie ja
zlagodzic  lub
obostrzy¢ ze
wzgledu na
okoliczno$ci
czynu,
whadciwosci i
warunki
osobiste

sprawcy, a takze
postawe

oskarzonego i
jego zachowanie
po popelnieniu
przestepstwa, w

tym postawe
procesowa.




Warto zatem
przeSledzic  w
niniejszej
sprawie
wymienione
WYZe]
okoliczno$ci
wplywajgce na
wymiar kary
w niniejszej
sprawie w
odniesieniu do
oskarzonego K.
L. (1), w
tym zardwno
okoliczno$ci
obciazajace, jak
ilagodzace, gdyz
na tym tle bedzie
latwiej  ocenié
zasadnos$é
wniesionych
srodkow
odwolawczych.
Okolicznosci te
przedstawil Sad
Okregowy w
Opolu w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, jednak
wobec
lakonicznoSci
tego
uzasadnienia,
wypada jeszcze
raz je
przedstawi¢ w
sposob
uporzadkowany.

II. Niewatpliwie
stopien winy
i spotecznej
szkodliwosci
czynu
popehionego
przez
oskarzonego K.




L. (1) by}l wysoki,
co dostrzeg}
Sad Okregowy
w  Opolu i
czemu dal wyraz
w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku.
Swiadczyly o
tym okolicznoéci
podmiotowe
czynu
(umy$lnosé,
zamiar
bezposredni),
jako rowniez
przedmiotowe
czynu  (rodzaj
naruszonego
dobra
chronionego,
czyli mienie
pokrzywdzonych,
jak rowniez
dzialanie
oskarzonego
wspélnie 1 w
porozumieniu z
innymi osobami,
w tym Z
oskarzonym P.
S. (1). Oceniajac
te okolicznosci
Sad Okregowy
w Opolu uznal
jednak shusznie,
ze wystarczajace
bedzie
wymierzenie
oskarzonemu K.
L. (1) kar
jednostkowych:

1) kary 3 (trzech)
lat pozbawienia
wolnoSci
wymierzonej w
punkcie 12 czeci
rozstrzygajacej
za przestepstwo




z art. 280 8§
2 k.k. opisanego
w zarzucie XXI
(kwestionowanej
przez
prokuratora);

2) kary
3 (trzech) lat
pozbawienia
wolnosci
wymierzonej w
punkcie 13 czesci
rozstrzygajacej
za ciag
przestepstw  z
art. 279 § 1 k.k.
w zZw. Z art. 91
§ 1 k.k. opisany
w zarzutach
XXII,  XXIII,
XXI1V, XXV,
XXVII, XXVIII
(niekwestionowarj
przez
prokuratora);

3) kary
2 (dwobch) lat
pozbawienia
wolnosci
wymierzonej w
punkcie 14 czesci
rozstrzygajacej
za ciag
przestepstw  z
art. 278 § 1 k.k.
w zZw. Z art. o1
§ 1 k.k. opisany
w zarzutach
XXVI i XXIX
(niekwestionowan
przez
prokuratora);

a w
konsekwencji

wymierzenie na
podstawie  art.

85 § 1 kk, art.




86 § 1 kk w zw.
z art. 91 § 2
k.k. kary lacznej
4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnosci.

Wérod
okolicznosci
podmiotowych i
przedmiotowych
przestepstw,
ktoérych sie
dopuscit
oskarzony K.
L. (1), bylo
bowiem szereg
okolicznosci
istotnie
umniejszajacych
stopien
spotecznej
szkodliwosci
jego czynu. Jesli
chodzi 0
okoliczno$ci
przedmiotowe,
to Sad Okregowy
w Opolu stusznie
zwrocil  uwage
na mniejsza
role oskarzonego
K. L. (1)
w popelnionych
wspélnie 1 w
porozumieniu z
oskarzonym P.
S. (D
przestepstwach.
Jest absolutnie
bezsporne, ze

decyzje o}
popelieniu i
przebiegu
przestepstw
kradziezy i

wlaman, a takze
napadu
rabunkowego na
osobie




pokrzywdzonej
B. R.,
podejmowal P.
S. (1), za$ rola
oskarzonego K.
L. (1)  Dbyla
drugoplanowa.
Niewatpliwie,
podmiotowo,
wskazane
okoliczno$ci
czynu, pozwalaly
na lagodniejsza
ocene dzialania
oskarzonego K.
L. (1), jako
nizszego w
hierarchii
przestepczej
wobec
wielokrotnie
karanego i
zdemoralizowane
oskarzonego P.
S. (1), majacego
glos decydujacy
w dzialaniu
przestepczym
(wyborze miejsc
przestepstwa,
sposobu
dzialania, a takze
decydowania o
wszystkich
innych
okoliczno$ciach
popekianych
przestepstw).

Whbrew
zarzutom
apelacji
prokuratora,
Sad Okregowy w
Opolu dostrzegl
fakt uprzedniej
karalno$ci
oskarzonego K.
L. (1), dajac
temu wyraz
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w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku. Trzeba
jasno stwierdzié,
ze  poprzednie
skazania
oskarzonego K.
L. (1) w latach
2015-2016 nie
Swiadczyly o
jego  wybitnej
demoralizacji. W
latach
2015-2016
oskarzony K. L.
(1) byl 4-krotnie
skazany:

1) wyrokiem
lacznym  Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Krzykéw z dnia
8.03.2016r.
2.04.2014r.
sygn. VII K -
29/14, ktérym
wymierzono mu
kare laczna
jednego  roku
i 3 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci, z
warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na
okres 3 lat
proby,
obejmujacym
kary
jednostkowe
orzeczone:

a) wyrokiem
Sadu
Rejonowego dla
Wroctawia -
Krzykéw z dnia
13.12.2015T.
sygn. VII K




— 028/14, za
przestepstwo z
art. 278

1 k.k., na
kare 6 miesiecy
pozbawienia

wolnoSci zZ
warunkowym jej
wykonania na

okres 3 lat proby
oraz 40 stawek
dziennych
grzywny, zZ
ustaleniem
wysokoSci

stawki dziennej
na 10 zlotych;

b) wyrokiem
Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Krzykéw z dnia
3.03.2015T.
sygn. VII K
-  24/15, za

przestepstwo z
art. 157 § 1
kk., na kare
jednego  roku
pozbawienia
wolnoSci zZ
warunkowym jej
wykonania na
okres 3 lat
proby;

2) wyrokiem
Sadu

Rejonowego dla
Wroclawia -
Krzykéw z dnia
5.12.2016r. sygn.
VII K — 408/16,
za przestepstwo
z art. 224 §
112 kk w
zw. z art. 11 §
2 k.kk., na kare
jednego  roku




ograniczenia

wolnoSci, zZ
obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej
pracy na cele
spoleczne w
wymiarze 20
godzin
miesiecznie,
ktéra wykonano
\ dniu
20.05.2018r.;
3) wyrokiem
Sadu
Rejonowego dla
Wroclawia -
Krzykéw z dnia
23.10.2018r.
sygn. VII K
- 457/17, za

przestepstwo z
art. 157 § 1
kk., na kare
jednego  roku
ograniczenia
wolnoéci, zZ
obowiagzkiem
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej
pracy na cele
spoleczne w
wymiarze 20
godzin
miesiecznie.

Zardéwno
przypisane mu
przestepstwa,
jak i przede
wszystkim
orzeczone wobec
oskarzonego K.

L. (1) kary
wolno$ciowe
Swiadczyly 0

tym, ze popeknil




przestepstwa,
ktore nie
odznaczaly sie
tak duza
spoleczna
szkodliwo$cia,
aby konieczne
byly kary
bezwzgledne
pozbawienia
wolnoSci, zas
wlasciwosci i
warunki
osobiste
oskarzonego, ja i
cele
wychowawcze i
zapobiegawcze
orzeczonych kar
byly realizowane
przez kary
wolnoSciowe.
Nalezalo takze
zgodzi¢ sie z
Sadem
Okregowym w
Opolu, ze takze
postawa
procesowa
oskarzonego K.
L. (1)
przemawiala za
orzeczeniem kar
jednostkowych
w granicach
dolnego
ustawowego
zagrozenia, za$
kary lacznej
wedle  zasady
asperacji.
Niewatpliwie
oskarzony K.
L. (1) przyznal
sie w wiekszosci
do zarzuconych
czynéw  (choé
staral sie
przedstawié
siebie w jak




najkorzystniejszyi
Swietle) i zlozyl
wyjaénienia
zgodne zZ
ustalonym
stanem
faktycznym (k.
150-151,
230-234,
282-289,
200-292,
612-613 i

613a-613b,1006-1p09,

1261-1263) (k.
130-132,1013-1016,
1263-1267), W
tym takze
dobrowolnie
wzigl udzial w
eksperymencie
procesowym,
dostarczajac
organom
procesowym
wiedzy o
przestepstwie (k.
200-292).
Karom w tej
postaci nie
sprzeciwiala sie
ocena
wlasciwosci i
warunkéw
osobistych tego
oskarzonego,
ustalonych  na
podstawie
wywiadu
srodowiskowego
(k. 1092-1094),
wywiadu
policyjnego (k.
1114),
dokumentow
potwierdzajacych
podjecie i
wykonywanie
pracy przez
oskarzonego (k.

1494,




1496-1498),
zaswiadczenie
(...) w S.
0 przyznaniu
lokalu
mieszkalnego
oskarzonemu K.
L. (k. 1495) i
dane z systemu
NOE-SAD (k.

1463).

Jak  wskazano
wyzej, oskarzony
K. L. (1)
wychowywal sie

w rodzinie
patologicznej z
powodu
alkoholizmu

ojca i przemocy
domowej.  Od
18 roku zycia
przebywat w

(.. w K..
Po opuszczeniu
placowki

mieszkal u

rodziny. Obecnie
mieszka w S., w
lokalu
wynajmowanym
przez siostre, A.
L., w mieszkaniu
przebywa siostra
i trojka  jej
maloletnich
dzieci.
Mieszkanie
sklada sie =z
pokoju z kuchnia
i lazienka.
Wymieniony
partycypuje  w
kosztach
utrzymania
lokalu i
przekazuje
siostrze 400
z}  miesiecznie




oraz robi zakupy

zywnoSci i
Srodkow
czystosci.
Utrzymuje sie
samodzielnie,

nie korzysta z
pomocy opieki
spoleczne;j.
Obecnie K. L.
(1) podejmuje
prace dorywcze
na budowie,
twierdzi ze ma
szanse na
umowe 0 prace.
W przeszloSci
zazywal
narkotyki
pochodne
amfetaminy i
naduzywal
alkoholu.
Obecnie podal,
ze utrzymuje
abstynencje od
Srodkow
odurzajacych i
alkoholu. W
wywiadzie
wskazano, iz
aktualnie K. L.
(1) pozostaje
pod  dozorem
kuratora, dozor
przebiega
umiarkowanie
poprawnie. W
okresie  proby
zostal on
skazany
prawomocnym
wyrokiem.
Zachowanie i
postawe
wymienionego
kurator  ocenil
poprawnie,
systematycznie
kontaktuje  sie




yA kuratorem,
wspoélpracuje i
udziela
informacji o
przebiegu
okresu  proby.
Deklaruje chec
zmiany
dotychczasowego
sposobu  Zycia,
jest silnie
zmotywowany
do poprawy.
Krytycznie
odnosi sie
popetionych
przestepstw i
wyraza skruche.
Ma pozytywna
opinie
srodowiskowa i

w miejscu
zamieszkaniu
nie
podejmowano
wobec niego
interwencji
policji.

Oskarzony K.
L. (D ma
wyksztalcenie
gimnazjalne i
zawod murarza.
Obecnie pracuje
jako murarz w
firmie (...) R
M. w K.
na pelny etat.
Oskarzonemu K.
L. (2) zostal
przydzielony
lokal mieszkalny
w S.. W
kontekscie tych
okolicznosci,
zaostrzanie kar
jednostkowych
pozbawienia
wolnosci i kary
lacznej do




rozmiaréw
oczekiwanych
przez
oskarzyciela
publicznego,
byloby sprzeczne
z
przedstawionymi
WYZ€]
dyrektywami
sadowego
wymiaru kary z
art. 53 § 11 2
k.k. Nie byloby
takze zrozumiale
spolecznie, gdyz
niweczyloby cele
wychowawcze i
zapobiegawcze
kary z art. 53
§ 11 2 kk,
nie pozwalajac
oskarzonemu na
ponowne
prawidlowe
funkcjonowanie
w
spoleczenstwie.

III.  Odnoszac
sie do apelacji
Prokuratora
Rejonowego w
O.nalezy
zdecydowanie
odrzucié¢ zarzuty
0 razacej
niewspotmiernosd
kar
jednostkowych i
kary lacznej
4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnosci.

W pierwszej
kolejnosci nalezy
zwazy¢ na to, ze
w swojej apelacji

—-

prokurator




przedstawil jako
okoliczno$ci
obcigzajace,
okolicznosci
odnoszace  sie
do ustawowych
znamion
przypisanych
oskarzonemu K.
L. (1)
przestepstw  z
art. 280 § 2 k.k,,
art. 279 § 1 k.k.
w zZw. z art. 275
§ 1kk.iart. 278
§ 1 kk. w zw.
z art. 275 § 1
k.k., co nie bylo
w prawidlowe.
Okolicznosci te,
jak wskazano we
wcezesniejszym
fragmencie
niniejszego
uzasadnienia,
zostaly juz
bowiem
uwzglednione
przez
ustawodawce w
rozmiarze
sankcji karnej za
te przestepstwa.

Jak juz wyzej
wskazano,
ustawowe
zagrozenie
sankcja  karna
za wymienione
przestepstwa
odzwierciedlalo
ustalony przez
ustawodawce
stopien
karygodnoéci tej
kategorii czynow
zabronionych, a
zatem wyrazalo
zatem




abstrakcyjne
przekonanie
ustawodawcy o
granicach
spotecznej
szkodliwosci
danego
przestepstwa,
nagminnosci
tego rodzaju
przestepstw oraz
wzgledach
prewencyjnych
w zakresie
zapobiegania
przestepstw i
wzgledach  na
spoleczne
oddzialywania
kar przez
ustanowienie
odpowiednio
wysokiej sankcji
karnej. Z tych
powoddéw  nie
mozna bylo
traktowaé, jako
obcigzajacych,
okoliczno$ci
podniesionych w
uzasadnieniu
apelacji
prokuratora
odnoszacych sie
do ustawowych

znamion
przestepstwa, a
mianowicie tego,

ze na skutek
przestepstwa na
szkode
pokrzywdzonej
B. R. doszlo
do kradziezy jej
mienia w lacznej
wysokoSci 5.700
zl, co dla osoby
starszej jest
kwota znaczng,
a nadto: wejécie




w $rodku nocy
do domu starszej
osoby,

posiadanie  ze
soba noza,
dzialanie nie w
pojedynke, ale
w grupie osoéb.
Okolicznosci te

powinny
wplywaé na
zaostrzenie
odpowiedzialno$c

oskarzonego, jak
rowniez
okoliczno$é, iz
byt on woéwczas
pod wplywem
alkoholu i
Srodkow
odurzajacych,
jak sam wskazal
w swoich
wyjaénieniach.
Oskarzeni mieli
nie tylko nad
pokrzywdzong
przewage
liczebna, ale
rowniez
posiadali ze sobg
niebezpieczne
narzedzie w
postaci noza.
Jakkolwiek nie
doszlo do
zastosowania
przemocy wobec
pokrzywdzonej,
ale sam fakt
obudzenia  jej
przez grupe
uzbrojonych,
obcych
mezczyzn zZ
pewnoscia
wplynal na jej
spolegliwe
zachowanie, a
tym samym brak




koniecznosci
stosowania
przez sprawcow
przemocy. Tym
samym, zdaniem
prokuratora,
okolicznosci
przedmiotowego
czynu, tj. wejscie
w $rodku nocy
do domu, w
ktorym $pia
mieszkancy  z
niebezpiecznym
narzedziem
Swiadczy o}
bardzo wysokiej
spolecznej
szkodliwosci
takiego
zachowania i
powinno by¢
tym samym
surowo karane i
pietnowane.

Nalezy na
wstepie
jednoznacznie
zastrzec, ze to
nie  oskarzony
K. L. (1)
postugiwal  sie
nozem podczas
przestepstwa na
szkode B. R. i
to nie grozil jej
i nakazal wejscie
do sasiedniego
pomieszczenia.
Czynnoéci te
podejmowat
kierujacy
przestepstwem
oskarzony P.
S. (1), chociaz
pozostali
sprawcy nie
sprzeciwiali sie
temu. Oczywiste




bylo takze to,
ze zamiarem
sprawcOw  nie
byl poczatkowo
napad
rabunkowy, lecz
wlamanie i stad
trudno
poczytywa¢  za
okolicznosci
wybitnie
obcigzajace to,
ze weszli do
domu
pokrzywdzonej
w $érodku nocy,
mieli nad nia
przewage
liczebna. Nalezy
bowiem
jednoznacznie
stwierdzi¢, ze
sprawcy nie
stosowali
przemocy lub
grozb w  taki
sposob, aby
spotegowaé
dolegliwosci
fizyczne i
psychiczne
pokrzywdzone;j.
Oczywiste bylo
takze
przestepcze
wspoldzialanie
sprawcow,
ktérzy wspdlnie
jezdzili po
wioskach \
poszukiwaniu
okazji do
popelnienia
przestepstwa, a
po dokonanym
wlamaniu
rowniez
spieniezali
skradzione




przedmioty i
korzystali z nich.

Jak juz wyzej
wskazano, te
elementy
przestepstw
stanowily  ich
istote, a bez
akceptacji
ustawowych
znamion
przestepstwa
(akceptowania
wyszukiwania
miejsc
przestepstw i
sposobu ich
dokonania, zZ
zamiarem
bezposrednim)
nie byloby w
ogble mowy o

realizacji ich
ustawowych
znamion).
Korzystanie ze
skradzionego
mienia, jako

rzeczy wlasnej,
takze Swiadczylo
0 realizacji
przestepczym
znamion
przypisanych
czynow.

Stusznie
wskazywano w
orzecznictwie
Sadu
Najwyzszego i
sadow
powszechnych,
ze ,okolicznosci
nalezace do
znamion danego
przestepstwa nie
moga byé w
zasadzie




traktowane jako
okoliczno$ci
wplywajgce na
zaostrzenie lub
zlagodzenie
kary.
Okoliczno$ci te
moga by¢ jednak
traktowane jako
wplywajace na
wymiar kary
wtedy, gdy w
rachube
wchodza
okoliczno$ci
podlegajace
stopniowaniu co
do ich nasilenia
(np. stopien
nietrzezwosci),
jakoSci (np.
stopien
spowodowanego
kalectwa) lub
nagromadzenia.
W wypadku
skazania za
przestepstwo na
podstawie
dwoch lub wiecej
zbiegajacych sie
przepisow
okoliczno$ci
stanowiace
znamiona
przestepstw
okreslonych w
tych przepisach

moga by¢
uznane za
obcigzajace, z
wylaczeniem
tych, ktoére
mieszcza sie w
przepisie, na
ktorego
podstawie
wymierzono

kare" (wyrok SN
z 18 grudnia




1974 r., Sygn.
V KR - 341/74,
OSNKW 1975,
Nr 2, poz. 25).

Na te kwestie
zwracal  takze

wielokrotnie
uwage Sad
Apelacyjny we
Wroclawiu,
wywodzac,  ze
okolicznosci,

ktére stanowia
znamiona czynu
zabronionego
przez ustawe
karng i zostaly
juz
uwzglednione
przez
ustawodawce
przy zakre§laniu
granic
ustawowego
zagrozenia
(sankcji karnej),
nie moga byé
traktowane
dodatkowo jako
okoliczno$ci
wplywajgce na
wymiar kary
w ramach tej
wlasnie sankcji,
chyba ze
podlegaja
stopniowaniu co
do nasilenia lub
jakosci (por.
wyrok SA we
Wroclawiu z 9
maja 2012 r.,
sygn. II AKa
- 112/12, LEX
nr 1164207 oraz
wyrok SA we
Wroclawiu zZ
14 pazdziernika
2005 T., sygn. 11




AKa - 256/05,
OSA 2006, z. 2,
poz. 7).

Whiosek

o zmiane | # zasadny

zaskarzonego -

wyroku poprzez: | # czeSciowo
zasadny

1) zmiane

orzeczonej # niezasadny

wobec

oskarzonego K.
L. (1) kary z
punktu 12 czesci
dyspozytywnej i
wymierzenie
oskarzonemu K.
L. (1) za czyn
z punktu XXI
cze$ci wstepnej
wyroku kary
4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnoéci;

2) zmiane
0rzZeczonej
wobec
oskarzonego K.
L. (1) kary z
punktu 15 czeSci
dyspozytywnej i
wymierzenie
oskarzonemu K.
L. (1) na
podstawie art.
85 § 1 k.k. wzw.
z art. 86 § 1 k.k.
wzw.zart.91§ 2
k.k. kary lacznej
7 (siedmiu)
lat pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku




za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Nie bylo
podstaw do
zmiany wyroku
i zaostrzenia
jednostkowych
kar pozbawienia
wolnosci
wymierzonej
wobec
oskarzonego K.
L. (1) za
przypisane mu
przestepstwo z
punktu XXI
cze$ci wstepnej
wyroku i
wymierzenie za
nie kary 4
(czterech) lat
pozbawienia
wolnoSci,  jak
rowniez
kategorycznego
zaostrzenia kary
lacznej przez
wymierzenie
kary lacznej
4 (czterech)
lat pozbawienia
wolnoSci.
Orzeczone kary
jednostkowe, a
takze kara laczna
nie razily
nadmierng
surowoscia i
utrzymanie = w
tym zakresie
zaskarzonego
wyroku nie bylo
razaco
niesprawiedliwe
(w oparciu o art.
440 k.p.k.).




Ocena
zachowania
oskarzonego po
przestepstwie i

jej postawy
procesowej
przekonuje, ze
cele kary w
zakresie
prewencji
ogoblnej i
szczegbOlnej, a
takze co do
odplaty za
popelione

czyny, wypelnia
kary orzeczone

w zaskarzonym
wyroku  przez
Sad Okregowy w
Opolu.

OK(

4.

DLICZNOSCI
PODLEGAJACHE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

W obliczu zmian
przepis6w prawa
karnego
materialnego,
byto

stwierdzenie

celowe
z
urzedu, ze
podstawa
wszelkich
rozstrzygniec
zawartych
czesci
rozstrzygajacej
w  odniesieniu
do  wszystkich
oskarzonych, na
podstawie art. 4
§ 1 kk, s3

przepisy

w

Kodeksu




karnego wedlug
stanu prawnego
na dzieh 15
kwietnia 2016r.,
ktore byly
niewatpliwie
wzgledniejsze
dla oskarzonych.
Szczegblne
znaczenie miato
to dla wymiaru
kar lacznych
w stosunku do
oskarzonych: D.
P. i K L

(), gdyz
zastosowanie
mial w tym

zakresie przepis
art.t 86 § 1
k.k. pozwalajacy
na wymierzenie
kar w wysokoSci
najsurowszej z
kar
podlegajacych
laczeniu, a nie
powyzej
wymiaru tej
kary, jak
przewiduje
przepis art. 86
8 1 k.k.
w obecnym
brzmieniu.
Poprawiono
takze bledne
powolanie
przepisu art. 92
§ 1 k.k., zamiast
prawidlowego
art. 91 § 2 kk.,
jako podstawy
orzeczenia kar

lacznych w
stosunku do
oskarzonych: P.
S. (1), D. P.
i K L (v,

na co stusznie




zwracal uwage w
swojej apelacji
prokurator.

W apelacji
oskarzyciela
publicznego
zasadnie
zwrbcono
rOwniez uwage

na to, ze
zachodzila
potrzeba
sprostowania z
urzedu
oczywistych
omylek
pisarskich \
zaskarzonym
wyroku: w
punkcie 7 czeci
dyspozytywnej
wyroku poprzez
wskazanie, iz

przestepstwa z
art. 279 § 1 k.k.
i art. 275 § 1
kk. w zw. z
art. 11 § 2 kk.
opisane zostaly
w zarzucie XVIII
(a nie jak
wskazano \
zarzucie  XIX)
oraz
przestepstwo z
art. 279 § 1 kk.
opisane zostalo
w zarzucie XX (a
nie jak wskazano
w zarzucie XXI),
nadto
sprostowanie
oczywistej
omylki
pisarskiej w
pkt 8 czeSci
dyspozytywnej
wyroku poprzez
wskazanie, ze




przestepstwo z
art. 278 § 1
kk. i art. 275
81 kk. w zw. z
art. 11 § 2 kk.
opisane zostalo
w zarzucie XIX
(@ nie jak
wskazano w
zarzucie XX).

Majac powyzsze
na uwadze,
zmieniono
zaskarzony
wyrok:

c) stwierdzajac,
ze przestepstwo
z art. 279 § 1 k.k.
iart. 275 § 1 kk.
w zw. z art. 11 §
2 k.k. przypisane
oskarzonemu D.
P. w punkcie 7
czesci
rozstrzygajacej
dyspozytywnej
zostalo opisane
w punkcie XVIII
czeSci wstepnej
tegoz wyroku;

d) stwierdzajac,
ze przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k.
iart. 275 § 1 k.k.
w zZw. z art. 11 §
2 k.k. przypisane
oskarzonemu D.
P. w punkcie 8
czesci
rozstrzygajacej
dyspozytywnej
zostalo opisane
w punkcie XIX
czeSci  wstepnej
tegoz wyroku;

e) stwierdzajac,
ze przestepstwo




z art. 279 § 1
k.k. przypisane
oskarzonemu D.
P. w punkcie 7
czesci
rozstrzygajacej
dyspozytywnej
zostalo opisane
w punkcie XX
czeSci  wstepnej
tegoz wyroku.

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Powyzej
przedstawiono
potrzebe
stwierdzenia z
urzedu, 7e
podstawa
wszelkich
rozstrzygnieé
zawartych \
czeSci
rozstrzygajacej
w  odniesieniu
do  wszystkich
oskarzonych, na
podstawie art. 4
§ 1 kk, sa
przepisy
Kodeksu
karnego wedlug
stanu prawnego
na dzieh 15
kwietnia 2016r.,
ktore byly
niewatpliwie
wzgledniejsze
dla oskarzonych.
Skorygowano
takze oczywiste
omylki pisarskie
zawarte w
zaskarzonym
wyroku,




wskazane wyzej i
przedstawione w
apelacji
Prokuratora
Rejonowego w
O..

5.
’STRZYGNIECIE
SADU

ODWOELAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji

1. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Utrzymano w
mocy
zaskarziony
wyrok w
calosci wobec
oskarzonych:
P. S. (1), D.
P. i K. L.
(1) w czesci
wskazanej we
wczesniejszym
Jragmencie
niniejszego
uzasadnienia.

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

Nalezalo w pelni
zaakceptowac
rekonstrukcje
stanu




faktycznego
przeprowadzona
przez Sad
Okregowy \
Opolu na
stronach  1-47
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku (k.
1353-1399),
wraz zZ
powolanymi tam
dowodami
pozwalajacymi
na rekonstrukcje
tego stanu
faktycznego.

Nalezalo takze w
pelni
zaakceptowaé
ocene
wiarygodno$ci
wyjasnien
oskarzonych: P.
S. (1), D. P. i
K. L. (1), na
tle pozostalego

materialu
dowodowego
zaprezentowana
przez Sad I
instancji w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, ja
roéwniez
rozstrzygniecia
do kar

jednostkowych i
kary lacznej
wobec
oskarzonych: D.
P.i K L. (1) (k.
1400-1406).

5.2. Zmiana
wyroku saqdu




pierwszej

instancji
Przedmiot i
zakres zmiany

L Zmieniono

zaskarzony

wyrok \

stosunku do

oskarzonego P.
S. (1) w ten
sposob, ze:

a) podstawa
wszelkich
rozstrzygnieé
zawartych w
czesci
rozstrzygajacej
w  odniesieniu
do tego
oskarzonego, na
podstawie art.
4 § 1 kk,
uczyniono
przepisy
Kodeksu
karnego wedlug
stanu prawnego
na dzieh 15
kwietnia 2016r.;

b) wymiar
kary lacznej
0I'ZEeCZOnej \
stosunku do
oskarzonego P.
S. (1) w
punkcie 4 czesci
rozstrzygajacej
obnizono do
12  (dwunastu)
lat pozbawienia
wolnosci,
stwierdzajac, ze
podstawa  tego
orzeczenia  sg
przepisy art. 85 §




1kk., art. 86 § 1
kk.1iart. 91§ 2
k.k. w brzmieniu
obowiazujacym
na dzien 15
kwietnia 2016r.

II. Zmieniono

zaskarzony
wyrok w
stosunku do

oskarzonego D.
P. w ten sposob,
ze:

a) podstawa

wszelkich
rozstrzygnieé
zawartych \
czesci
rozstrzygajacej
w  odniesieniu
do tego

oskarzonego, na
podstawie art.
4 8§ 1 kk,
uczyniono
przepisy
Kodeksu
karnego wedlug
stanu prawnego
na dzieh 15
kwietnia 2016r.;

b) stwierdzono,
ze przestepstwo
z art. 279 § 1 k.k.
iart. 275 § 1 kk.
w zw. z art. 11 §
2 k.k. przypisane
oskarzonemu D.
P. w punkcie 7
czesci
rozstrzygajacej
dyspozytywnej
zostalo opisane
w punkcie XVIII
cze$ci wstepnej
tegoz wyroku;




¢) stwierdzono,
ze przestepstwo
z art. 278 § 1 k.k.
iart. 275 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 §
2 k.k. przypisane
oskarzonemu D.
P. w punkcie 8
czesci
rozstrzygajacej
dyspozytywnej
zostalo opisane
w punkcie XIX
czeSci wstepnej
tegoz wyroku;

d) stwierdzono,
ze przestepstwo
z art. 279 § 1
k.k. przypisane
oskarzonemu D.
P. w punkcie 7
czesci
rozstrzygajacej
dyspozytywnej
zostalo opisane
w punkcie XX
czeSci wstepnej
tegoz wyroku;

e) stwierdzono,
Ze podstawa
orzeczenia w
punkcie 9 czeSci
rozstrzygajacej
kary lgcznej 1
(jednego) roku

pozbawienia
wolnoSci w
stosunku do

oskarzonego D.
P. sa przepisy
art. 85 § 1 kk,
art. 86 § 1 kk.
i art. 91 § 2
k.k. w brzmieniu
obowiagzujacym
na dzieh 15
kwietnia 2016r.




III. Zmieniono

zaskarzony
wyrok w
stosunku do

oskarzonego K.
L. (1) w ten
sposéb, ze:

a) podstawa

wszelkich
rozstrzygnieé
zawartych w
czesci
rozstrzygajacej
w  odniesieniu
do tego

oskarzonego, na
podstawie  art.
4 8§ 1 kk,
uczyniono
przepisy
Kodeksu
karnego wedlug
stanu prawnego
na dzieh 15
kwietnia 2016r.;

b) stwierdzono,
Ze podstawa
orzeczenia w
punkcie 15 czeSci
rozstrzygajacej

kary lacznej
4 (czterech)
lat pozbawienia

wolnoSci
orzeczonej w
stosunku do

oskarzonego K.
L. (1) sa przepisy
art. 85 § 1 kk,
art. 86 § 1 kk.
i art. 91 § 2
k.k. w brzmieniu
obowiazujacym
na dzien 15
kwietnia 2016r.

W pozostalej
czesci




zaskarziony
wyrok w
stosunku do
oskarzonych:
P. S. (1), D.
P.i K. L. (1)
utrzymano w
mocy.

Zwiezle 0
powodach
zmiany

Powody zmiany
zaskarzonego
wyroku
przedstawiono
we
wcezedniejszych
fragmentach
niniejszego
uzasadnienia.

5.3. Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Nie zachodzily
okoliczno$ci  z
art. 439 k.p.k.




2.1. Konieczno$¢ # art. 437 § 2
przeprowadzenia | k.p.k.
na nowo
przewodu w
calo$ci

Zwiezle o

powodach

uchylenia

Nie zachodzily

okolicznos$ci  z

art. 437 8§

2 k.p.k.

nakazujace

uchylenie

zaskarzonego

wyroku i

przekazanie

sprawy do

ponownego

rozpoznania, a

takze nie

zachodzita

koniecznosé

przeprowadzenia

na nowo

przewodu \

calosci.

3.1. Konieczno$¢ # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle o

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy

prawnej

umorzenia

Nie zachodzily

okoliczno$ci  z




art. 437 8§
2 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
umorzenie
postepowania.

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Nie zachodzily
okolicznosci =z
art. 454 8§
1 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie
sprawy do
ponownego
rozpoznania z
powodu
ograniczen ne
peius.

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i

wskazania co
do dalszego
postepowania

Nie zachodzily
okolicznosci =z
art. 437 8§
2 k.p.k.
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego

wyroku i




przekazanie
sprawy
ponownego
rozpoznania.
Dlatego
formulowano
zapatrywan
prawnych

do

nie

i
wskazan co do
dalszego
postepowania.

5.4. Inne
rozstrzygnieciq
zawarte w
wyroku

[

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

Nie dotyczy.

6. Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

V.

VL

W  oparciu
przepisy art. 29
ust. 1 ustawy z
dnia 26 maja
1982 r. — Prawo
o adwokaturze
(tekst jednolity:
Dz.U. z 2020r.
poz. 1651)
zasadzono  od
Skarbu Paristwa
na

(o)

rzecz
adwokatow: S.
S. i J. K po
600,- (sze$cset)
zlotych tytulem

nieoplaconej




obrony z urzedu
oskarzonych: P.
S.(1)iK L. (1)
W postepowaniu

odwolawczym
oraz 138,- (sto
trzydzieSci

osiem) zlotych
tytulem zwrotu
podatku VAT, a
ponadto na rzecz
adw.J.K. 158,80
(sto pietdziesiat
osiem 80/100)
zlotych tytulem
kosztow
dojazdu, a takze
300,- (trzysta)
zlotych tytulem
nieoplaconej
obrony tego
oskarzonego
podczas
Sledztwa  oraz
69,-
(szes$cdziesiat
dziewiet)
zlotych tytulem
zwrotu podatku
VAT.

Wysokos§é
wynagrodzenia
adwokackiego
ustalono na
podstawie a 17
ust. 1 pkt 2, §
17 ust. 2 pkt 5
oraz § 4 ust. 1-3

Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwos$ci
zZ dnia 3
pazdziernika
2016r. w sprawie
ponoszenia
przez Skarb
Panistwa
kosztow

nieoplaconej




pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata zZ
urzedu  (tekst
jednolity: Dz.U.
Z 2019T. poz. 18).

VIL

Nie bylo
podstaw do
uwzglednienia
wniosku
obroncy zZ
urzedu

oskarzonego D.
P., adw. P. F. (1)
o zasadzenie od
Skarbu Parnistwa
kosztow
nieoplaconej
obrony z urzedu
W postepowaniu
odwolawczym.
Adwokatowi
przyznano
bowiem \
zaskarzonym
wyroku
wynagrodzenie
za calosc
czynnoSci
obronczych
oskarzonego D.
P. w
postepowaniu
przed Sadem
I instancji, co
obejmowalo
takze czynno$c
sporzadzenia
apelacji od
zapadlego w tej
fazie
postepowania
wyroku.
Natomiast adw.
P. F. (2)
nie bratl udzialu
W postepowaniu
odwolawczym,




nie stawil sie
na  rozprawie
apelacyjnej, gdyz

jego
stawiennictwo
nie byto

obowiazkowe. Z
tych  przyczyn
wynagrodzenie
za te  faze
postepowania
nie
przystugiwalo.

VIII.

W oparciu o
przepisy art. 624
§ 1 kpk w
zw. z art. 635
k.p.k. oraz art.
636 § 2 kp.k
w zw. z art. 633
k.p.k. zwolniono
oskarzonych: P.
S.(1),D.P.iK. L.
(1) od naleznych
Skarbowi
Panstwa
kosztow
postepowania
odwolawczego,
wtym od oplat za
druga instancje,
obciazajac Skarb
Panstwa
wydatkami
poniesionymi w
tym

postepowaniu.

Przy
wspomnianym
orzeczeniu
wzieto  zasady
shusznosci w
zwiazku zZ
zakresem
uwzglednionych
srodkow
odwolawczych, a




takze stan

majatkowy,
rodzinny i
osobisty
oskarzonych,
uznajac, ze
poniesienie
kosztow
sadowych za
postepowanie
odwolawcze
przekracza ich
mozliwoSci i
nie moga ich
poniesé bez

uszczerbku dla
siebie i rodziny.

7.

PODPISY

SEDZIOW

Rob
Zdy

giifely
Hloci

h Paot
clKacs

arek




