Sygnatura akt IT AKa 159/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2019 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Jerzy Skorupka (spr.)

Sedziowie: SSA Andrzej Kot

SSA Cezariusz Bac¢kowski

Protokolant: Paulina Paniczyk

przy udziale prokuratora Prokuratury (...) Dariusza Szyperskiego

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2019 r.

sprawy B. W.

oskarzonegozart. 158§ 1 kkiart. 157§ 1 kkiart. 157§ 2 kkw zw. zart. 11 § 2 kk w zw. zart. 57 a § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 13 lutego 2019 r. sygn. akt III K 78/18

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego B. W. w ten sposob, ze:

1) z opisu przypisanego oskarzonemu czynu eliminuje sformulowanie ,,lub kopniecie” i ustala, ze
obrazenia pokrzywdzonego A. L., o jakich mowa w art. 157 § 1 kk oskarzony B. W. spowodowatl
dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami;

2) za przypisane oskarzonemu przestepstwo na podstawie art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw.
z art. 57a § 1 kk przy zastosowaniu art. 37 b kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci i roku ograniczenia wolnosci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie;

3) orzeczong wobec oskarzonego B. W. na rzecz A. L. nawiqzke podwyzsza do 15.000 zl;
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego B. W. na rzecz Skarbu Panstwa 20 zl tytutem wydatkoéw postepowania
odwolawczego i wymierza mu oplate za obie instancje w wysokosci 300 zL

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 13 lutego 2019 r., ITI K 78/18:

I. oskarzonych D. P., C. C., M. R., B. W. i K. N. uznal za winnych: tego, ze w dniu 1 lipca 2017 r. w B. w woj.
(...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu L. J. (1), A. L., B. M. i J. K. (1), bijac ich rekami
oraz kopiac po calym ciele, przez co narazili ich na bezpoérednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre§lonego



w art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1 kk, dzialajac publicznie i bez powodu, okazujac przez to razace lekcewazenie
porzadku prawnego, powodujac u L. J. (1) obrazenia ciala w postaci krwiaka okolicy oka lewego, rozciecia skéry nosa,
otar¢ naskorka czola oraz krwiaka policzka lewego naruszajace czynno$ci narzadow jego ciala na okres ponizej dni
siedmiu, u B. M. obrazenia ciala w postaci guza nad prawym okiem i zaczerwienienia prawego ucha naruszajace
czynno$ci narzadow jego ciala na okres ponizej dni siedmiu, u J. K. (1) obrazenia ciala w postaci krwiaka uda
lewego oraz krwiaka prawego ramienia, naruszajgce czynnoSci narzadoéw jego ciala na okres ponizej dni siedmiu, a
nadto B. W. zadajac A. L. cios piescia lub kopniecie w prawa cze$¢ twarzy spowodowal u niego obrazenia ciala w
postaci urazu twarzoczaszki z wielokrotnym zlamaniem koSci czaszki i twarzoczaszki w postaci zlamania jarzmowo
szczekowo oczodolowo nosowego po prawej stronie ze znacznym przemieszczeniem odlamoéw i ubytkiem struktury
kostnej powstaniem krwiaka podoczodotowego i rany powieki dolnej oka prawego wymagajace leczenia zabiegowego,
naruszajgce czynnosci narzadéw jego ciala na okres powyzej dni siedmiu, to jest w stosunku do B. W. czynu z art. 158
§1kkiart. 157 § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 57 a § 1 Kk, za§ w stosunku do D. P., C. C., M.
R.1K. N. czynuzart. 158 § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk i za to wymierzyt:

- B. W. na postawie art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci,

-na podstawie art. 158 § 1kkwzw. zart. 11 § 3kk wzw. z art. 57a § 1 kk kary: D. P. 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci, C. C. 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, M. R. 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i K. N.
8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

II. oskarzonego M. R. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II czesci wstepnej wyroku przyjmujace, iz
jest to czyn z art. 53 ust. 11i 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 63 ust. 11 2 w/w
ustawy w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 53 ust. 2 w/w ustawy w zw. z art. 11 § 3 kk, przy zastosowaniu art.
60 § 211 § 6 pkt 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 50 (pieédziesiat) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zt (dwadzieScia zlotych),

ITI. oskarzonego M. R. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I1I cze$ci wstepnej wyroku przyjmujac, iz
stanowi on wystepek z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie
tego przepisu wymierzyl mu kare 8 (0$émiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

IV. oskarzonego D. P. uniewinnit od zarzutu popelnienia czynu opisanego w pkt IV czesci wstepnej wyroku to jest
czynu z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, wydatkami poniesionymi w
sprawie od chwili wszczecia postepowania obcigzyt w tym zakresie Skarb Panstwa,

V. na podstawie art. 85 § 1 kki art. 86 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu M. R. kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci,

VI. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie wymierzonych oskarzonym D. P., C. C., M. R. i K. N. kar
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytutem proby na okres lat 3 (trzech),

VII. na podstawie art. 73 § 1 kk oddal oskarzonych D. P., C. C., M. R. i K. N. w okresie proby pod dozor kuratora
sadowego,

VIII. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazal oskarzonych D. P., C. C., M. R. i K. N. do pisemnego informowania
kuratora sadowego co 6 (sze$¢) miesiecy o przebiegu okresu proby,

IX. na podstawie art. 57 a § 2 kk orzekl od oskarzonych D. P., C. C., M. R. i K. N. narzecz L. J. (1), A. L., B. M. i J.
K. (1) nawiazki w kwotach po 1.000 z} (jeden tysiac zlotych), natomiast od oskarzonego B. W. na rzecz A. L. orzeka
nawiazke w kwocie 5.000 zl (pie¢ tysiecy zlotych), zaé na rzecz L. J. (1), B. M. i J. K. (1) w kwotach po 1.000 z} (jeden
tysigc zlotych),



X. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonych oskarzonym D. P., C. C., B. W. i K. N. kar pozbawienia
wolnosci zaliczyt okresy ich zatrzymania od dnia 20 lipca 2017 r. do dnia 21 lipca 2017 r., natomiast na poczet
wymierzonej oskarzonemu M. R. kary grzywny zaliczyt okres jego zatrzymania od dnia 20 lipca 2017 r. do dnia 21 lipca
2017 r., przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny,

XI. na podstawie art. 70 ust. 11 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek
na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadzil zniszczenie dowodow rzeczowych opisanych w pkt od 1 do 14 na kartach 422 do
426 akt sprawy,

XII. zasadzil solidarnie od oskarzonych D. P., C. C., M. R., B. W. 1 K. N. na rzecz oskarzyciela positkowego
A. L. kwote 2.280 zt (dwa tysiace dwieScie osiemdziesiat zlotych) tytulem poniesionych kosztéw ustanowienia
pelnomocnika,

XIII. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione w sprawie od chwili wszczecia
postepowania:

-od D. P., C. C., B. W. i K. N. w kwotach po 504.89 z} (pieéset cztery zlotych osiemdziesigt dziewie¢ zlotych),

-od M. R. w kwocie 3.911.53 zl (trzy tysiace dziewieéset jedenascie zlotych pieédziesiat trzy grosze), nadto wszystkich
oskarzonych zwalnia od oplat.

Wymieniony wyrok zaskarzyl w caloéci obronnca M. W. adw. M. B. zarzucajac:

I. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 4 KPK, art. 5 KPK, art. 7 KPK, art. 410 KPK i art. 424 KPK poprzez
zaniechanie dazenia do wyjasnienia najistotniejszych kwestii sprawy, zinterpretowanie wszystkich okoliczno$ci na
niekorzy$¢ oskarzonego i dokonanie dowolnych ustalen oraz oparcie wyroku na czeéci materialu dowodowego, bez
nalezytego wyjasnienia tych kwestii w uzasadnieniu wyroku,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na przyjeciu, ze B. W. zadajac A. L.
cios piescia lub kopniecie w prawa cze$¢ twarzy, spowodowal u tego pokrzywdzonego obrazenia twarzoczaszki, mimo
ze material dowodowy tego nie wykazal, a takze, ze nie mozna wykluczyé, ze zachowanie wszystkich oskarzonych
nie byto spowodowane prowokacyjnym zachowaniem pokrzywdzonych, ktérzy w chwili zdarzenia byli nietrzezwi, a
p6Zniej prowadzili tzw. prywatne $ledztwo, a w konicu, ze material dowodowy nie pozwalal na zindywidualizowanie
roli oskarzonego W..

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie, ze zachowanie B. W. wypeklialo znamiona
czynuzart. 15881 KKiart. 15782 KK w zw. z art. 11§2 KKi wymierzenie mu kary zbieznej z kara wymierzona pozostalym
oskarzonym.

Wyrok zaskarzyl rowniez pelnomocnik oskarzyciela positkowego adw. E. M. w czeSci dotyczacej orzeczenia
0 nawigzce na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 57a82 KK w zw. z
art. 44581 KC przez nieuwzglednienie funkcji kompensacyjnej nawiazki i orzeczenie jej w wysoko$ci nieodpowiedniej
do stopnia krzywdy doznanej przez A. L., oraz wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku przez orzeczenie na rzecz
pokrzywdzonego nawiazki z wysokosci 25.000 zl.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl, co nastepuje.

Obie apelacje sa zasadne jedynie w czeSci. Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego B. W., w pierwszym
rzedzie nalezy stwierdzi¢, ze sad a quo prawidlowo ocenil dowody zebrane w sprawie i ustalil, ze ww. oskarzony
zadal pokrzywdzonemu A. L. uderzenie pieécia w twarz, po ktérym ten upadl na ziemie. Dokonujac tego ustalenia
sad pierwszej instancji ocenil zeznania ww. pokrzywdzonego zlozone na rozprawie gtownej, konfrontujac je z jego
zeznaniami zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym. Faktem jest, ze z notatek funkcjonariuszy policji J. D.
(1), P. M. i A. Z. wynika, Ze A. L. nie byl w stanie opisaé i rozpoznaé¢ napastnikéw. Nie mozna jednak zapominaé,



ze policjanci rozmawiali z pokrzywdzonym bezposrednio po zdarzeniu, gdy pozostawal jeszcze w szoku wywolanym
niespodziewana i brutalng napascia. Dopiero p6zniej, gdy emocje opadly, a pokrzywdzony zaczal racjonalizowaé
zachowanie swoje i napastnikow, w czasie przestuchania w dniu 12 lipca 2017 r. rzeczowo opisal przebieg zdarzenia,
stanowczo podajac, ze bil go B. W., ktérego rozpoznal na okazanych mu zdjeciach. Pamietac tez trzeba, ze juz 4 lipca
2017 r., gdy pokrzywdzony przebywal jeszcze w szpitalu, w rozmowie telefonicznej podal L. J. (2), ze jest w stanie
rozpoznac niektorych sprawcéw (k. 34). W czasie przestuchania w dniu 12 lipca 2017 r. A. L. podal za$, Ze napastnik,
ktory uderzyl go w twarz byl lysy; mial czarna bluze z jakimi$ napisami i kroétkie jeansowe spodnie. Gdy upadl na
ziemie, ten sam napastnik kopnat go kilka razy w glowe i tulow (k. 52).

Naturalng rzecza jest, ze A. L. mogl nie pamieta¢ szczegbdlow zdarzenia lub opisaé je inaczej, niz pozostali
pokrzywdzeni. Zdarzenie miato wszak dynamiczny przebieg i krotko trwalo, a pokrzywdzeni byli zaskoczeni napascia.
Ujawnionym rozbiezno$ciom w zeznaniach A. L. nie mozna zatem przydawa¢ nadmiernego znaczenia, jak czyni to
obronca oskarzonego w rozpoznawanej apelacji. Jezeli pokrzywdzony twierdzil, ze zostal uderzony przez najwyzszego
z napastnikéw, nie §wiadczy to jeszcze o tym, ze myli sie co do rozpoznania B. W.. Fakt, ze najwyzszym i najlepiej
zbudowanym napastnikiem byl C. C. nie powoduje, Ze relacja pokrzywdzonego jest niewiarygodna. Pokrzywdzony
mogl nie widzie¢ albo nie zapamietaé¢ C. C.. Natomiast z tych napastnikow, ktorych zapamietal, najwyzszym byt B.
W.. Pokrzywdzony zapamietal jednak, ze napastnik, ktéry go uderzyl byl lysy, co znalazlo potwierdzenie w czynnoSci
okazania mu wizerunkdéw réznych osob, w czasie ktorej rozpoznat B. W.. Na zdjeciu oskarzony mial bardzo krétko
ostrzyzone wlosy. Z zeznan L. J. (2) zlozonych w dniu 4 lipca 2017 r. (k. 34) wynika, ze A. L. powiedzial mu, ze jest
w stawie rozpoznaé niektorych sprawcow.

Zwazy¢ nalezy, ze w postepowaniu przygotowawczym B. W. przyznal sie do uderzenia jednego z pokrzywdzonych
pieScia w twarz, po czym ten upad! na ziemie.

Whbrew zarzutom apelacji sad pierwszej instancji nie pominal, ani nie zbagatelizowal zeznan policjantéow J. D. i D.P.
oraz zony pokrzywdzonego E. L.. Ww. sad nie popelnil tez bledu ustalajac, ze to B. W. uderzyt A. L. pieScia w twarz,
po czym ten upadl na ziemie. Natomiast trafnie wskazuje sie w apelacji, ze brak jest przekonujacych dowodéw na
ustalenie, ze B. W. kopnal w twarz A. L.. Co prawda, pokrzywdzony zeznal, ze napastnik, ktéry uderzyt go w twarz
nastepnie kopnatl go kilka razy w glowe. Na rozprawie gléwnej pokrzywdzony zeznal jednak, ze gdy upad! byl kopany
przez jednego lub dwdch napastnikow, nie wskazujac na oskarzonego. Z pola widzenie nie mozna tez traci¢ zeznan
L. J. (1) (k. 13) i wyjaénien K. N. (k. 222 i k. 246). Pierwszy z nich podal, ze widzial, jak jeden z kolegoéw lezy na
ziemi, a ktory$ z napastnikdw zadaje mu uderzenia pieScia w glowe. Kopnal go wtedy w twarz. K. N. wyjasnil za$, ze
zostal kopniety w twarz. Wtedy przewrdcil na ziemie tego, ktory go kopnal i lezacego tez kopnal (nie podal w jaka
cze$¢ ciala). Nastepnie podbiegl do pokrzywdzonego, ktory stat i zaczal go bié¢ piescia po twarzy, po czym ten upadl.
Lezacego uderzy! kilka razy piescia w glowe. B. W. przyznajac sie do uderzenia jednego z pokrzywdzonych piescia w
twarz zaprzeczyl, aby tego pokrzywdzonego kopal po twarzy.

Na podstawie ujawnionych w sprawie dowodéw nie mozna mie¢ stu procentowej pewnosci, ze B. W. kopnal w twarz
A. L.. Watpliwo$ci w tym wzgledzie nalezy wiec rozstrzygnac¢ na korzy$c oskarzonego. Trafnie tez podaje sie w apelacji,
ze niedopuszczalne jest dokonywanie alternatywnych ustalen, co wynika z reguly in dubio pro reo. Nieprawidlowo
zatem sad pierwszej instancji przypisat B. W., ze zadal A. L. cios pieScig lub kopniecie w prawa cze$é twarzy. Uznajac,
ze zarzut odnoszacy sie do tej kwestii jest zasadny, sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze z opisu
przypisanego mu czynu wyeliminowal sformulowanie ,lub kopniecie”. Sad odwotawczy ustalil rowniez, ze obrazenia
A. L., o ktorych mowa w art. 15781 KK, B. W. spowodowat dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami.
To korzystne dla oskarzonego ustalenie wynika stad, ze pokrzywdzonemu uderzania pieScig w twarz zadawali takze
inni napastnicy, ktérzy obejmowali swoja §wiadomo$cig spowodowanie u pokrzywdzonego obrazen, o ktérych mowa
w art. 15781 KK. Zarzut apelacji, ze oskarzonemu w ogoble nie mozna przypisa¢ udzialu w pobiciu i spowodowania u
pokrzywdzonych obrazen, o ktérych mowa w art. 15782 KK, a u A. L. obrazen, o ktérych mowa w art. 15781 KK jest
oczywiScie bezzasadny. Sad pierwszej instancji na s. 10 do 12 i s. 15 uzasadnienia wyroku szczegétowo, wyczerpujaco
i przekonujaco wytlumaczyt dlaczego i na podstawie jakich dowodow ustalil, ze B. W. bral udzial w pobiciu oséb
wymienionych w punkcie I przypisanego mu czynu, powodujac u pokrzywdzonych obrazenia z art. 15781 KK i z



art. 15782 KK. Zarzuty sformulowane w tym wzgledzie w apelacji sa niezasadne i stanowig nieskuteczng polemike z
prawidlowymi ustaleniami sagdu meriti.

Niezasadny jest takze zarzut, ze zachowanie oskarzonego nie mialo chuliganskiego charakteru. Zwazy¢ nalezy, ze
jednym z warunkoéw przypisania sprawcy popeklienia wystepku o charakterze chuligaiiskim jest dzialanie publiczne,
bez powodu albo z oczywiscie blahego powodu. Przypomnieé¢ nalezy, ze w wyroku z 3.05.1971 r., (...), OSNKW
1971/10/158 SN przyjal, ze wystepkiem o charakterze chuliganskim jest takie zachowanie sprawcy, ktére bedac
przejawem razacego lekcewazenia przez niego podstawowych zasad porzadku publicznego jest w stanie wywolaé
powazniejsze zgorszenie lub oburzenie wéréd publicznoéci, na ktbérej oczach rozgrywa sie zdarzenia. W sprawie
ustalono za$, ze cho¢ zdarzenie mialo miejsce okolo péinocy, to odbylo sie na oczach §wiadkow J. K. (2) i M. G. oraz
E. K. i I. R.. Ta ostatnia widzac zdarzenie krzyczala, aby napastnicy przestali bi¢ pokrzywdzonych, co §wiadczy o
jej oburzeniu zachowaniem sprawcdéw (oskarzonych). Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze kapielisko miejskie, gdzie
przebiegalo zdarzenie stanowi miejsce publiczne; jest ono ogoélnie dostepne dla nieograniczonej i nieokreslonej liczby
0sob.

W literaturze przyjmuje sie, ze znamie dzialania bez powodu albo z oczywiécie blahego powodu nalezy rozumiec¢ w
taki sposob, Ze nie istnieje racjonalny motyw dzialania lub dzialaniu sprawcy brak wszelkiej racji (zob. K.Mioduski,
[w:] J.Bafia, K.Mioduski, M.Siewierski, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 1971, s. 197). Méwiac zatem o dziataniu
bez powodu nalezy mie¢ na wzgledzie dzialanie bez uzasadnienia, bez racji. Natomiast blahy powdd to racja
wyraznie nieproporcjonalna do zewnetrznej przyczyny wywolujacej zachowanie sprawcy. W rozpoznawanej sprawie
sad prawidlowo ustalil, ze to ze strony oskarzonych podaly zaczepne slowa ,chodZcie na solo”. Wskazuje to, ze
powodem pobicie pokrzywdzonych byla che¢ zmierzenia sie z nimi w walce na pieSci. Taki motyw dzialania nie
moze by¢ uznany za racjonalny powdd napasci na pokrzywdzonych. Stad, sad pierwszej instancji zasadnie ustalil,
ze oskarzeni, w tym B. W. dzialali bez powodu. W apelacji, to ustalenie jest kwestionowane, jednak bez wskazania
uchybien, ktorych mial dopuscic sie sad a quo przy ocenie dowodéw i dokonaniu rzeczonego ustalenia. Stwierdzic zas
nalezy, ze subiektywnie odczuwane ,pretensje” do pokrzywdzonego, czy pokrzywdzonych nie moga racjonalizowac
dzialania sprawcy, gdyz znamie dzialania bez powodu albo z oczywiscie blahego powodu nie nalezy interpretowac
podmiotowo, przez pryzmat subiektywnego przekonania sprawcy, ale przedmiotowo, obiektywizujac motyw sprawcy
przez pryzmat ,,powszechnego rozumienia”.

W apelacji trafnie podnosi sig, ze kara wymierzona oskarzonemu razi swoja surowo$cig. W zasadzie jedynym powodem
wymierzenia B. W. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci byto wezeéniejsze skazanie na kare pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania za przestepstwo podobne. Sad pierwszej instancji nie rozwazal
za$ stopnia winy tego oskarzonego, ani innych okoliczno$ci wymaganych przez przepis art. 5381 i 2 KK. Pozostalym
oskarzonym, ktorzy dzialali wspdlnie i w porozumieniu z B. W. zostala wymierzona kara pozbawienia wolnoSci ponizej
roku, ktéra sad warunkowo zawiesil na okres proby. Dostrzegajac znaczenie tej okoliczno$ci takze w wymiarze tzw.
wewnetrznej sprawiedliwosci orzeczenia, sad odwolawczy rozwazal dobor adekwatnej dolegliwoéci za przestepstwo
przypisane temu oskarzonemu. Wedlug sadu ad quem taka dolegliwo$é stanowi kara mieszana, o ktérej mowa w art.
37b KK polegajgca na sekwencyjnym wykonaniu kary pozbawienia wolnoéci, a nastepnie kary ograniczenia wolnoSci.
Z tego wzgledu sad odwolawczy wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i roku ograniczenia
wolnos$ci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin
miesiecznie.

W drugiej apelacji zasadnie wskazuje sie na kompensacyjny charakter nawigzki orzekanej na podstawie art. 57a§2 KK.
Nawiazka, o ktérej mowa w ww. przepisie ma bowiem kompensacyjny charakter. Trafnie tez podnosi sie, ze majac
na wzgledzie rozmiar uszczerbku na zdrowiu i krzywdy, jakiej doznal pokrzywdzony, nawiazka na rzecz A. L. zostala
wymierzona w zbyt niskiej wysoko$ci. Sad odwolawczy nie przychylil sie jednak do zgdania wymierzenia nawigzki w
wysokosci 25.000 zl., majac na wzgledzie, ze obrazen ciala i rozstroju zdrowia A. L. oskarzony dopusScil sie dzialajac
wspo6lnie i w porozumieniu z innymi osobami. Z tego powodu sad odwolawcezy orzeczona wobec oskarzonego nawiazke
na rzecz A. L. podwyzszyl do 15.000 zl.



Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci orzeczono, jak na wstepie.

SSA Andrzej Kot SSA Jerzy Skorupka SSA Cezariusz Backowski




