Sygnatura akt IT AKa 115/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2019 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Cezariusz Baékowski

Sedziowie: SSA Jerzy Skorupka (spr.)

SSA Andrzej Kot

Protokolant: Paulina Paniczyk

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Dariusza Szyperskiego
po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019 r.

sprawy K. P.

oskarzonego z art. 53 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i
art. 63 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu
z dnia 21 stycznia 2019 r. sygn. akt IIT K 129/18

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. P. w ten sposob, ze ustala, iz przypisanych mu
w pkt I i II czesci rozstrzygajgcej zachowan dopuscil sie w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
co stanowi przestepstwo z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
zart. 11 par 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu art. 60 § 21 6 pkt 2 kk
wymierza mu kare roku pozbawienia wolnosci oraz 50 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda,
zaliczajac na poczet kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania w sprawie od dnia 2 sierpnia
2018 r. godz. 13:10 do dnia 4 sierpnia 2018 r. godz. 14:10;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 300 zt tytulem kosztéow sagdowych
postepowania odwolawczego, w tym oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 21 stycznia 2019 r., III K 129/19:

I. uznal K. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art.
53 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy



z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci oraz
kare grzywny w iloSci 80 stawek dziennych kazda po 10 (dziesie¢) zlotych;

II. uznal K. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt IT aktu oskarzenia, tj. przestepstwa z art.
63 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 63 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa wymierzyl K. P. kare laczng 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnoéci okres
zatrzymania w sprawie od dnia 2 sierpnia 2018 r. godz. 13:10 do dnia 4 sierpnia 2018 r. godz. 14:10,

V. na podstawie art. 70 ust 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt od K. P. na rzecz
Stowarzyszenia (...) Zaklad Opieki Zdrowotnej (...) OSrodek (...) w Z. nawigzke w kwocie 1.000 (jeden tysiac) zlotych,

VI. na podstawie art. 70 ust 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzek} przepadek na
rzecz Skarbu Pafistwa przedmiotéw przestepstwa i narzedzi opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/657/18/
N (k. 69) w postaci: worka foliowego z zapieciem strunowym z zawartoScia suszu roslinnego w postaci ziela konopi
innych, niz wldkniste (71,200 g.), worka foliowego z zapieciem strunowym z zawarto$cia suszu roslinnego w postaci
ziela konopi innych, niz wiokniste (73,680 g.), worka foliowego z zapieciem strunowym z zawartoscia suszu roslinnego
w postaci ziela konopi innych, niz wldkniste (54,780 g.), polamanych pedéw konopi o réznym stadium rozwoju, w tym
robwniez z zawigzang wiechg w ilosci 40 sztuk, polamanych pedéw konopi pochodzacych z jednej rosliny w stadium
rozwoju przed zawigzaniem wiechy - 1 sztuka,

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 i 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego K. P. na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, ktore obejmuja oplate w wysokoSci 560 (piec set sze$c¢dziesieciu) zlotych oraz
wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od czasu wszczecia postepowania, tj. 374.95 (trzysta siedemdziesiat cztery
195/100) zlotych.

Wymieniony wyrok zaskarzyla w caloSci obronczyni z wyboru oskarzonego adw. D. K. zarzucajac obraze przepisow
prawa materialnego, tj.:

1. art. 1281 KK w zw. z art. 1182 KK przez ich niezastosowanie i uznanie, ze zachowanie oskarzonego stanowilo dwa
odrebne przestepstwa, tj. z art. 53 ust. 11 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz z art. 63 ust. 11 2 tejze ustawy,
gdy zachowanie oskarzonego polegajace na uprawie konopi, a nastepnie wytworzeniu z ich §rodka odurzajacego nalezy
uzna¢ za jedno przestepstwo z art. 63 ust. 11 3 oraz z art. 53 ust. 11 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 KK w zw. z art. 1182 KK,

2. art. 8581 KK i art. 8681 KK przez ich zastosowanie i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej obejmujacej kary
jednostkowe za dwa przestepstwa, gdy oskarzony popehil jedno przestepstwo, za ktére powinna by¢ orzeczona jedna
kara bez zastosowania art. 11§3 KK.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego przez ustalenie, ze oskarzony popekit jedno przestepstwo z art.
53 ust. 11 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii oraz z art. 63 ust. 11 2 tejze ustawy zw. z art. 12 KK i art. 1182 KK
oraz wymierzenie mu kary z nadzwyczajnym zlagodzeniem, tj. przy zastosowaniu art. 60§2 i §6 pkt 2 KK.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwvazyl, co nastepuje. Apelacja jest zasadna. Trafnie stwierdza sie w niej, ze
dzialanie polegajgce na uprawie konopi, a nastepnie wytwarzaniu z nich §rodka odurzajacego nalezy uznaé za jedno
przestepstwo wyczerpujace znamiona okres§lone w art. 63 ust. 3 oraz art. 53 ust. 1 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 KK i art. 11§82 KK. W apelacji celnie zauwaza sie, ze czyny przypisane oskarzonemu w
punktach IiII czeSci rozstrzygajacej zaskarzonego wyroku stanowig w istocie jeden czyn ciagly, o ktérym mowa w art.
12 KK. Oskarzony podejmowal wszak kolejne dzialania polegajace na sadzeniu krzakéw konopi w celu wytworzenia



z nich marihuany. Kolejne zachowania oskarzonego podejmowane w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, nakazywaly zatem zastosowanie konstrukeji czynu ciaglego z art. 12 KK. Taki poglad wyrazany
jest w orzecznictwie sagdoéw powszechnych (zob. wyr. SA w Katowicach z dnia 12.11.2009 r., I AKa 236/2009; wyr. SA
w Szczecinie z dnia 16.06.2011 r., IT AKa 56/11; wyr. SA we Wroclawiu z dnia 19.02.2015 r. II AKa 12/15).

W takim stanie rzeczy sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uznal, ze czyny przypisane K. P.
w punktach i1 IT czeSci rozstrzygajacej stanowia jedno przestepstwo okreSlone w art. 63 ust. 3 oraz art. 53 ust. 1i 2
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 KK i art. 11§2 KK.

W apelacji trafnie wskazuje sie, ze wymierzona oskarzonemu kara razi swoja surowosScia. Podzielajac ten zarzut
zwazy¢ nalezy, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze stopien winy oskarzonego i szkodliwo$ci spolecznej
popehionego przez niego czynu sa znaczne, cho¢ sad pierwszej instancji uznal, ze dla wymiaru kary istotne znaczenie
ma rodzaj wytworzonego narkotyku, tj. marihuany zaliczanej do tzw. miekkich narkotykow. Sad pierwszej instancji
podkreslil, ze choé¢ oskarzony byl wezesnej karany za przestepstwo przeciwko mieniu na kare pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, to prowadzi ustabilizowany i spokojny tryb zycia oraz posiada prace
zarobkowa. Te okolicznoS$ci przemawiaja za$ za uznaniem, ze zachowanie oskarzonego miato jednorazowy charakter,
stanowiac lekkomys$lny incydent, co przemawia za tagodniejszym potraktowaniem oskarzonego.

Sad pierwszej instancji zwrocil takze uwage na postawe oskarzonego w toku postepowania, polegajaca na wspoétpracy,
przyznaniu sie do popelnienia zarzuconych przestepstw i ztozeniu szczeg6élowych wyjasnien, na podstawie ktérych w
calo$ci odtworzono przebieg zdarzenia, a takze wyrazony przez niego zal. Biorac pod uwage wymienione okolicznosci,
sad wymierzy} oskarzonemu za czyn z art. 53 ust. 11 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii kare 3 lat pozbawienia
wolnoSci, a za czyn z art.63 ust. 3 tej ustawy kare 1 roku pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng 3 lat pozbawienia
wolnoéci, stosujgc przy wymiarze tej kary zasade absorpcji.

Ustalajac stopien szkodliwo$ci spolecznej czynu przypisanego oskarzonemu, sad pierwszej instancji pomingl jego
mlody wiek, tj. 22 lata oraz okoliczno$¢, ze powodem uprawy konopi byto wytworzenie olejku leczniczego stosowanego
w leczeniu onkologicznym przeznaczonego dla matki jego dziewczyny, ktdra cierpi na chorobe nowotworowa. W
kazdym razie oskarzyciel publiczny nie przedstawil zadnego dowodu wskazujacego na odmienny motyw dzialania K.
P.. Wymienionego celu uprawy konopi nie zakwestionowal sad pierwszej instancji, uznajac je w calo$ci za wiarygodne.
Prawidlowe jest wiec ustalenie, ze oskarzony uprawial konopie i wytworzyt marihuane na wlasne potrzeby, a nie na
inne cele.

Na ocene stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu przypisanego oskarzonemu wplywaja tez podane przez sad a
quo okolicznoéci dotyczace zachowania oskarzonego po popelieniu czynu, gdyz stanowia one przeslanke do
wnioskowania o cechach jego osobowo$ci, dojrzatosci emocjonalnej i stopniu przestrzegania norm spotecznych oraz
incydentalnos$ci popelnionego czynu.

W zachowaniu oskarzonego dostrzegalna jest wyrazna przewaga okoliczno$ci lagodzacych nad obcigzajacymi. W
apelacji trafnie bowiem wskazuje sie, ze oskarzony udzielil wyczerpujacych wyjasnien, przyznal sie do winy, okazal
skruche i krytycznie odniést sie do popelnionego czynu. Cho¢ byl on wczeéniej karany, to sad a quo uznal, ze
czyn mial incydentalny charakter. Oskarzony nie utrzymuje kontaktow ze Srodowiskiem przestepczym, a w miejscu
zamieszkania ma pozytywna opinie. Jest on aktywny zawodowo, ma stale zatrudnienie. W tym stanie rzeczy wystepuje
wyrazna dysproporcja pomiedzy okoliczno$ciami obcigzajacymi i tagodzacymi na rzecz tych drugich. Dolegliwo$é kary
wymierzonej oskarzonemu przez sad pierwszej instancji przekracza zatem stopien jego winy i stopien szkodliwoS$ci
spolecznej przypisanego mu czynu. Tym samym, wymierzona oskarzonemu kara przekracza zakaz okre$lony w art.
5381 KK.

Redukujac oskarzonemu kare wymierzona mu przez sad pierwszej instancji, sad odwolawczy mial na wzgledzie cel
zapobiegawczy, ktory kara ma osiggnac¢ w postaci zapobiezenia popelnienia przez sprawce kolejnego przestepstwa
zakladajac, ze kara uswiadomi oskarzonemu fakt naruszenia obowiazujacych norm spolecznych oraz bedzie stanowic
bodziec zniechecajacy do popeliania czynéw naruszajacych prawo. Wedlug sadu odwolawczego wymieniona kara



osiagnie jednocze$nie swdj cel prewencyjny w postaci utrwalenia przekonania o nieuchronnosci reakcji karnej, a tym
samym o nieoplacalno$ci popelniania przestepstw.

Sad odwolawczy mial na uwadze, ze ogélna klauzula wyrazona w art. 6082 KK dotyczy takich sytuacji, gdy na podstawie
okoliczno$ci sprawy nalezy ustali¢ istnienie wyjatkowego, szczeg6lnie uzasadnionego wypadku, ze wzgledu na ktéry
kara wymierzona nawet w ustawowym minimum stanowié¢ bedzie dolegliwo$¢ niewspolmiernie surowa dla sprawcy.
W polu widzenia sad ad quam mial zatem, ze Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 14.06.2005 r., II
AKa 144/05 dopuscil mozliwo$¢ nadzwyczajnego zlagodzenia kary wobec sprawcy, ktory przyznatl sie do popelienia
czynu, zlozyl obszerne wyjasnienia i okazal skruche. W rozpoznawanej sprawie wystepuja dalsze jeszcze okoliczno$ci
korzystne dla oskarzonego, ktére tym bardziej uzasadniaja zastosowanie wobec niego wymienionej instytucji. Majac
zatem wzglad na caloksztalt okolicznoSci dotyczacych osoby oskarzonego oraz popelnionego przez niego czynu, sad
odwolawczy na podstawie art. 6082 KK i art. 6086 pkt 2 KK obnizy} kare wymierzona oskarzonemu do 1 roku.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci orzeczono, jak na wstepie.

SSA Jerzy Skorupka SSA Cezariusz Backowski SSA Andrzej Kot




