Sygnatura akt IT AKa 58/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2019 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Cezariusz Baékowski

Sedziowie: SSA Piotr Kaczmarek (spr.)

SSA Boguslaw Tocicki

Protokolant: Wiktoria Dabrowicz

Ppo rozpoznaniu w dniu 27 marca 2019 r.

sprawy

A.S. (1)

oskarzonego zart. 310 § 1 kkiart. 310 § 2 kk i 270 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 2 listopada 2018 r. sygn. akt III K 368/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze czyn przypisany oskarzonemu w punkcie I czesci
dyspozytywnej kwalifikuje jako przestepstwo z art. 270 § 2 k.k. i za tak przypisane przestepstwo
na podstawie art. 270 § 2 k.k. wymierza mu kare 100 (stw) stawek dziennych grzywny, przyjmujqc
wysokosé jednej stawki na 10 (dziesieé) zlotych,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasqdza od oskarzonego A. S. (1) na rzecz A. S. (2) 1200 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym,

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. 738 zl, w tym nalezny podatek od towarow i
ustug, tytutem obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

V. zasqdza od oskarzonego A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 758 zl tytulem zwrotu wydatkéow
postepowania odwolawczego i wymierza mu 100 zl oplaty sadowej za obie instancje.

UZASADNIENIE

A. S. (1) zostal oskarzony o to, ze postuzyl sie w dniu 24 kwietnia 2015r. przed Sadem Okregowym we Wroclawiu, w
sprawie o sygn. akt I C 684/15, uprzednio podrobionymi dokumentami w postaci zobowigzania z dnia 13 lipca 2010
r. i weksla In blanco, przez naniesienie na czyste kartki z podpisem nakre§lonym przez A. S. (2) treéci zobowiazania



i nadruku weksla wlasnego bez wypelnienia tresci tj. o przestepstwo z art. 310 § 1 kki art. 310 § 2 kk i art. 270 § 2
kkiart. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 2 listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt III K 368/17 Sad Okregowy we Wroclawiu :

I. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego popelienia czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, tj. przestepstwa z
art. 310 § 1 kkiart. 310 § 2 kki art. 270 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk uznajgc przy tym, ze czyn z art. 310 § 1 kk stanowi
wypadek mniejszej wagi z art. 310 § 3 kki za to na podstawie art. 310 § 11 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk przy zastosowaniu
art. 60 § 11 § 6 pkt 2 kk, oraz art. 4 § 1 kk ( w brzmieniu obowigzujacym przed 1.07.2015r.) wymierzyt mu kare 1 roku
i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk (w brzmieniu obowigzujacym
przed 1.07.2015r.,) wykonanie wymierzonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na
okres proby 2 lat;

III. na podstawie art. 628 pkt 1 kpk w zw. z art. 640 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela subsydiarnego
A. S. (2) koszty zwigzane z ustanowieniem pelnomocnika w wysokoSci 6 360 zl, oraz kwote 300 zl, tytulem zwrotu
oplaty uiszczonej od subsydiarnego aktu oskarzenia;

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej - adw. J. S. kwote 3 690 zl, brutto, tytulem udzielonej
oskarzonemu pomocy prawnej z urzedu,

V. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, 628 kpk, art. 640 § 1 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty procesu, w tym — na podstawie art. 1 art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w
sprawach karnych — oplate w kwocie 300 zl;

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obrofica oskarzonego zarzucajac:

- razaca obraze prawa materialnego, tj. art. 15 § 1 kk , art. 310 § 11 § 2 kk oraz art. 270 § 1 kk i art. 115 § 14 kk
poprzez bledna wykladnie w/w przepiséw i poprzez uznanie wbrew zgormadzonemu w aktach sprawy materialowi
dowodowemu, ze doszlo do przestepstwa, na ktére wskazuje oskarzycielka positkowa nie wywodzac przy tym z
przypisanemu oskarzonemu czynu skutkéw prawnych;

- razace naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore mialy wplyw na tre$c orzeczenia, a to:

* art. 49 kpk, art. 59 kpk polegajacej na procedowaniu w sytuacji braku uprawnienia do zlozenia skargi przez
oskarzycielke subsydiarna;

*art. 4, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 8 § 2 kpk, art. 9 § 2 kpk; art. 4101 art. 424 § 1 kpk wyrazajace sie w ustaleniu przez
Sad I instancji okoliczno$ci faktycznych sprawy z naruszeniem zasadny swobodnej oceny dowodow w ich hierarchii
oraz dyspozycji, by w razie braku ewidentnych dowod6éw winy orzekac na korzy$¢ oskarzonego, co ma wyraz w art.
5 § 2 kpk

* art. 168 kpk i art. 352 kpk przez nieprzeprowadzenie przez Sad dowodu z wniosku obroncy oskarzonego, co rowniez
ma wplyw ma tre$¢ wydanego orzeczenia w niniejszej sprawie i treS¢ uzasadnienia wyroku;

- razacy blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
wyrazeniu przez Sad I instancji w/w wyroku blednego pogladu, ze dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich
podstawie okolicznos$ci daja podstawy do uznania za udowodniony fakt popelnienia przez A. S. (3) zarzucanego mu
czynu z art. 310 § 11 82 kk wzw. z art. 11 § 2 kk i art. 270 § 1 kk, podczas gdy dowody te i okoliczno$ci we wzajemnym
powiagzaniu prowadza do przeciwstawnego wniosku;

- na mocy art. 437 § 1 kpk obronca zaskarzyl uzasadnienie orzeczenia, nowiem za jego podstawe Sad w czeSci
przedstawil fakty (ustalenia), ktére nie majg odzwierciedlenia w zgromadzonym materiale dowodowym oraz innych



zapadlych juz wyrokach i ustaleniach faktycznych zawartych w uzasadnieniach spraw dotyczacych A. S. (1), A. S. (2),
jaki tesciéw oskarzonego tj. E. S.i K. S..

Nadto w razie watpliwo$ci Sadu Okregowego na podstawie art. 441 § 1 kpk obronca wnidst o zadanie pytania
prawnego do Sadu Najwyzszego, ktore definitywnie rozwiaze istotny problem interpretacyjny zwiazany z niniejsza
sprawa, a to — czy zarzucany oskarzonemu czyn z art. 310 § 1i § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 270 § 1
kk w oparciu o przedmiotowy subsydiarny akt oskarzenia jest przestepstwem przeciwko dokumentom poprzez
przypisanie oskarzonemu naniesienia na czysta kartke papieru — ze zlozonym uprzednio na niej autentycznym
podpisem oskarzycielki positkowej — nadruku weksla in blanco oraz treéci zobowiazania?

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniost o zmiane wyroki i uniewinnienie oskarzonego, nadto
alternatywnie — o umorzenie postepowania lub przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
celem wydania poprawnego orzeczenia w oparciu o udokumentowane fakty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zasluguje na uwzglednienie jedynie odno$nie zmiany kwalifikacji prawnej przestepstwa przypisanego
oskarzonemu A. S. (4).

W pierwszej kolejnosci podkreslié nalezy, ze nie sposéb podzieli¢ zarzutu obroncy, ze A. S.
(2) nie jest osobq pokrzywdzong przestepstwwvem popelnionym przez oskarzonego A. S. (1), a w
konsekwencji, by subsydiarny akt oskarzenia zostal wniesiony przez osobe nieuprawniong. Nie
zachodzi zatem bezwzgledna przyczyna odwolawcza wskazana w art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art.
17 § 1 pkt 9 kpk.

Przedmiotem ochrony art. 270 § 2 kk jest wiarygodnosé dokumentéow. Nie mniej jednak
przestepstwem tym moze byé rowniez pokrzywdzony indywidulany podmiot, gdy jednoczesnie
z dobrem ogolnym zostalo bezposrednio naruszone lub zagrozione jego dobro prawne (tak:
postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2014 r., V KK 418/13, LEX nr 1475186).
Znamiona przestepstwa sankcjonowanego przepisem art. 270 § 2 kk obejmuja dzialanie na szkode
sporzqdzajqcego blankiet. Ten, ktory sporzqdza blankiet, wypelniony albo uzyty pézniej wbrew
jego woli, moze wiec zostaé uznany za pokrzywdzonego. Blankiet, ktory oskarzony uzupetnil,
mial mu postuzyé do wykorzystania w postepowaniu o uznanie za niewaznq umowy darowizny
na rzecz swoich dzieci. Oskarzony twierdzil, ze oskarziycielka posilkowa zobowigzala sie do
przeniesienia darowizny przystugujgcego jej udzialu w uzytkowaniu wieczystym dwoch dzialek,
w zamian za bedagcq przedmiotem pozwu darowizne oskarzonego na rzecz maloletnich dzieci.
Wedlug oskarzonego, to wtedy miala zlozyé¢ weksel w celu zabezpieczenia jej zobowiqzania. Uzycie
sfalszowanego blankietu moglo zatem stworzy¢ zagrozenie dla débr majqtkowych pokrzywdzonej.
Wprawdzie oskarzony cofnqgl zgdanie pozwu, nie mniej jednak blankiet, ktory cheial wykorzystadé,
mial w jego zamiarze stanowié podstawe dowodowa wyroku w postepowaniu cywilnym. Godzil
tym samym w indywidualne interesy pokrzywdzonej.

Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2014 r., V
KK 418/13, LEX nr 1475186 nie posiada znaczenia fakt, ,,czy sfalszowany dokument dotyczyl
zdarzenia, ktére rzeczywiscie mialo miejsce, czy tez nie, a to wobec nieobowigzywania w procesie
cywilnym zasady prawdy obiektywnej. Z tego samego wzgledu dla analizowanego problemu nie
ma znaczenia tresé rozstrzygniecia sqdu w postepowaniu” cywilnym.

Nie spos6b podzieli¢ zatem stanowiska obroncy, ze blankiet nie zostal wypelniony na szkode oskarzycielki positkowe;j.
Sytuacja taka mialaby miejsce tylko wowczas, gdyby blankiet ten zostal wypeliony trescia, ktéra chciala nadac
mu oskarzycielka positkowa (a zatem zwiazang ze sprawami urzedowymi lub zwigzang z zakupem akcji) lub gdyby
wypeknil ten blankiet niezgodnie z wolg oskarzycielki positkowej, ale nie na jej szkode (por. T. Razowski Komentarz



do art. 270 kk pod red. J. Giezek, LEX). Tymczasem oskarzony kreujac weksel in blanco i zobowiazanie , sugerowal,
ze przystuguje mu od oskarzycielki positkowej roszczenie.

Na marginesie wskazaé nalezy, ze przestepstwo z art. 270 § 2 Kkk jest przestepstwem formalnym. Nie wymaga
zatem zaistnienia skutku w postaci szkody majatkowej lub niemajatkowej po stronie podpisujgcego blankiet.
Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego, ,wypelnienie blankietu oczywiscie musi dziala¢c na szkode
wystawcy, jednakze, nie jest wymagane rzeczywiste wystapienie szkody, a wystarczy jedynie sama mozliwo$¢ jej
wystapienia" (postanowienie SN z 9.07.2014 r., II KK 152/14, LEX nr 1488795).

A. S. (2) przystlugiwal wiec status pokrzywdzonej, a zatem byla ona osobq uprawniong do
wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia jako oskarzycielka positkowa subsydiarna.

Pojecie blankietu nie zostalo zdefiniowane, co powoduje, ze okreslenie zakresu tego pojecia budzi kontrowersje. Sad
Apelacyjny we Wroclawiu podziela poglady wyrazone w doktrynie, ze blankietem jest kazdy opatrzony podpisem
czlowieka przedmiot, ktéry z uwagi na okreélone okoliczno$ci formalne lub faktyczne moze stanowié¢ dokument (A.
Wasek, R. Zawlocki, Komentarz do art. 270 kk LEX, A. Marek, Komentarz do art. 270, LEX, M. Mozgawa, Komentarz
do art. 270 kk, LEX). Blankietem moze by¢ zaréwno czysty papier, jak i wydruk — np. przyszlego czeku, weksla, pod
warunkiem, ze jest on opatrzony podpisem i przez to nabiera cech dokumentu w rozumieniu art. 115 § 14 kk (O.
Goérniok, Komentarz do art. 270 kk, LEX).

Przedmioty, ktérymi postuzyl sie oskarzony uznaé zatem nalezy za blankiet w rozumieniu art. 270 § 2 kk. Kartki
papieru, ktérymi dysponowat oskarzony byly opatrzone podpisem oskarzycielki positkowej. Zostaly one wypelione
niezgodnie z jej wolg i na jej szkode. O$wiadczyla ona bowiem, ze w okresie, kiedy darzyla jeszcze oskarzonego
zaufaniem, przekazywala mu puste kartki ze swoim podpisem w celu (na wypadek konieczno$ci ) zalatwienia
przez niego w ten sposéb dotyczacych takze jej spraw urzedowych (co istotne nie skonkretyzowanych w chwili
podpisywania in blanco ) , kiedy osobiécie nie mogla stawi¢ sie w urzedzie, jak rowniez zwigzanych z zakupem
akcji. Uzupelnienie podpisanych kartek bylo poprzedzone wczesniejszymi ustnymi uzgodnieniami. Wprawdzie
jak oskarzycielka positkowa przyznala, niekiedy uzgodnienia te nie byly SciSle sprecyzowane. Jednakze nie bylo
watpliwosci jakiej kategorii spraw dotycza. Jest zezwolenie nie wykraczalo bowiem poza sprawy urzedowe i zakup
akcji. Oczywistym bylo, Ze nigdy nie zgodzila sie na wypelnienie tych szeroko rozumianych blankietow w taki spos6b
aby w wyniku ich wypelnienia doszlo do powstania weksla in blanco wraz ze zobowiazaniem wekslowym. Skladajac
podpis na kartkach, ktérymi nastepnie dysponowal oskarzony, oskarzycielka positkowa nie miala zatem zamiaru
zaciagna¢ zobowigzania wekslowego. Kiedy dowiedziala sie, ze oskarzony postugujac sie blankietem z podpisem jej
ojca, dokonal zakupu samochodu, zaprzestala tej praktyki.

Kolejnym zagadnieniem podlegajacym analizie byla okolicznos¢, czy w kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
oskarzonemu powinien znaleZ¢ sie art. 310 § 11 § 2 kk. Przyjecie pogladu co do tego ,ze blankietem w rozumieniu
art.270 § 2 k.k. moze by¢ takze czysta kartka papieru z podpisem in blanco implikuje konieczno$¢ uznania ,ze
~wytworzenie” z takiej kartki papieru dokumentu nie moze by¢ zakwalifikowane jako jego podrobienie w rozumieniu
art.270 § 1 k.k. ,a w konsekwencji , z uwagi na charakter dokumentu jakim jest weksel in blanco (por. uchwala SN z
dnia 21 marca 2007 r., I KZP 2/07, OSNKW 2007, nr 4, poz. 31, zgodnie z kt6ra weksel niezupelny (in blanco) moze
stanowi¢ dokument uprawniajacy do otrzymania sumy pienieznej, o ktérym mowa w art. 310 § 1k.k. ) wykluczone
potraktowanie takiego zachowania jako wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 310 § 1 k.k. (jak tez nastepcze
posluzenie sie nim — z art.310 § 2 k.k.) .Uzupelnienie blankietu majacego postac czystej kartki z podpisem in blanco
i powstanie w ten spos6b weksla in blanco w spos6b sprzeczny z porozumieniem wekslowym, a jak mialo to miejsce
W niniejszej sprawie — nawet wbrew woli zaciggniecia jakiegokolwiek zobowigzania wekslowego - stanowi zatem w
ocenie Sadu Apelacyjnego przypadek realizacji znamion z art. 2770 § 2 kk (por. w zakresie wypelnienia blankietu weksla
in blanco wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2011 1., sygn. VKK 35/11, W. Wrobel: Kodeks karny. Komentarz
pod red. A Zolla, t. 33 do art. 270). Gdyby oskarzony skutecznie wystapil z zadaniem zaplaty, zrealizowalby on wéwczas
znamiona usilowania przestepstwa z art. 286 § 1 kk, gdyz zmierzalby do rozporzadzenia przez pokrzywdzona kwota
wynikajaca z weksla, mimo ze zobowiazanie takie nie powstalo. Nie mozna zatem podzieli¢ stanowiska Sadu I instancji



odnoénie do realizacji znamion przestepstwa z art. 310 kk przez oskarzonego. Powyzsze skutkowaé musialo zmiang
zaskarzonego wyroku w tym zakresie. Czyn przypisany oskarzonemu w punkcie I czes$ci dyspozytywnej wyroku zostal
zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 270 § 2 kk. W pozostalym zakresie wyrok zostal za$ utrzymany w mocy.

Powyzsza zmiana kwalifikacji w postaci wyeliminowania z podstawy prawnej czynu art. 310 kk pociagnela za sobg
zmiane orzeczonej kary. Sad Apelacyjny mial na uwadze okoliczno$é, ze oskarzony ostatecznie cofnal zadanie pozwu
i nie uzyl skutecznie blankietu. Nadto nie jest on osoba zdemoralizowang w sposéb znaczny. Wymiar orzeczonej kary
grzywny jest zatem wspotmierny do przedstawionych okoliczno$ci oraz kondycji finansowej oskarzonego. Kara ta
spelni cele prewencji szczegolnej i ogolnej. Wymierzenie kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia nie oznacza
jej nadmiernej tagodno$ci. Uznac nalezy ja za wywazona i sprawiedliwg oraz wystarczajace do spelnienia celéw wobec
oskarzonego.

Na uwzglednienie nie zaslugujg réwniez zarzuty obroncy odnoénie nie orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego w sytuacji
braku ewidentnych dowodow jego winy. Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie mozliwosci zastosowania art. 5 § 2 kpk.
Wszelkie watpliwoSci odno$nie sprawstwa i winy oskarzonego zostaly wyjasnione w wyniku przeprowadzonych
dowodow i prawidlowej ich oceny. Nalezy zatem w pelni podzieli¢ argumentacje Sadu Okregowego w tym zakresie.
Whbrew twierdzeniu obronicy, Sad przy wydaniu rozstrzygniecia wlasciwie oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonej
oraz $wiadkéw — E. J. i K. J. (blednie wskazanych jako E. i K. S. przez obronce). Nie sposéb przekonujaco uznaé, by
konflikt, w ktérym sie znajduja, posiadal istotny wplyw na tres¢ ich relacji tzn.aby prowadzi¢ on mial w/w osoby do
zlozenia relacji niezgodnych z rzeczywistoscia . Brak mozliwo$ci ustalenia z pomoca bieglego czy nadruk na blankiecie
znalazl sie tam po6Zniej niz podpis oskarzycielki positkowej, jak wlasciwie argumentowal Sad I instancji, nie posiadal
kluczowego znaczenia dla rozstrzygniecia w $wietle pozostatych nie budzacych watpliwoéci i spoéjnych dowodéw
zgromadzonych w sprawie.

Majac na uwadze wynik procesu na podstawie art. 628 pkt 1 kpk w zw. z art. 640 § 1 kpk i w zw. z art. 634 kpk Sad
Apelacyjny zasadzil od oskarzonego A. S. (1) narzecz A. S. (2) 1200 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym.

Zasadzenie od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. J. S. wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym w lacznej kwocie 738 zl znajduje podstawe w art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze. Wysoko$é tego
wynagrodzenia (kwota 600 zl powiekszona o stawke podatku VAT) zostala wyliczona w oparciu o tre$¢ § 17 ust. 2 pkt
5w zw. z § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016r., poz. 1714).

Kierujac sie trescig art. 628 pkt 2 kpk w zw. z art. 640 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk Sad Apelacyjny zasadzil od
oskarzonego A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 758 zt tytulem zwrotu wydatkdw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.

W oparciu o art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych Sad Apelacyjny wymierzyt
oskarzonemu 100 z} oplaty sadowej za obie instancje.

SSA Piotr Kaczmarek SSA Cezariusz Backowski SSA Boguslaw Tocicki




