Sygnatura akt IT AKa 303/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki

Sedziowie: SSA Barbara Krameris (spr.)

SSO del. do SA Maciej Skoérniak

Protokolant: Beata Sienica

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Wieslawa Bilskiego
po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2018 r.

sprawy J. B.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zwiqzku z art. 148 § 1 kk, art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 13 czerwca 2018 r. sygn. akt IIl K 167/17

I. zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. B. utrzymuje w mocy;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. T. 600 zt tytulem kosztéow nieoplaconej obrony z
urzedu oskarzonego J. B. w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zt tytutem zwrotu VAT;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sagdowych za postepowanie odwolawcze,
zaliczajagc poniesione wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

J. B. zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 21 maja 2017r. w W. woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpoSrednim pozbawienia zycia L. K. zadal mu cios
narzedziem ostrym w postaci noza w szyje, lecz zamierzonego celu w postaci pozbawienia zycia nie osiggnal z przyczyn
od siebie niezaleznych, czym spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci rany ktutej szyi po stronie
prawej penetrujacej do gardla z uszkodzeniem naczyn tetniczych i zylnych szyi z obfitym krwotokiem, uszkodzeniem
gbrnej czeSci przelyku i dolnej czesci prawej §linianki przyusznej, nastepowa pourazowa niedrozno$é prawej tetnicy
szyjnej wewnetrznej z udarem niedokrwiennym mozgu pod postacia niedowladu polowiczego lewostronnego i
padaczki oraz pourazowym obwodowym uszkodzeniem nerwow X, XI, XII i pnia wspoélczulnego po stronie prawej
z porazeniem prawej polowy krtani, ktore to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu pokrzywdzonego



to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 13 czerwca 2018 1., sygn.. akt: III K 167/17:

I. uznal oskarzonego J. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, z
tym iz uznal, ze zarzucanego mu czynu dopuscil sie dzialajac w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia L. K. to jest
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 8 lat pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzek} od oskarzonego J. B. na rzecz pokrzywdzonego L. K. nawigzke w wysoko$ci
10.000 zlotych;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres jego
zatrzymania i okres tymczasowego aresztowania od dnia 21 maja 2017r. do 13 czerwca 2018r.;

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa przez zniszczenie dowodu rzeczowego
w postaci noza opisanego w wykazie dowod6w rzeczowych nr DRZ 1251.2017 pod pozycja nr 3 na karcie nr 221 akt,
wycinka z koldry opisanej w wykazie dowodow rzeczowych nr DRZ 1252.2017 pod pozycja nr 4 na karcie nr 221 akt,
butelki po alkoholu opisanej w wykazie dowoddéw rzeczowych nr DRZ 1254.2017 pod pozycja nr 6 na karcie nr 221 akt;

V. na podstawie art. 230 § 2 k.k. zwr6cit oskarzonemu J. B. dowody rzeczowe w postaci mopa opisanego w wykazie
dowoddw rzeczowych nr DRZ 1249.2017 pod pozycja nr 1 na karcie nr 221 akt, narzuty opisanej w wykazie dowodow
rzeczowych nr DRZ 1250.2017 pod pozycja nr 2 na karcie nr 221 akt, telefonu komérkowego opisanego w wykazie
dowodow rzeczowych nr DRZ 1253.2017 pod pozycja nr 5 na karcie nr 221 akt, klapek opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych nr DRZ 1255.2017 pod pozycja nr 7 na karcie nr 221 akt, spodni opisanych w wykazie dowodow rzeczowych
nr DRZ 1256.2017 pod pozycja nr 8 na karcie nr 221 akt, koszulki opisanej w wykazie dowodéw rzeczowych nr DRZ
1257.2017 pod pozycja nr 9 na karcie nr 221 akt, slipek opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr DRZ 1258.2017
pod pozycja nr 10 na karcie nr 221 akt, skarpetek opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr DRZ 1259.2017 pod
pozycja nr 11 na karcie nr 221 akt;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. K. kwote 1180,80 zl zlotych tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w toku postepowania przed sadem I instancji;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w calosci od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnioslta obroniczyni oskarzonego.
Na podstawie art. 427 § 2 oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1) majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia - blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, wyrazajacy sie w
przyjeciu, iz oskarzony zadajac pokrzywdzonemu cios nozem, dzialala w zamiarze (ewentualnym) zabojstwa, podczas
gdy material dowodowy nie pozwala na jednoznaczne przyjecie, iz oskarzony zachowaniem swym wyczerpal znamiona
art. 148 § 1 k.k,, tj. dzialal z zamiarem zabdjstwa pokrzywdzonego, a zachowaniem swym wyczerpal znamiona czynu
opisanego w art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

2) majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia - obraze przepiséw postepowania w postaci art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.
i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajaca na zaniechaniu uwzglednienia wszystkich okolicznosci sprawy
oraz przekroczeniu dopuszczalnych granic swobodnej oceny dowodéw oraz zasady in dubio pro reo, co znajduje
wyraz w szczeg6lnosci w odrzuceniu wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego przy jednoczesnym oparciu istotnych dla
rozstrzygniecia ustalefi w oparciu glownie na zeznaniu pokrzywdzonego.



Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 k.p.k. — wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I jego sentencji
poprzez przyjecie, iz czyn przypisany oskarzonemu stanowi przestepstwo okre$lone w art. 156 § 1 pkt 2 kk. i
wymierzenie oskarzonemu za ten czyn odpowiednio kary zgodnie z zagrozeniem ustawowym art. 156 § 1 pkt 2 k.k.,
w dolnych jego granicach.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Okregowy w calym zakresie, w tym dotyczace strony podmiotowej czynu,
sa prawidlowe. Poczynione zostaly na podstawie wszystkich dowodéw, ocenionych zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k.
i zasluguja na pelna aprobate. Whrew twierdzeniu skarzacej ustalenia nie zostaly oparte wylgcznie na zeznaniach
pokrzywdzonego L. K.. W znacznej czeéci sad dat wiare wyjasnieniom oskarzonego, np. co do przyczyny konfliktu na tle
kradziezy DVD, czy tezlaczenia sie znumerem alarmowym Policji 997, czy szamotania sie mezczyzn. Jezeli za$ chodzi o
samo zdarzenie, ktore stanowi przedmiot oskarzenia, to okoliczno$ci podawane przez oskarzonego i pokrzywdzonego
sa w zasadzie zbiezne. Nie budzi watpliwo$ci to w jakiej sytuacji oskarzony poszed! do kuchni po néz, by za chwile
ugodzié nim pokrzywdzonego siedzacego na kanapie w szyje. Prawda jest, ze oskarzony réznie podaje czas, jaki uplynal
od uderzenia go przez pokrzywdzonego w twarz, do chwili pdjscia po n6z. Raz mdéwi, ze minelo od tego zdarzenia
30 minut, a w dalszych wyja$nieniach, ze po pél minucie od uderzenia w twarz poszed! po n6z. Okolicznosé ta moze
miec znaczenie dla oceny stanu zdenerwowania sprawcy, ale nie zmienia to faktu, ze kiedy wrocit z kuchni z nozem, to
pokrzywdzony siedzial. Sam oskarzony na rozprawie podat: ,,ja po uderzeniu usiadlem na pufie obok lawy, a on usiad}
na wersalce, a ja wstalem, poszedlem do kuchni, wziglem n6z i tym nozem go ugodzilem” (k. 571).

Okolicznosci zadania ciosu nozem w szyje pokrzywdzonego sa jasne, a wyjaénienia oskarzonego sa wystarczajace dla
poczynienia ustalen o podmiotowej stronie czynu.

Bezzasadny w tej sytuacji jest zarzut obrazy prawa procesowego art. 5 § 2 k.p.k. Zasada in dubio pro reo
nie ma w niniejszej sprawie zastosowania, albowiem nie zaistnialy niedajace sie usunaé¢ watpliwoéci, ktére sad
zobligowany bylby potraktowaé na korzy$¢ oskarzonego. Zagadnienia natury faktycznej nie budza watpliwosci,
postepowanie dowodowe przeprowadzono dokladnie i w kompletnym zakresie. Jezeli skarzaca ma na mysli
wyjaénienia oskarzonego, ktory przeczyl zamiarowi zabdjstwa, to jest to kwestia, ktéra nie nalezy do kryteriéw oceny
dokonywanej przez pryzmat art. 5 § 2 k.p.k., lecz jest cze$cig analizy dokonywanej na podstawie art. 7 k.p.k., ktory
wprowadza reguly oceny dowoddéw (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 grudnia 2010 r., IT KK 308/10, Prok.
i Pr. — wkt 2011/5, poz. 10).

Jak juz wyzej wskazano zasada swobodnej oceny dowodéw nie doznala uszczerbku, a wyjas$nienia oskarzonego
podlegaly weryfikacji innymi dowodami, co umozliwialo dokonanie prawidlowych ustalefi o podmiotowej stronie
czynu, a w szczegdlnoSci ustalenie, ze dzialal on w zamiarze ewentualnym zabdjstwa pokrzywdzonego L. K..

Poza sporem jest poglad, ze przyjecie zamiaru ewentualnego mozliwe jest w sytuacji, gdy skutek w postaci §émierci
czlowieka u§wiadamiany jest przez sprawce tylko jako skutek mozliwy i na jego nastapienie sprawca sie godzi.

Racje ma tez skarzaca, ze ustalenia dotyczace zamiaru muszg by¢ wnioskiem koniecznym, wynikajacym z analizy
caloksztaltu przedmiotowych i podmiotowych okoliczno$ci zajécia, a w szczeg6lnoSci ze stosunku sprawcy do
pokrzywdzonego, jego wlasciwosci osobistych, dotychczasowego trybu zycia, pobudek oraz motywoéw dzialania, sily
ciosu, gltebokosci, kierunku rany i rozmiaré6w uzytego narzedzia, oraz wszelkich innych przestanek wskazujacych na
to, ze sprawca chcac spowodowac uszkodzenie ciala, zgoda swa, stanowiaca realny proces psychiczny, obejmowat tak
wyjatkowo ciezki skutek, jakim jest Smier¢ ofiary (zob. wyrok SA w Lodzi z 15 marca 2001 r., IT AKa 28/01, OSPriP
2002, Nr 4, poz. 13).

W przedmiotowe] sprawie Sad orzekajacy te wszystkie kryteria uwzglednil. Niestuszne jest twierdzenie, ze wzieto
pod uwage tylko okolicznoéci przedmiotowe i zachowanie sprawcy po czynie. W uzasadnieniu zaskarzonego



wyroku szczegotowo zostaly opisane relacje miedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym, okoliczno$ci przebywania E.
K. (bezdomnego) w mieszkaniu oskarzonego, spér o DVD, ktéry zakoniczyt sie szarpanina obu mezczyzn, ktoérzy
znajdowali sie w stanie nietrzezwo$ci. Rowniez Sad meriti ustalal stan poczytalnoSci oskarzonego i osobowo$é
pokrzywdzonego na podstawie opinii sagdowo-psychologiczne;j.

Zarbowno oskarzony jak i pokrzywdzony to osoby naduzywajace alkoholu. Oskarzony J. B. jest uzalezniony od alkoholu
od wielu lat. Wielokrotnie hospitalizowany, leczony odwykowo, bez rezultatu, z osobowosScia zaburzong. Tempore
criminis przestanek z art. 31 k.k. nie stwierdzono.

Poziom intelektualny pokrzywdzonego biegla psycholog ocenila jako mieszczacy sie w granicach normy, a wypowiedzi
bez konfabulacji. Ilos¢é spozytego alkoholu mogla zaburzy¢ zdolno$¢ zapamietywania i kontroli sytuacji (opinia
sadowo-psychologiczna, k. 395). Zarzut, ze §wiadek moglt w toku kolejnych przestuchan sklada¢ niespdjne zeznania,
jest o tyle niestosowny, ze wynikalo to z urazéw doznanych w czasie czynu i powolnego procesu rehabilitacji (o czym
pisze biegta psycholog).

Podniesione wyzej kwestie — wbrew twierdzeniu apelujacej — byly przedmiotem rozwazan przez Sad Okregowy,
co wynika z treSci uzasadnienia. OczywiScie przy ustalaniu zamiaru sprawcy bierze sie pod uwage przestanki
przedmiotowe i podmiotowe, tym niemniej mozliwe jest wnioskowanie na podstawie uzewnetrznionych przejawéw
jego zachowania. Z tych tez powodow Sad orzekajacy w pierwszej kolejnosci zajal sie strong przedmiotowa czynu,
jednakze nie pomijajac dalszych kryteriow koniecznych do ustalenia strony podmiotowej. Oskarzony J. B. opisujac
okoliczno$ci w jakich uderzyl pokrzywdzonego nozem wyjasnil na rozprawie: ,,On mnie uderzylt w twarz, bo sie z
nim szarpalem, bo chcialem zeby wyszed! (...), jak zadalem mu cios nozem, to K. siedzial na wersalce, a rece mial
opuszczone. Ja nie wiem dlaczego go uderzylem nozem w szyje, a nie w inng cze$é ciala. Z tego co wiem, to w szyi
znajdujg sie wazne dla zycia organy” (k. 571).

Wskaza¢ nalezy, ze oskarzony wzial z kuchni duzy néz o dlugosci 32 cm, w tym 21 cm ostrze. Dla zobrazowania
sily ciosu niezbedne zdaje sie by¢ przytoczenie obrazen ciala jakich doznal pokrzywdzony na skutek uderzenia
go nozem w szyje. Byly to obrazenia w postaci rany klutej szyi po stronie prawej, penetrujacej do gardla z
uszkodzeniem naczyn tetniczych i zylnych szyi, z obfitym krwotokiem, uszkodzeniem goérnej czeSci przelyku i
dolnej czeSci prawej Slinianki przyusznej, nastepowej pourazowej niedroznoéci prawej tetnicy szyjnej wewnetrznej z
udarem niedokrwiennym moézgu pod postacig niedowtadu polowicznego lewostronnego i padaczki oraz pourazowym
obwodowym uszkodzeniem nerwéw X — XII i pnia wspodlczulnego po stronie prawej z porazeniem prawej polowy
krtani, ktore to obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu
pokrzywdzonego.

Z wyjas$nien oskarzonego wynikato, ze mial Swiadomos¢, ze w szyi ulokowane sa wazne dla zycia organy. Co prawda
zadal jeden cios (co akcentuje obrona), ale byl to cios zadany duzym ostrym narzedziem z duzg sila, skoro uszkodzone
zostaly organy ciala znajdujace sie w glebi ciala pokrzywdzonego, jak naczynia tetnicze i Zylne, przelyk, krtan, §linianki,
uszkodzone nerwy, pien wspolczulny.

Umys$lne wbicie z duza sila ostrza noza o duzych rozmiarach w szyje, gdzie zlokalizowane sg wazne dla zycia
ludzkiego organy (jak wyzej wymienione), powoduje nieuchronnie tego rodzaju uszkodzenie ciala, ktore stwarza
niebezpieczenstwo dla zycia ofiary. Umys$lne zatem spowodowanie uszkodzenia ciala o takim charakterze (ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu), nie moze nie laczy¢ sie z przewidywaniem przez
sprawce mozliwo$ci spowodowania Smierci czlowieka i akceptacje takiej mozliwoSci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
11 kwietnia 1979 r., RNw 3/79, OSNPG 1979, nr 10).

W jednym z judykatoéw wydanych w sprawie o zblizonym stanie faktycznym, jak w niniejszej sprawie, Sad Najwyzszy
wyrazil nastepujacy poglad: ,Zachowanie sie sprawcy, ktory nie w trakcie jakiej§ szamotaniny, ale znienacka,
wykorzystujac nieuwage swojej ofiary — majac mozliwo$¢ zadania ciosu z duzg precyzja — atakuje ja nozem i zadaje cios
w miejsce, w ktérym znajduja sie wazne dla zycia organy, Swiadczy o tym, ze co najmniej przewidywal on mozliwo$é



$mierci ofiary i na taki skutek sie godzil” (wyrok Sadu Najwyzszego z 4 stycznia 1978 r., I KR 220/77, OSNPG 1978,
nr 7).

Nie mozna uwierzy¢ oskarzonemu, ze celem jego dzialania bylo sklonienie pokrzywdzonego do opuszczenia
mieszkania, bo nie zadal ciosu lekkiego, ,bezpiecznego” dla jego zdrowia, chociaz mial ku temu mozliwosci,
bo pokrzywdzony siedzial na wersalce z opuszczonymi rekami, nie przybierajac agresywnej postawy. Kiedy
pokrzywdzony po otrzymaniu ciosu krwawil i wybiegl z mieszkania, oskarzony nie podjal zadnej akeji ratowniczej.
Zamknal drzwi i wycieral §lady krwi w mieszkaniu.

Ustalenie zamiaru ewentualnego zabdjstwa jest ze wszech miar shuszne i znajduje odzwierciedlenie w zebranym
materiale dowodowym, ktory zostal nalezycie oceniony przez Sad I instancji.

Whiosek apelacji o przypisanie oskarzonemu wylacznie przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 kk. — tj. umys$lnego
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, jest nie do przyjecia.
Wywolane dzialaniem oskarzonego skutki (kwalifikowane z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.) sg faktem, ale nie wyczerpujg pelnej
oceny prawne;j.

W sytuacji kiedy oskarzony zadal pokrzywdzonemu duzym nozem silny cios w szyje w ustalonych przez Sad
Okregowy okoliczno$ciach, nalezalo przyjac, ze mial mozliwoé¢ przewidywania Smierci pokrzywdzonego i na ten
skutek sie godzil. Nie ma podstaw do kwestionowania mozliwo$ci przewidywania takiego skutku i godzenia sie na jego
nastgpienie. Motywy podane przez Sad Okregowy sg czytelne i zgodne z ustalonymi faktami.

To, ze czyn oskarzonego zakonczyl sie w fazie usilowania, wynika wylacznie z faktu udzielenia mu szybkiej pomocy
medycznej po interwencji oséb trzecich. Stuszne sq uwagi sadu, ze z zachowania oskarzonego po czynie wynikalo, ze
nastgpienie skutku $miertelnego byto mu co najmniej obojetne. Analiza przedmiotowych i podmiotowych okoliczno$ci
zajécia, negatywny stosunek do pokrzywdzonego wobec konfliktu o DVD i wynikajgca z tego zloé¢, przy uwzglednieniu
organicznych zaburzen osobowos$ci oskarzonego, sklonnoéci do dziatan odwetowych, deficytu samokrytycyzmu,
chlodu uczuciowego w powigzaniu ze sposobem dzialania, opisanym ostrym narzedziem w postaci duzego noza
kuchennego, prowadzi do jednoznacznego wniosku o tym, ze oskarzony chcac spowodowaé uszkodzenie ciala
pokrzywdzonego, zgoda swa obejmowal tak wyjatkowo ciezki skutek jakim jest $§mier¢ ofiary.

Wywody obrony, ze brak podstaw do przypisania oskarzonemu dzialania w zamiarze zabdjstwa, nie przekonuja, gdyz
przeczy temu zebrany w sprawie material dowodowy. Sad Apelacyjny w calej rozciagloSci podzielil ustalenia Sadu
Okregowego o podmiotowej stronie czynu oskarzonego i zaakceptowal motywy, jakimi kierowal sie Sad orzekajacy
przy rozstrzyganiu.

Odnoszac sie do oceny zaskarzonego wyroku w zakresie kary, brak podstaw do jej kwestionowania. Oskarzonemu
wymierzono kare 8 lat pozbawienia wolnoéci, tj. w granicach ustawowego minimum, totez o razacej
niewspolmierno$ci kary nie moze by¢ mowy. Podkresli¢ jedynie nalezy, ze pokrzywdzony L. K. doznal bardzo
ciezkich obrazen ciala. Wiele tygodni byt hospitalizowany, a rehabilitacja choé dlugotrwala nie zakonczyla sie pelnym
powrotem do zdrowia. Skutki zdrowotne beda odczuwalne przez dalsze lata. Kara wymierzona oskarzonemu jest
lagodna, zwazywszy glownie na charakter skutkow wyrzadzonych przestepstwem, przy uwzglednieniu osobowosci
oskarzonego, o czym mowa w opinii sadowo-psychiatryczne;j.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia zarzutdéw i wnioskow apelacji, zaskarzony wyrok jako prawidlowy w calym
zakresie utrzymano w mocy.

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego J. B. w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie
art. 29 ustawy — Prawo o adwokaturze.

Zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze uzasadnia jego trudna
sytuacja materialna (art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych).
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