Sygnatura akt IT AKa 279/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2018 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Witold Franckiewicz

Sedziowie: SA Zdzislaw Pachowicz

SO del. do SA Tomasz Kaszyca (spr.)

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 26 wrzesnia 2018 r.

sprawy T. P.

oskarzonego z art. art. 280 § 2 kk w zwiqzku z art. 189 § 1 kk i art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zwiqgzku
zart. 11 § 2 kk, art. 270 § 1 kk w zwigzku z art. 12 kk,

P.M. (1)

oskarzonego z art. 280 § 2 kk i art. 189 § 1 kk i art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk
w zwiqzku z art. 64 § 2 kk, art. 270 § 1 kk w zwiqgzku z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonych oraz prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 27 kwietnia 2018 roku, sygn. akt III K 256/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, iz podwyzisza orzeczone w punkcie I czesci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku kary: w stosunku do oskarzonego P. M. (1) do 5(pieciu) lat
pozbawienia wolnosci, w stosunku do oskarzonego T. P. do 4 (czterech) lat i 6(szesciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci i stwierdza, ze orzeczone wobec oskarzonych kary lgczne pozbawienia
wolnosci w punkcie IV iV czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku utracilty moc;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonych P. M. (1) i T. P. utrzymuje w mocy;
III. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 86 §1 k.k. wymierza oskarzonym kary lgczne:

—P. M. (1) 5(pieciw) lat i 3(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, z zaliczeniem na jej poczet okresu
Jaktycznego pozbawienia wolnosci od dnia 8 maja 2017 roku, godz. 10:30 do dnia 10 maja 2017
roku;

—T. P. 4(czterech) lat i 6(szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na jej poczet okresu
Jaktycznego pozbawienia wolnosci od 7 marca 2017 roku, godz. 16:50 do dnia 26 wrzesnia 2018
roku;



IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. M. 738 zlotych brutto tytulem kosztéow
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego P. M. (1) w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze, zaliczajgc
Jje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

P.M. (1) i T. P. zostali oskarzeni o to, ze :

I. W dniu 6 marca 2017 roku w S. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu zwabili D. R. i P. R. do
uprzednio wynajetego domku letniskowego, gdzie pozbawili wolnoSci pokrzywdzonych w ten sposéb, iz grozac
natychmiastowym uzyciem przedmiotu przypominajacego bron palna P. M. (1) wprowadzil do ww. domku kolejno D.
R., a nastepnie P. R. i w tymze domku letniskowym, po zaklejeniu D. R. ust tadéma klejaca oraz skrepowaniu jego rak
plastikowymi samozaciskowymi opaskami, grozac natychmiastowym uzyciem przedmiotu przypominajgcego bron
palna oraz niebezpiecznego narzedzia w postaci siekiery, a takze grozac D. R. pozbawieniem zycia, pozbawieniem zycia
P. R. i dokonaniem gwattu na P. R., domagali sie od D. R. przelania na rachunek bankowy T. P. pieniedzy w kwocie
500.000 zlotych, a nastepnie wobec nieposiadania przez pokrzywdzonego takiej sumy pienieznej, dokonali zaboru
w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 600 zl, dowodu osobistego wydanego na dane D. R. o
numerze (...) wydanego przez Prezydenta Miasta R., prawa jazdy wydanego na dane D. R., telefonu komoérkowego
marki H. (...) wraz z karta sim o numerze abonenckim (...) o warto$ci 400 zl, telefonu komérkowego marki S. (...) wraz
z karta SIM o numerze abonenckim (...) o warto$ci 100 zl, telefonu (...) G. wraz z kartg sim o numerze abonenckim
(...) o warto$ci 700 zl, laptopa marki L. (...) o wartoéci 1.500 zlotych i aparatu fotograficznego marki N. (...) o warto$ci
1.000 zlotych na szkode D. i P. R., a takze samochodu osobowego marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
wraz z dowodem rejestracyjnym, dokumentem ubezpieczenia pojazdu oraz kluczykiem oraz dokumentem w postaci
polisy ubezpieczenia ww. pojazdu w TU Hestia o warto$ci 90.000 zl na szkode uzytkownika pojazdu D. R. oraz jego
wlasciciela m - (...) Sp. z o.0., przy czym P. M. (1) czynu tego dopuécil sie dzialajac w warunkach wielokrotnego
powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia
26 sierpnia 2011 roku sygn. I K 932/11 za czyny z art. 191 § 1 k.k. , art. 280 § 1 k.k., art. 281 k.k. i art. 278 § 1 k.k.
na kare lgczna 4 lat pozbawienia wolnosci , ktéra odbywal w okresie od 16 listopada 2010 roku do 14 listopada 2014
roku , a nastepnie bedac skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 22 grudnia 2015 .
sygn. VII K 270/15 za czyny z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. iz art. 282 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare
laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat w okresie 28.02.2015 r. do 22.12.2015 1.,

. T. P. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 189 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k.,

aP.M. (1) o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 189 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. zart. 64 § 2 k.k.;

a nadto P. M. (1) zostal oskarzony o to, ze :

II. W okresie od 7 kwietnia 2017 r. do 6 maja 2017 r. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru we W. i w K. uzywal jako autentycznych podrobionych dokumentéw w postaci wloskiego
dokumentu stwierdzajacego tozsamos$é o numerze (...) oraz wloskiego prawa jazdy o numerze (...) wystawionych na
dane P. W. oraz podrobil podpis P. W. w ten sposéb , ze :

« w dniu 7 kwietnia 2017 roku w K. okazal podrobiony wloski dokument stwierdzajacy tozsamos$¢ wystawiony na
dane P. W. podczas wejscia na stadion celem uczestniczenia w meczu (...);



« w dniu 6 maja 2017 roku we W. po okazaniu podrobionych dokumentéw w postaci wloskiego dokumentu
stwierdzajacego tozsamo$¢ i wloskiego prawa jazdy na dane P. W. zawarl z R. R. £.. umowe najmu pojazdu P. (...)
o nr rej. (...) nr na ktérej podrobit podpis P. W. w miejscu podpisu najemcy pojazdu,

y.oczynzart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;
a nadto T. P. zostal oskarzony o to, ze :

III. w okresie od 6 marca 2017 r. do 7 marca 2017 roku dzialajagc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru uzywal jako autentycznych podrobionych dokumentéw w postaci wloskiego dokumentu
stwierdzajacego tozsamo$¢ o numerze (...) oraz wloskiego prawa jazdy o numerze (...) wystawionych na dane D. P.
ur. (...) w S. oraz podrabiat podpisy D. P. w ten sposob, ze :

« wdniu 6 marca 2017 r. po okazaniu podrobionych dokumentéw na dane D. P. zawarl z M. B. ustng umowe najmu
nieruchomo$ci potozonej w S. przy ul. (...);

« wdniu 6 marca 2017 r. po okazaniu podrobionych dokumentéw na dane D. P. zawarl z K. G. M. pisemng umowe
najmu samochodu marki R. (...) onrrej. (...) t, na ktérej podrobil podpis D. P. w miejscu podpisu najemcy pojazdu;

» w dniu 7 marca 2017 r. podrobil podpis D. P. na protokole zwrotu pojazdu marki R. (...) o nr rej. (...) t w miejscu
podpisu najemcy pojazdu,

y.oczynzart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2018 r., sygn.. akt: III K 256/17:

I. oskarzonych P. M. (1) i T. P. uznal winnymi zarzucanego im czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej wyroku tj.
przestepstwa z art. 280 § 2 kk wzw. zart. 189 § 1 kki art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk wobec T. P. oraz przestepstwa z
art. 280 § 2 kk wzw. z art. 189 § 1 kkiart. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wobec P. M. (1) (prostujac
poczatek okresu odbycia kary w warunkach recydywy na 14 listopada 2010 r.) i za to na podst. art. 280 § 2 kk w zw.
z art. 11 § 3 kk wymierzyl T. P. kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci, za$ na podst. art. 280 § 2 kk w zw. z art. 11
§ 3 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierzy} oskarzonemu P. M. (1) kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a nadto na podst. art. 46 § 1 kk orzekl od obu oskarzonych na rzecz pokrzywdzonych D. i P. R. solidarnie
obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 4.300 zk. (cztery tysigce trzysta zlotych) tytulem odszkodowania
oraz solidarnie kwot po 2.000 zl. (dwa tysiace zlotych) tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia
21 kwietnia 2017 r. do dnia zaplaty,

II. oskarzonego P. M. (1) uznal winnym czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art. 270
§ 1 kk wzw. z art. 12 kk i za to na podst. art. 270 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. oskarzonego T. P. uznal winnym czynu opisanego w pkt III czeSci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z art. 270 § 1
kk w zw. z art. 12 kk i za to na podst. art. 270 § 1 kk wymierzyl mu kare (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

IV. na podst. art. 85 § 11 2 kk oraz art. 86 § 1 kk orzeczone wobec P. M. (1) kary pozbawienia wolno$ci polaczyt i
wymierzyl mu kare lgczng 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

V. napodst. art. 85 § 112 kk oraz art. 86 § 1 kk orzeczone wobec T. P. kary pozbawienia wolno$ci polaczyl i wymierzyt
mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

VI. na podst. art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu P. M. (1)
okres zatrzymania od 8.05.2017 r. godz. 10.30 do 10.05.2017 1.,



VII. na podst. art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu T. P. okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od 7.03.2017 r. g. 16.50 do 27.04.2018 1.,

VIII. na podst. art. 44 § 2 kk orzekl przepadek przez zniszczenie dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie nr
1/614/17/P pod poz. 1-2, 7110 k. 181,

IX. na podst. art. 44 § 2 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie
nr 1/1905/17/P poz. 1-2 k. 636 oraz w wykazie nr I1I/2441/17/P poz. 14-18, 22-23, 34-37 k. 736-737 i zarzadzil
pozostawienie ich w aktach sprawy,

X. na podst. art. 230 § 2 kpk zwrdcil oskarzonemu T. P. dowody rzeczowe opisane w wykazie nr 111/2441/17/P poz.
12-13, 19-21, 24-25 k. 736-737,

XI. na podst. art. 230 § 2 kpk zwrdcil oskarzonemu P. M. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie nr 111/2441/17/P
poz. 32-33 k. 736-737, nr IV/35/17/B poz. 38 k. 738,

XII. na podst. art. 230 § 2 kpk zwdcil pokrzywdzonemu D. R. dowody rzeczowe opisane w wykazie nr I11/2441/17/
P poz. 26-30 k. 736-737,

XIII. na podst. art. 231 § 1 kpk zlozyl do depozytu sadowego dowody rzeczowe opisane w wykazie nr 1/1905/17/P
poz. 4,6,819k. 181,

XIV. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. S. M. kwote 1.1107 zk brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej oskarzonemu P. M. (1) z urzedu,

XV. na podst. art. 624 § 1 kpk i art. 17 ustawy o oplatach w prawach karnych zwolnil obu oskarzonych od kosztow
sadowych w sprawie, w tym oplat.

Apelacje od tego wyroku wnieéli obronicy oskarzonych i prokurator.

Obronczynie oskarzonego T. P. - w oparciu o przepis art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 3 wyrokowi temu
w zakresie pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku zarzucily:

1. obraze prawa materialnego, a to art. 280 § 2 k.k. poprzez bledne jego zastosowanie przy prawidlowo dokonanych
ustaleniach faktycznych z ktérych wynika, ze samochdéd marki V. (...) o nr rej. (...) oraz inne przedmioty nalezace do
pokrzywdzonych, zostaly pozostawione przez oskarzonego przy ul. (...) we W., a zatem oskarzony swoim zachowaniem
nie wyczerpal wszystkich znamion okreslonych w art. 280 §2 k.k. w tym znamienia zaboru pojazdu.

2. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony T. P. nie
wykazat istnienia wierzytelnoSci wobec D. R. w zadanych przez niego kwotach tj. 20.000 zl, 50.000 z}l i 500.000 zl,
podczas gdy wierzytelno$c ktorej domagal sie oskarzony T. P. w obiektywnym przekonaniu oskarzonego rzeczywiscie
istniala, a jej wysoko$¢ znajdowala uzasadnienie w umowie poérednictwa w nabyciu udzialdéw w spélce zawartej w
dniu 11.01.2017 r. we W. pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym D. R., co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia
blednej kwalifikacji prawnej czynu.

3. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tres¢ orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony T. P.
pozbawil wolnosSci pokrzywdzonych poprzez dzialanie polegajace na zmuszeniu pokrzywdzonego do siedzenia za
stolem, zwigzaniu rak, zaklejeniu ust taSma, a w stosunku do pokrzywdzonej poprzez rzucenie jej na kanape gdy
chciala opusci¢ dom, podczas gdy zachowanie oskarzonych nie mozna uznaé za pozbawiajace wolnosci zwlaszcza, ze
pokrzywdzeni dobrowolnie weszli do domu w S., mieli mozliwo$é¢ jego opuszczenia poniewaz drzwi do domku byly caly
czas otwarte jak rowniez mieli mozliwo$¢ p6zniejszego jego opuszczenia w szczegoblnosci z uwagi na fakt, ze oskarzeni
pozostawili pokrzywdzonym klucze do domu oraz bagaze, co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia przez Sad I
instancji blednej kwalifikacji prawnej czynu z art. 189 § 1 k.k.



4. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze gdy pokrzywdzona
P. R. chciala opusci¢c dom w S. zostala brutalnie rzucona na kanape, podczas gdy z protokotu przestuchania
pokrzywdzonego D. R. w dniu 7.03.2017 r. wynika, Ze jego zona zostala ewentualnie ,posadzona na siedzenie” oraz,
ze oskarzeni byli w stosunku do pokrzywdzonej P. R. mili, co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia przez Sad
blednej kwalifikacji prawnej czynu.

5. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzeni podczas
zdarzenia poslugiwali sie przedmiotem przypominajacym bron oraz siekierg w sytuacji, gdy brak jest jakichkolwiek
dowoddw rzeczowych dla stwierdzenia tej okolicznosci i brak jest dowodow stwierdzajacych, ze powstate uszkodzenia
mebli znajdujacych sie w domu w S. powstaly w wyniku dzialania oskarzonego.

6. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzeni w
trakcie zdarzenia krepowali rece trytytkami i zaklejali usta taséma klejaca pokrzywdzonemu, podczas gdy zeznania
pokrzywdzonych w tym zakresie sa nielogiczne, sprzeczne z do$wiadczeniem zyciowym, a ponadto brak jest
jednoznacznych dowoddéw $wiadczacych o tym do kogo nalezaly znalezione w domu w S. dowody rzeczowe w postaci
trytytek i tasmy klejacej.

7. obraze przepiséw postepowania ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 21 5 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wnioskéw dowodowych w postaci:

- przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu informatyki celem odczytania danych poczty e-mail nalezacych
do oskarzonego T. P. w okresie od stycznia 2017 r. do konca marca 2017 r. i w tym zakresie zwr6cenie sie do
uslugodawcy adres6w e-mail celem zabezpieczenia i przekazania wszystkich danych;

- przestuchania §wiadkéw: M. P., M. C.i P. M. (2),

- przeprowadzenia dowodu z uzupelniajacego przestuchania pokrzywdzonych D. R. i P. R. na okoliczno$¢ ustalenia,
czy pokrzywdzeni na etapie trwajacego postepowania sagdowego zadali kwoty 20.000 zl od oskarzonych tytulem
s~wybaczenia” za rzekomo dokonane czyny w zamian za ,ztagodzenie” tre$ci skladanych przez pokrzywdzonych zeznan,
ktoére to dowody nie zmierzaly do przedluzenia postepowania, a nadto mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, majacych wplyw na jego tres¢, a polegajacy na mylnym ustaleniu, ze oskarzony T. P. dopuscit sie czynu z art.
280 § 2 k.k. wzb. zart. 189 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k.iart. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

8. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 366 k.p.k. w zw. z art. 368 k.p.k. w
zw. z art. 167 k.p.k. poprzez nierozpoznanie wniosku dowodowego zlozonego przez obronce oskarzonego na rozprawie
w dniu 10 listopada 2017 r. w przedmiocie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego w zakresie daktyloskopii poprzez
zbadanie rolki taémy koloru ciemnego oraz tasémy klejacej ciemno jasnej, ktére stanowily dowody rzeczowe opisane
na k. 180 poprzez sprawdzenie czy znajduja sie tam odciski palcow oskarzonych i pokrzywdzonych na okolicznosé
potwierdzenia lub zaprzeczenia tezie, ze oskarzeni uzywali tej taSmy w czasie zdarzenia wobec pokrzywdzonych.

9. obraze przepis6w postepowania, ktora miala wplyw na tresé orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. polegajaca na pominieciu
przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych dowodéw $wiadczacych na korzy$¢ oskarzonego w postaci:

- zeznan pokrzywdzonego D. R. z ktérych wynika, ze proponowal on aby oskarzeni ,,wzieli auto ktorym przyjechali$my,
zeby zalagodzi¢ sprawe” (k. 1215), co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskrzonego wyroku i przyjeciu, ze oskarzony dokonal zaboru pojazdu pokrzywdzonego, podczas gdy pojazd
pokrzywdzonych stanowil w rzeczywisto$ci przedmiot zastawu zwrotu wierzytelno$ci:

- zeznan Swiadka P. K. z ktérych wynika, ze pokrzywdzony D. R. podczas wzywania takséwki nie wykazywal sie
zachowaniem, ktore mogloby §wiadczy¢ o weze$niejszym dokonaniu rozboju na jego osobie;



- zeznan Swiadka W. G. z ktérych wynika, ze pokrzywdzeni podczas kursu taks6wka do W. zachowywali sie normalnie,
w ich zachowaniu nie bylo niczego podejrzanego ani tez nie byli przerazeni, czy tez wystraszeni co mogloby $§wiadczy¢
o wczesniejszym dokonaniu rozboju na nich.

10. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez:

- dowolna ocene materialu dowodowego zebranego w sprawie i odmowe przypisania waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonych T. P. i P. M. (1) w zakresie dotyczacym dobrowolnego wydania przez pokrzywdzonego
D. R. samochodu i innych przedmiotéw w zastaw i tym samym bledne uznanie, ze doszlo do zaboru przedmiotow
wymienionych w wyroku, podczas gdy okoliczno$ci zdarzenia oraz prawidlowa ocena materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie w szczegolnoéci zeznan pokrzywdzonego D. R., ktérym sad przyznal walor wiarygodnosci
(m.in. protokol przestuchania z dnia 7.03.2017 r. oraz protokél rozprawy z dnia 12.01.2018 r.) wskazuja, Ze nie doszlo
do zaboru przedmiotéw wskazanych w wyroku, poniewaz zostaly wydane dobrowolnie przez pokrzywdzonego tytulem
zastawu;

- dokonanie dowolnej oceny dowodow opartej na wybidrczej, fragmentarycznej, sprzecznej ze wskazaniami wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego ocenie materialu dowodowego, sprowadzajacej sie w realiach przedmiotowej sprawy
do oparcia rozstrzygniecia tylko i wylacznie na pozbawionych logice zeznaniach pokrzywdzonych D. R.i P. R. w
zakresie w jakim twierdza oni, ze dokonano na nich przestepstwa rozboju przy uzyciu niebezpiecznych narzedzi
pozbawiajac ich przy tym wolnoéci, podczas gdy okoliczno$ci sprawy oraz naturalne, logiczne i opanowane zachowanie
pokrzywdzonych bezposrednio po rzekomym przestepstwie calkowicie temu przeczy, co doprowadzilo do poczynienia
blednych ustalen faktycznych;

- dokonanie dowolnej oceny dowodow opartej na wybidrczej, fragmentarycznej, sprzecznej ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia Zyciowego ocenie materialu dowodowego, sprowadzajacej sie w realiach przedmiotowej sprawy do
oparcia rozstrzygniecia tylko i wylacznie na pozbawionych logice zeznaniach pokrzywdzonych D. R.iP. R. w zakresie w
jakim twierdza oni, ze dokonano na nich przestepstwa rozboju przy uzyciu niebezpiecznych narzedzi pozbawiajac ich
przy tym wolnoéci, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, a w szczegolno$ci zeznan swiadkow
W. G. oraz P. K., ze pokrzywdzeni bezposrednio po rzekomo dokonanym na nich przestepstwie zachowywali sie w
sposob naturalny, byli opanowani i spokojni, a ponadto twierdzili, ze z powodu awarii pojazdu oraz rozladowanej
baterii w telefonie komoérkowym sa zmuszeni wezwaé taksowke, co doprowadzilo do poczynienia bledny ustalen
faktycznych w sprawie i przypisanie sprawstwa czynu oskarzonemu T. P..

II. w oparciu o przepis art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 wyrokowi temu w zakresie pkt III czedci dyspozytywnej
wyroku zarzucili:

1. razacg niewspolmiernosé kary orzeczonej wobec oskarzonego w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktora nie uwzglednia istotnych okoliczno$ci lagodzacych wystepujacych w niniejszej sprawie jak rowniez wlasciwoSci
osobistych oskarzonego, a to doprowadzilo do orzeczenia rzaco surowej kary, ktora nie spelnia dyrektyw, o ktérych
mowa w art. 53 k.k., a ktérych prawidlowe zastosowanie winno skutkowaé orzeczeniem lagodniejszej kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty — na podstawie art. 427 § 1 oraz art. 437 § 1 k.p.k. wniesli o:
1. W zakresie pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku dot. oskarzonego T. P.:
a) uchylenie orzeczenia o karze lacznej;

b) zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt I cze$ci dyspozytywnej poprzez uniewinnienie oskarzonego T. P. od
zarzuconego mu czynu opisanego w pkt I czesci dyspozytywnej wyroku;

ewentualnie:



¢) uznanie, ze zachowanie oskarzonego wskazane w pkt I wyroku wypelnia znamiona czynu okre$lonego w art. 191 §
2 k.k. i wymierzenie mu kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia;

ewentualnie:

d) zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt I cze$ci dyspozytywnej poprzez wyeliminowanie z opisu czynu
sformutowania ,gdzie pozbawili wolnoéci pokrzywdzonych” oraz z podstawy skazania oskarzonego T. P. przepisu art.
189 § 1 k.k. i wymierzenie kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

2. W zakresie pkt III czeéci dyspozytywnej wyroku dot. oskarzonego T. P. wniesli o:
a) Zmiane wyroku poprzez orzeczenie kary w lagodniejszym wymiarze.

Obronca oskarzonego P. M. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. obraze przepisOw prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.), a to:

1. art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. poprzez uznanie, ze oskarzony popekil zarzucany mu
w pkt I czesci dyspozytywnej czyn zabroniony, w sytuacji gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego nie pozwalala na przyjecie sprawstwa z tej kwalifikacji.

2. art. 191 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie w stosunku do zarzutu wskazanego w pkt I czeéci dyspozytywnej
wyroku i uznanie, ze swoim zachowaniem oskarzony P. M. (1) wypelil znamiona przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. w sytuacji gdy po jego stronie co najwyzej mogt zaistnie¢ pozytywny zamiar
kierunkowy polegajacy na subiektywnym przekonaniu, ze dziala on w celu realnej i zaslugujacej na ochrone prawna
wierzytelno$ci.

II. obraze przepis6w postepowania majgca wplyw na tres¢ orzeczenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.), a to:

3. art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 4 i 7 k.p.k. poprzez wadliwie, contra legem, rozstrzygniecie licznych zaistnialych w
zebranym materiale dowodowym okolicznoSci na niekorzy$c oskarzonego, polaczone z niezachowaniem nalezytego
obiektywizmu i bezstronnoSci, dostrzezeniem tylko okolicznoSci $wiadczacych na niekorzy$¢ oskarzonego i
arbitralnym pominieciu tych, ktore Swiadcza na jego korzysé, a tym samym naruszenie obowiazku ksztaltowania
swego przekonania na podstawie wszystkich przeprowadzonych, a nie tylko arbitralnie wybranych dowodoéw, a
zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

4. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z ar.t 410 k.p.k. poprzez lakonicznie i ogdlnikowo uzasadniajac orzeczenie w czesci
dotyczacej zarzucanego oskarzonemu czynu.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wniobst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie P. M. (1) od zarzucanego mu w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku
czynu, a w konsekwencji zmiane pkt IV w zakresie w jakim wymierza on kare lgczna wobec oskarzonego P. M. (1).

2. zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztéw udzielonej mu pomocy prawnej przez obronce z urzedu w postepowaniu
odwolawczym wedtug stawki urzedowej podwyzszonej o potowe z uwagi na skomplikowany stan faktyczny sprawy i
naklad pracy z tym zwigzany.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeéci odnoszacej sie do orzeczenia o karze na niekorzysé oskarzonych P. M. (1)iT. P..
Powolujac przepis art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. razaca niewspdlmiernoéc¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego P. M. (1) poprzez wymierzenie mu za pierwszy czyn
kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za drugi czyn kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kary lgcznej w



wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, podczas gdy prawidlowa ocena stopnia winy, stopnia spotecznej
szkodliwo$ci czynu, wymogoéw ogolno - oraz szczegolnoprewencyjnych, motywacji i sposobu zachowania sie sprawcy,
a takze wla$ciwoSci i warunkow osobistych sprawcy, przemawiaja za wymierzeniem mu za pierwszy czyn kary 7 lat
pozbawienia wolnosci, za drugi czyn kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kary lacznej w wymiarze 71at i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

2. razacg niewspoOlmierno$é kary orzeczonej wobec oskarzonego T. P. poprzez wymierzenie mu za pierwszy czyn
kary 3 lat pozbawienia wolno$ci, za drugi czyn kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci i kary lgcznej w wymiarze 3 lat
pozbawienia wolnosci, podczas gdy prawidlowa ocena stopnia winy, stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynu, wymogow
ogolno — oraz szczegdlnoprewencyjnych, motywacjii sposobu zachowania sie sprawcy, a takze wlasciwosci i warunkow
osobistych sprawcy, przemawiajg za wymierzeniem mu za pierwszy czyn kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
za drugi czyn kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci kary lacznej w wymiarze 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. — wnib6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. orzeczenie w stosunku do oskarzonego P. M. (1) za pierwszy czyn kary 7lat pozbawienia wolnosci, za drugi czyn kary
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kary lacznej w wymiarze 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a w pozostalej
czeSci utrzymanie orzeczenia w mocy.

2. orzeczenie w stosunku do oskarzonego T. P. za pierwszy czyn kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za drugi
czyn kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i kary lacznej w wymiarze 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a w
pozostalej czesci utrzymanie orzeczenia w mocy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz za zasadna uznano jedynie w czesci apelacje prokuratora, natomiast nie podzielono
argumentéw zawartych w apelacjach obroncéw oskarzonych.

W pierwszej kolejnosSci Sad Apelacyjny odniesie sie do wywodow skarg obroncéw oskarzonych i podniesionych w nich
zarzutow obrazy przepisOw postepowania celem stwierdzenia czy takie uchybienia mialy faktycznie miejsce, a jesli tak,
to czy mialy wplyw na tres$é zaskarzonego wyroku, badZ doprowadzily do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za jego podstawe.

W zakresie naruszenia prawa procesowego (pkt. 3 i 4 apelacji obroncy oskarzonego P. M. (1) oraz pkt. 7-10 apelacji
obroncow oskarzonego T. P.) apelujacy w istocie zarzucaja jego naruszenie poprzez przeprowadzenie dowoddow i
uczynienie na ich podstawie ustalen faktycznych przy wadliwej (dowolnej) ich ocenie, w szczegolno$ci na odmowie
przyjecia za wiarygodne wyja$nien oskarzonych. Chodzi zatem o sytuacje gdy sad ocenil wszystkie dowody, natomiast
nie sprostal wymogom stawianym w art. 7 k.p.k. co do sposobu tej oceny, np. dokonal jej wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania, ze nie wzial pod uwage wskazan wiedzy, czyli dorobku nauki, albo ze dokonal oceny bez
uwzglednienia zasad do$wiadczenia Zyciowego lub sprzecznie z nimi. Zasada swobodnej oceny dowodow, lezaca u
podstaw prawidlowego wyrokowania, nie moze prowadzi¢ do dowolnosci ocen i takiego wyboru dowodow, ktdorego
prawidlowosci nie daloby sie skontrolowa¢ w trybie odwolawczym (wyrok SN z 5.09.1974 r., IT KR 114/74, OSNKW
1975 /2, poz. 28). Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga jednak wykazania wad w ocenie konkretnych dowodow
dokonanej przez sad orzekajacy, prowadzacych do wniosku, iz ocena ta przekracza granice swobodnej (wyrok SN z
20.04.2004 1. — VKK 332/03, Prok. i Pr.-wkl. 2004 /7-8, poz. 6; wyrok SA w Poznaniu z 26.11.2012 ., Il AKa 149/12,
LEX nr 1264421; wyrok SA w Warszawie z 12.10.2012 r., Il AKa 272/12, LEX nr 1238289). Konieczne jest wykazanie
konkretnych bledéw w sposobie dochodzenia do okreslonych ocen, przemawiajacych w zasadniczy sposob przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu (wyrok SA w Warszawie z 12.09.2012 r., IT AKa 228/12, LEX nr 1238267). W rachube
moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych §rodkow dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbiezno$ci, uchylenia sie
od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzecznosci (wyrok SA we Wroclawiu z 19.04.2012 r., IT AKa 85/12, LEX
nr 1162856). Przekonanie sedziowskie, stanowigce podstawe kazdego orzeczenia, wtedy tylko nie zasluguje zatem na
respektowanie, gdy zostanie wykazane, ze jest nietrafne (postanowienie SA w Krakowie z 12.06.2001 ., Il AKz 225/01



KZS 2001 /6, poz. 34).Uwiarygodnienie zarzutu dowolnej, a nie swobodnej oceny dowod6w wymaga zatem wykazania
w oparciu o fakty i ich poglebiong logiczng analize, ze rzeczywiécie sad pomingt dowody istotne dla rozstrzygniecia
o sprawstwie i winie, ze wlgczyl do podstawy ustalen dowody nieujawnione, ze uchybil regulom prawidlowego
logicznego rozumowania lub ze uchybil wskazaniom wiedzy lub zyciowego doswiadczenia (postanowienie SN z
18.02.2015 r., IT KK 8/15, LEX nr 1654741). Nie moze osiggnaé¢ skutku Srodek odwotawczy, ktdéry tego nie czyni,
a jedynie przedstawia polemiczne wersje zdarzen czy rozumowanie odmienne, oparte na innym systemie warto$ci
(postanowienie SA w Krakowie z 27.06.2000 r., II AKz 208/00, KZS 2000 /7-8, poz. 46). O przekroczeniu
zasady swobodnej oceny dowodéw mozna moéwié wtedy, gdy ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
zawiera oczywiste bledy natury faktycznej (np. niedostrzezenie istotnych dowodéw czy okolicznoéci) badz logicznej
(niezrozumienie implikacji wynikajacych z treSci dowodéw) (postanowienie SN z 25.02.2014 r., IV KK 31/14, LEX nr
1441277). Co oczywiste, nie stanowi naruszenia przepisoOw art. 7 i 410 dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w sposob odmienny od oczekiwan stron procesowych (postanowienie SN z 19.02.2014 1., IT
KK 17/14, Prok. i Pr.-wkl. 2014 /5, poz. 1). Reasumujac, przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych i niewiarygodnosci
innych dowodow pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem na rozprawie gléwnej
caloksztaltu istotnych okoliczno$ci sprawy (art. 410 k.p.k.) w sposob podyktowany obowigzkiem dociekania prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.) i stanowi wyraz rozwazenia (art. 7k.p.k., art. 4 k.p.k.), zgodnie z regulami poprawnego rozumowania,
do$wiadczeniem zyciowym i wskazaniami wiedzy, wszystkich wazkich okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é i
niekorzy$¢ oskarzonego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975 r., z. 3-4,
poz. 47).

Tak jest w niniejszej sprawie. Kontrolna analiza akt, pisemne motywy wyroku przekonuja, ze ocena dokonana przez
Sad Okregowy miesci sie w granicach swobodnego uznania opartego na analizie caloksztaltu ujawnionych okolicznos$ci
w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania, do§wiadczeniem zyciowym i wspolczesng wiedza oraz na wrazeniach
z bezposredniego kontaktu ze Zrédlem dowodowym.

Sad Okregowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku w sposob szczegdlowy i w pelni poprawny, zgodnie z wymogami
okreS§lonymi w art. 424 k.p.k. oraz wyczerpujacy wskazal na jakich dowodach sie oparl i dlaczego, a takze jakim
dowodom i dlaczego odmowil wiary.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem tegoz Sadu, iz zeznania D. R. sg spdjne, logiczne, konsekwentne i znajdujg oparcie
w innych dowodach, zar6wno osobowych w postaci zeznan P. R., A. T., M. B., jak tez w dowodach rzeczowych,
zabezpieczonych do sprawy. Nie sposéb zgodzi¢ sie z argumentami obroficow oskarzonych, iz takiej oceny zeznan
mialyby ich pozbawia¢ okoliczno$ci, iz jeszcze na terenie S. nie powiadomili o zaistnialym zdarzeniu Policji ani
postronnych — nieznanych im przeciez osob. Nalezy zauwazy¢, iz pokrzywdzeni znajdowali sie na obcym dla siebie
terenie, nie wiedzieli czy oskarzeni wkrdtce nie wroca, pozbawieni byli telefonow, wiec logicznym bylto w tej sytuacji
w pierwszej kolejnoSci wydostanie sie z tej miejscowosci, a nastepnie juz we W., zawiadomienie Policji, co nastgpilo
niezwlocznie.

Sad Okregowy nie byl przy tym calkowicie bezkrytyczny wobec zeznan pokrzywdzonych, dostrzegl w ich tre$ci pewne
rozbieznoS$ci, czemu dal wyraz na k. 41 uzasadnienia, nadajac im przy tym odpowiednia range. Majac przy tym
na uwadze niekonsekwentne, wzajemnie sprzeczne, nielogiczne i sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym
wyjaénienia oskarzonych, stwierdzi¢ nalezy, iz wbrew podniesionym w apelacji zarzutom obroncéw, wnioski ocenne
Sadu ,meriti” zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zostaly wyprowadzone z caloksztaltu okolicznosci
ujawnionych w toku przewodu sadowego (art. 410 kpk), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 282 kpk) i bezstronnoéci
(art. 4 kpk), a tym samym nie wykraczaja one poza granice ocen zakre$lonych dyspozycja art. 7 kpk.

Nie zasluguja takze na aprobate zarzuty obroncéw oskarzonego T. P. (pkt. 7-8 apelacji) naruszenia prawa
procesowego, poprzez oddalenie wskazanych tam wnioskow dowodowych oraz nierozpoznanie zdaniem obroncéw
wniosku dowodowego w przedmiocie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu daktyloskopii.



Sad Okregowy zasadnie bowiem uznal, iz nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy opisane w pkt. 9 apelacji
dowody, oddalajac wnioski w tym zakresie. Stanowisko to w pelni aprobuje Sad Apelacyjny, czemu dal wyraz takze
na rozprawie apelacyjnej, oddalajac ponowione w tym zakresie wnioski dowodowe. Na marginesie zwréci¢ nalezy
jedynie uwage na pewna nadinterpretacje obroncéw oskarzonego T. P., iz pokrzywdzeni mieli zadaé¢ od oskarzonych
pieniedzy w zamian za ,zlagodzenie” tresci sktadanych przez nich zeznan. Jak wynika bowiem z pisma T. P. (k. 1259)
oburzenie oskarzonego mial wywolaé¢ fakt negocjacji jego obroncy z pelnomocnikiem pokrzywdzonych w zakresie
zado$Cuczynienia, a nie pieniedzy za zmiane zeznan.

Natomiast wniosek dowodowy w przedmiocie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu daktyloskopii
zlozyt poprzedni obronica oskarzonego P. M. (1) na rozprawie w dniu 10 listopada 2017 r. (k. 1080v), a nastepnie
wniosek ten cofnal na rozprawie w dniu 12 stycznia 2018r. (k. 1220), a wiec i w tym zakresie podniesiony zarzut uznaé
nalezy za chybiony.

O dopuszczeniu sie uchybienia okreslonego w art. 438 pkt 3 k.p.k. mozna zasadnie moéwic¢ jedynie wowczas, gdy
trafno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad I instancji z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada prawidlowos$ciom logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze natomiast sprowadzac
sie do samej tylko ogolnikowej i jednostronnej polemiki z ustaleniami i wnioskami Sadu I instancji wyrazonymi
w uzasadnieniu wyroku. Wskazywa¢ bowiem musi, jakich konkretnych uchybien w zakresie wskazan wiedzy,
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania dopuscit sie ten Sad w ocenie materialu dowodowego. (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 30 maja 2018r. w sprawie II AKa 115/2018, LEX nr 2528736)

Zarzuty podnoszone przez obroncoéw oskarzonego T. P. w pkt. 2-6 apelacji stanowia jedynie polemike z prawidlowo
ustalonym przez Sad Okregowy stanem faktycznym i nie zawieraja konkretnych wskazan co do uchybien jakie mialyby
przemawiaé za blednym ustaleniem stanu faktycznego.

Nalezy zauwazyé¢, iz nie istniala zadna wierzytelnosé pomiedzy T. P. a D. R.. T. P. jako on nie zawarl umowy z
pokrzywdzonym, podawal sie za inna osobe i jako inna osoba wplacil zaliczke na poczet nabycia spolki. Nie mial wiec
formalnej legitymacji do dochodzenia jakichkolwiek roszczen, a hipotetycznie przystugiwaloby mu jedynie roszczenie
o nienalezyte wykonanie umowy i byloby ono co najmniej sporne. Jak przeciez stusznie zauwazyl Sad Okregowy do
realizacji umowy nie doszlo z przyczyn lezacych po stronie oskarzonego T. P.. Co wiecej oskarzony ten nie domagat
sie zwrotu wplaconych pieniedzy w kwocie 5000zl. W czasie zdarzenia w S. oskarzeni bowiem nie domagali sie wcale
zwrotu 5.000zl, ktoéra zostala wplacona D. R. tytulem zaliczki, ale konsekwentnie domagali sie kwot w wysoko$ci
20.000, 50.000 i 500.000zl, ktére nie mialy nic wspdlnego z podpisana umowa posrednictwa o nabyciu spoki.
Pokrzywdzeni wbhrew twierdzeniom obroncoéw wcale nie weszli dobrowolnie do wynajetego przez oskarzonego P.
domu, ani tez dobrowolnie w nim nie przebywali. D. R. przez pewien okres czasu, do momentu gdy mial na zadanie
oskarzonych logowac sie do swoich kont, miat zaklejone usta taSma oraz zwiazane rece za pomoca plastikowych
zaciskow. P. R. gdy chciala opuéci¢ dom, zostatla silg zatrzymana przez oskarzonych, ktérzy uniemozliwili jej ucieczke.
Tym samym pokrzywdzeni zostali niewatpliwie pozbawieni wolnoSci, przebywajac wbrew swej woli w towarzystwie
oskarzonych i w zadnej mierze nie moze zmienia¢ takiej oceny fakt, iz po opuszczeniu domu przez oskarzonych mogli
dom ten fizycznie opuscic. Takze ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, iz sprawcy postugiwali sie niebezpiecznym
narzedziem w postaci siekiery nalezy w pelni zaaprobowa¢, biorac chociazby pod uwage konsekwentne twierdzenia
pokrzywdzonych, ktére znajdowaly takze oparcie w zeznaniach M. B., ktora potwierdzila, iz w momencie wynajmu
domu znajdowala sie¢ w nim siekiera, a meble nie wykazywaly §ladow uszkodzen. Nie bylo natomiast w nim
plastikowych zaciskow, ani tasémy klejacej, co jednoznacznie wskazuje na fakt, iz przedmioty te przyniesli ze soba
oskarzeni, to przeciez T. P. faktycznie wynajal dom i miat do niego peten dostep.

Tak wiec podnoszone zarzuty bledow w ustaleniach faktycznych, choé¢ de facto sprowadzaja sie do zarzutu dowolnej
oceny materialu dowodowego nie zastuguja na uwzglednienie.

Nie dopuscil sie takze naruszenia prawa materialnego (zarzut w pkt. 1 i 2 apelacji obronicy oskarzonego M. i zarzut
w pkt. 1, a takze co wynika z uzasadnienia, w pkt. 2 w apelacji obroncéow oskarzonego P.) Sad meriti, dokonujac



kwalifikacji czynu zarzucanego oskarzonym w pkt. I. czeSci dyspozytywnej wyroku, jako czynu z art. 28082 kk w zw.
z art. 18981 kk i art. 27581 kk w zw. z art. 11§2 kk w stosunku do T. P. oraz z art. 28082 kk w zw. z art. 18981 kk i art.
27581 kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 6482 kk w stosunku do P. M. (1).

Obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidtowo ustalony i do niego
nie zastosowano wlasciwego przepisu. Natomiast nie ma tej obrazy, kiedy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest
wynikiem blednych ustalen, przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw prawa procesowego. Nie ma obrazy
prawa materialnego, gdy wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen, przyjetych za jego podstawe. Jezeli autor
apelacji kwestionuje przyjeta w wyroku kwalifikacje prawna czynu, poniewaz w dzialaniu oskarzonego dopatruje sie
innego od przypisanego mu przestepstwa, to podstawa takiej apelacji moze by¢ tylko zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 27 lutego 2018r. w
sprawie II AKa 24/2018)

Jak juz wyzej wskazano, stan faktyczny w przedmiotowej sprawie zostal w sposoéb prawidlowy ustalony i zastosowano
do niego wlasciwa kwalifikacje prawna. Sad Okregowy w sposob szczegdltowy w uzasadnieniu wyroku odniost sie do
przyjetej przez siebie kwalifikacji prawnej czynu, dal rowniez wyraz temu dlaczego niezasadnym byloby przyjecie
kwalifikacji z art. 19182 kk, a ustalenia te Sad Apelacyjny w pelni akceptuje.

Niewatpliwie bowiem oskarzeni dzialajac wspoélnie i w porozumieniu zwabili D. R. i P. R. do uprzednio wynajetego
domku letniskowego, gdzie pozbawili ich wolnoSci, po zaklejeniu D. R. ust taséma klejaca oraz skrepowaniu jego rak
plastikowymi samozaciskowymi opaskami, grozac natychmiastowym uzyciem przedmiotu przypominajgcego bron
palna oraz niebezpiecznego narzedzia w postaci siekiery, a takze grozac D. R. pozbawieniem zycia, pozbawieniem
zycia P. R. i dokonaniem gwaltu na P. R., domagali sie od D. R. przelania na rachunek bankowy T. P. pieniedzy w
kwocie 500.000 zlotych, a nastepnie wobec nieposiadania przez pokrzywdzonego takiej sumy pienieznej, dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 600 zl, dowodu osobistego, prawa jazdy, telefonu
komoérkowego marki H. (...) o wartoSci 400 zl, telefonu komérkowego marki S. (...) o wartoéci 100 zi, telefonu (...)
G. o wartoéci 700 zl, laptopa marki L. (...) o warto$ci 1.500 zlotych i aparatu fotograficznego marki N. (...) o warto$ci
1.000 zlotych na szkode D. i P. R., a takze samochodu osobowego marki V. (...) wraz z dowodem rejestracyjnym,
dokumentem ubezpieczenia pojazdu oraz kluczykiem oraz dokumentem w postaci polisy ubezpieczenia ww. pojazdu
o warto$ci 90.000 zt na szkode uzytkownika pojazdu D. R. oraz jego wlaSciciela m - (...) Sp. z 0.0., przy czym P. M. (1)
czynu tego dopuscil sie dzialajac w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa.

Nie sposob przy tym zgodzi¢ sie takze z zarzutami obroncy oskarzonego P. M. (1), iz skoro oskarzony mial
dysponowac przedmiotem przypominajacym bron to za zupelnie pozbawione logiki jest przypisywanie mu dodatkowo
postugiwanie sie siekierg, a takze rzucenia siekiera obok pokrzywdzonego, ktéry woéwczas mialtby mozliwo$é zabrania
mu siekiery i obrony siebie i Zony. Skoro bowiem oskarzeni dysponowali oboma przedmiotami, niewatpliwie majacymi
znaczny wplyw na poczucie zagrozenia pokrzywdzonych, pokrzywdzony nie mial mozliwosci by przejac i uzy¢ siekiery,
kiedy kto$ grozil mu uzyciem przedmiotu przypominajacego bron, a nadto oskarzeni posiadali znaczng przewage
fizyczng nad pokrzywdzonymi.

Takze nie sposob sie zgodzi¢ z twierdzeniami obroncéw oskarzonego T. P., iz pokrzywdzony dobrowolnie wydal
oskarzonym samochdéd i inne warto$ciowe przedmioty, a nadto mialy one stanowi¢ zastaw.

Pokrzywdzony D. R. bedac w stanie duzego zagrozenia, niewatpliwie probowal jako$ wyjsc¢ z tej sytuacji. Dlatego tez
dzwonil do czlonkéw rodziny po pieniadze, byl tez gotowy oddac to co mial wartoSciowego by chronié siebie i zone. Fakt
ten nie moze jednak w zadnej mierze §wiadczy¢ o tym, iz zrobil to z wlasnej nieprzymuszonej woli. Przypomnie¢ nalezy,
iz pokrzywdzonym grozono, pozbawiono ich wolnosci, wiec wszystko co robili wynikalo z przymusu, jakiemu byli
poddawani. Ponadto, gdyby przedmioty te mialy stanowi¢ zastaw, jak chca obroncy, to nalezy zauwazy¢, iz ich warto$é
w sposob zdecydowany przekraczalaby kwote potencjalnego roszczenia (5.000zl1), a nadto oskarzeni nie wyzbyliby sie
ich posiadania jako gwarancji zwrotu pieniedzy. Nielogicznym przy tym byloby zachowanie oskarzonych, iz liczyliby



na zwrot pieniedzy na drugi dzief, w sytuacji pozbawienia pokrzywdzonych mozliwosci ich zdobycia, nie posiadali
przeciez ani samochodu ani telefonéw.

Czynno$¢ sprawcza polega na zaborze. Zabor polega na wyjeciu rzeczy spod wladztwa wlasciciela lub posiadacza i
przejeciu we wlasne wladztwo sprawcy (Peiper, Komentarz, s. 541; Gorniok, Plenska, Przestepstwa, s. 405; Marek,
Komentarz, s. 589; Michalski [w:] Wasek, Zawlocki II, s. 915 i n.). Strona podmiotowa kradziezy okreSlonej w § 1
jest umySlno$¢ w postaci zamiaru bezposéredniego. Jest to tzw. dolus directus coloratus, na co wskazuje okreslenie
»w celu". Koniecznym elementem kradziezy jest dzialanie w celu przywlaszczenia. Sprawca, zabierajac rzecz, chce
ja przywlaszczy¢, a zatem postapié¢ z nig jak wihasciciel. Dazy do uzyskania trwalego wladztwa nad rzecza (Peiper,
Komentarz, s. 541). Sprawca moze ukras$¢ rzecz dla innej osoby albo z zamiarem jej porzucenia (Gérniok, Plenska,
Przestepstwa, s. 407).

Majac powyzsze na uwadze, nie sposob takze zgodzié sie z zarzutem (pkt. 1 apelacji obroncéw oskarzonego T. P.),
iz oskarzony nie wyczerpal wszystkich znamion okre§lonych w art. 28082 kk w sytuacji gdy samochdd oraz inne
przedmioty nalezace do pokrzywdzonych zostaly pozostawione przy ul. (...) we W.. Po pierwsze, stwierdzenie to
nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym, oskarzony T. P. wyjaénil bowiem, iz reklaméwke z laptopem,
aparatem i telefonami zostawil obok kubla, a po drugie oskarzeni wyjeli spod wladztwa wlasciciela rzeczy i
rozporzadzili nimi jak wlasnym mieniem, co oznacza jednoznacznie, iz przyjeta przez Sad Okregowy kwalifikacja
prawna jest ze wszech miar prawidlowa.

Whiesienie apelacji co do winy przez obroncéw oskarzonych, co do kary orzeczonej w pkt. II1. czeci dyspozytywnej
wyroku wobec T. P., jak tez prokuratora w czeSci dotyczacej kar obligowalo do poddania kontrola odwolawcza caloSci
wyroku, w tym réwniez orzeczonych kar z perspektywy art. 438 pkt. 4 k.p.k.

Oceniajac wysoko$¢é orzeczonych kar, miano na uwadze, ze w orzecznictwie zgodnie wskazuje sie, ze razgca
niewspotmiernoé¢ kary, uzasadniajaca uwzglednienie zarzutu z art. 438 pkt. 4 k.p.k., wystepuje wtedy, gdy kara
orzeczona nie uwzglednia w nalezyty sposéb stopnia spolecznej szkodliwosci przypisywanego czynu oraz nie
realizuje wystarczajaco celu kary, ze szczeg6lnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych. Pojecie
niewspolmiernoSci razacej oznacza znaczng, wyrazng i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowac dysproporcje
miedzy kara wymierzona a karg sprawiedliwa (zastuzona). Przestanka razacej niewspolmiernosci kary jest spelniona
tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okoliczno$ci sprawy, ktére powinny mie¢ decydujace znaczenie dla wymiaru
kary, mozna przyjaé, ze wystepuje wyrazna roznica miedzy kara wymierzona a kara, ktéra powinna zosta¢ wymierzona
w wyniku prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo (por.
wyroki SN: z 22.10.2007 1., SNO 75/07, LEX nr 569073; z 26.06.2006 r., SNO 28/06, LEX nr 568924; z 30.06.2009
r., WA 19/09, OSNwSK 2009, poz. 1255; z 11.04.1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8, poz. 60). Tak orzeczona
kara moze by¢ wynikiem badz to nie dostrzezenia wystepujacej in concreto okoliczno$ci istotnej z punktu widzenia
dyrektywy wymiaru kary z art. 53 k.k. i nast. lub tez nie nadania im adekwatnej wagi. Oceniajac wsp6imierno$é¢ kary
w relacji do dyrektyw i okolicznoS$ci wyznaczajacych jej wymiar, nie wolno zapominac, ze art. 53 § 1 k.k. pozostawia
wymiar kary sedziowskiemu uznaniu, nakazujac, aby mieScila sie ona w granicach przewidzianych przez ustawe.
Przy ocenie kary przez pryzmat jej razacej niewspotmierno$ci nie mozna zatem nie uwzgledniaé¢ granic, w jakich
kara za dane przestepstwo moze by¢ orzeczona i w jakich niejako "proporcjach" pozostaje kara orzeczona wzgledem
granic pozostawionych sedziowskiemu uznaniu. OczywiScie nie oznacza to, ze na przyklad kara mieszczaca sie
"posrodku" tegoz zagrozenia zawsze bedzie kara wspéhmierna, a na zarzut razacej niewspotmiernosci beda narazone
wylacznie kary niejako "graniczne". Niemniej jednak stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dane
przestepstwo uznaé nalezy za czynnik majacy niebagatelne znaczenie przy caloSciowej ocenie, czy konkretna kara jest
niewspdhtmierna, i to razagco. W konsekwencji miarg surowosci kary polegajacej na pozbawieniu wolnoSci, nie moze
by¢ jedynie iloSciowe oznaczenie czasu pozbawienia wolnoSci ale stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej
za dane przestepstwo.

Sad Apelacyjny podziela poglad apelujacego prokuratora, ze wymierzone oskarzonym kary za popelnienie czynu
opisanego w pkt. 1 czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku: odpowiednio 3 lata pozbawienia wolno$ci wobec T.



P. i3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci wobec P. M. (1) raza lagodnoscia. Wprawdzie w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku zwraca sie uwage na wyrzadzenie znacznej szkody w mieniu pokrzywdzonych, ktéra do tej
pory nie zostala naprawiona poza odzyskaniem samochodu, uprzednia karalno§¢ oskarzonych, w tym dzialanie
oskarzonego P. M. (1) w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa (w zakresie pierwszego przypisanego
mu czynu), nie mniej jednak trudno oprzeé sie wrazeniu, ze okoliczno$ci te nie znalazly nalezytego odzwierciedlenia
w wymiarze kary za czyn pierwszy. Sad Okregowy nie wskazuje przy tym zadnych okolicznosci tagodzacych wobec
oskarzonych. Nalezy jednak podkre$li¢, iz popelnienie przestepstwa na szkode D. i P. R. bylo zaplanowane, T. P.
w tym celu wynajal na inne nazwisko dom oraz samochéd, pokrzywdzeni zostali na miejsce zdarzenia zwabieni
podstepem, byli silg przetrzymywani, P. R. do dzisiaj ponosi zdrowotne konsekwencje tego zdarzenia. Oskarzeni
pomimo mlodego wieku byli juz uprzednio karani, a P. M. (1) czynu tego dopuscil sie w warunkach wielokrotnego
powrotu do przestepstwa. Oskarzeni nie wyciggneli zadnych wnioskow ze swych wczeéniejszych do$wiadczen z
wymiarem sprawiedliwos$ci, ponownie weszli w konflikt z prawem, okazujgc przy tym razgce lekcewazenie porzadku
prawnego. Stosowane zatem dotychczas Srodki represji karnej okazaly sie nieskuteczne, a fakt ten wskazuje, ze
oskarzeni sa osobami niepoprawnymi, wobec ktorych jedynie kary izolacyjne w wyzszym wymiarze sa w stanie
zrealizowac swe funkcje.

Skoro zwazy sie na powyzsze argumenty, to stanowisko Sadu Okregowego jakoby cele okre$lone w art. 5381 kk mialy
by¢ zrealizowane przy skazaniu T. P. na minimalna kare 3 lat pozbawienia wolnoéci, a P. M. (1) na kare 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci, a wiec kare bliska dolnej granicy ustawowego zagrozenia za przypisany czyn, nie
sposob racjonalnie uzasadnid.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznal, ze za pierwszy z zarzucanych oskarzonym czynéw, wobec oskarzonego T. P.
winna by¢ wymierzona kara 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a wobec P. M. (1) 5 lat pozbawienia wolnoSci. W
ocenie Sadu dopiero kary orzeczone w powyzszym wymiarze powinny zostaé uznane za kary sprawiedliwe w odczuciu
spolecznym i zrealizowaé w ten sposdb swoje funkcje nie tylko w zakresie prewencji szczegblnej w odniesieniu do
samych sprawcow oraz zadania w zakresie sprawiedliwej odplaty za popelnione przestepstwo, ale tez spelnia one swe
funkcje w zakresie prewencji ogélnej.

Natomiast orzeczone wobec oskarzonych kary za popelienie przestepstw z art. 27081 kk w wymiarze po 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci byly w ocenie Sadu Apelacyjnego prawidlowe i biorac pod uwage okolicznoéci popelnienia
tych czynéw, motywacje oskarzonych, a takze ustawowe zagrozenie, orzeczonych kar nie sposéb uznaé za razaco
niewspétmiernie surowe lub tagodne, a tylko takie obligowalyby do dokonania odpowiedniej zmiany.

Konsekwencja podwyzszenia wobec oskarzonych kar za czyn opisany w pkt. I czeéci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku byla konieczno$¢é wymierzenia nowych kar lgcznych wobec oskarzonych, na poczet, ktorych zaliczono okres
faktycznego pozbawienia oskarzonych wolnoéci.

Orzekajac wobec oskarzonego P. M. (1) kare laczna, Sad zastosowal zasade asperacji i wymierzyl mu kare laczna
5 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, uznajac, iz oskarzony dopuscil sie przestepstw wielorodzajowych i nie
powigzanych ze soba. Nalezy bowiem podkreslié, iz oskarzony ten byl poszukiwany do odbycia kary i postlugiwanie sie
podrobionymi dokumentami zapewnialo mu swobodne poruszanie sie i pozostawanie na wolnoéci. Orzeczenie kary
lacznej w wysokosci odpowiadajacej najwyzszej z podlegajacych laczeniu karze, prowadziloby do stanu bezkarno$ci za
pozostaly czyn. Fakt ten spowodowalby tak u oskarzonego jak i w odczuciu spolecznym przekonanie o nie ponoszeniu
konsekwencji karnej czynu.

Natomiast w odniesieniu do T. P. Sad Apelacyjny wymierzajac kare laczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
zastosowal zasade pelnej absorpcji. Wprawdzie oba przestepstwa byly wielorodzajowe, to jednak pozostawaly w
$cistym zwigzku ze soba i postugiwanie sie podrobionymi dokumentami mialo by¢ pomocne w realizacji przestepstwa
rozboju — poprzez wynajecie domu oraz samochodu. Wymiar kary lacznej w oparciu o absorpcje moze mie¢ miejsce
w tych przypadkach, w ktorych granica pomiedzy realnym a pomijalnym zbiegiem przestepstw nie jest zarysowana



zbyt wyraznie, gdy z dwoch pozostajacych w zbiegu przestepstw jedno dominuje w ocenie caloSci zdarzenia i tak tez
jest w tym przypadku.

Jednocze$nie nie podzielono jednak wniosku apelujacego prokuratora, ze cele wymienione w przepisie art. 5381 k.k.
zrealizowane zostang przy wymierzeniu oskarzonym wyzszych kar.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kary wobec obydwu oskarzonych w wyzszym wymiarze bylyby juz - przy uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych inkryminowanych czynéw - karami nazbyt surowymi;
bylyby to kary o charakterze Scisle odwetowym. Wymierzone kary sa zdaniem Sadu Apelacyjnego nie tylko adekwatne
do stopnia winy, ale realizuja tez cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonych. Zapobiegawczy
sens wymierzonych kar pozbawienia wolno$ci ma bowiem na celu odstraszenie sprawcow od ponownego wejscia na
droge przestepstwa, natomiast ich cel wychowawczy realizuje sie poprzez ksztaltowanie postawy oskarzonych zar6wno
wobec wlasnego czynu, jak i przestepstwa w ogdle.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny utrzymal w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok w mocy.

Rozstrzygajac o wynagrodzeniu uczestniczacego w postepowaniu odwolawczym wyznaczonego z urzedu obroncy
oskarzonego P. M. (1) oparto sie o przepis art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr
16, poz. 124 zZ p. zm.) W Zw. Z § 21 § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 1 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2016, poz. 1714).

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., a takze w zw. z art. 616 § 2 k.p.k. i art. 10 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz. 223 z p6zniejszymi zmianami),
zwolniono oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i obcigzono tymi kosztami
Skarb Panstwa. Sad Apelacyjny mial w tej mierze na uwadze stan majatkowy i osobisty oskarzonych, a takze
mozliwo$ci zarobkowe w aspekcie wymierzonych kar pozbawienia wolno$ci w przedmiotowym postepowaniu.

SSO del. do SA Tomasz Kaszyca SSA Witold Franckiewicz SSA Zdzislaw Pachowicz



