Sygnatura akt IT AKa 180/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jerzy Skorupka (spr.)

Sedziowie: SSA Cezariusz Backowski

SSO del. do SA Andrzej Tekieli

Protokolant: Joanna Klisiewicz-Halaj

przy udziale: Prokuratora Prokuratury Regionalnej we Wroclawiu Dariusza Szyperskiego
po rozpoznaniu w dniu 13 wrzesnia 2018 r.

sprawy M. K. (1)

oskarzonego o przestepstwo

z art. 284 § 2 kk w zwiqzku z art. 294 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 14 marca 2018 r. sygn. akt III1 K 351/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia M. K. (1)
od popelnienia czynu przypisanego mu w punkcie I czesci rozstrzygajacej;

II. okresla, ze koszty procesu za obie instancje w zaskarzonej czesci ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 14.03.2018 r., III K 351/16 uznal M. K. (1) za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK i za to na podstawie art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK wymierzy}
mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci, warunkowo zawieszajac wykonanie tej kary na okres 4 lat proby. Ponadto, sad
uniewinnil M. K. (1) od popelnienia przestepstwa z art. 20781 KK, a takze zasadzil na podstawie art. 4681 KK na rzecz
M. K. (2) kwote 233.406 zt i rozstrzygnal o kosztach postepowania.

Wymieniony wyrok zaskarzyla w czesci dotyczacej punktu I, a wiec skazania za przestepstwo z art. 28681 KK w zw. z
art. 29481 KK obronczyni z wyboru oskarzonego adw. I. D., zarzucajac wyrokowi:

I. obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, tj.:

1. art. 7 KPK, art. 410 KPK w zw. z art. 2§2 KPK polegajaca na malo wnikliwej i wybidrczej ocenie materialu
dowodowego, co doprowadzilo do nieprawidlowych ustalen faktycznych, w tym brak rozwazenia wszystkich
ujawnionych w toku sprawy okolicznoéci, w szczegbdlno$ci przemawiajacych na korzy$c oskarzonego, w tym zeznan T.
K.iR. O. oraz wyja$nien oskarzonego i danie wiary pokrzywdzonej bez ich konfrontacji z innymi dowodami,



2. art. 7 KPKw zw. z art. 982 KPK i w zw. z art. 167 KPK, poprzez nieprzeprowadzenie dowodéw zawnioskowanych
przez obrone, tj. ogledzin nieruchomosci przy ul. (...) w M., na okoliczno$¢ zakresu prac budowlanych i remontéow
oraz czasu ich przeprowadzenia, a takze dowodéw z akt sprawy Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej w sprawie
niekorzystnego dzialania oséb trzecich na osobe M. K. (2) oraz w sprawie doprowadzenia (...) w M. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez M. M. z tytulu pobierania nienaleznego zasitku pielegnacyjnego za opieke nad M. K.
(2) (1 Ds. 294.2017, a wezeéniej 1 Ds. 526.2016), na okoliczno$é, ze M. K. (2) jest szczegoblnie podatna na sugestie i
wplywy oséb trzecich,

3. art. 92 KPK z w. z art. 7 KPK poprzez pominiecie caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w postepowaniu, w
tym dowoddéw w postaci faktur i rachunkow za lata 2013 i 2014 na kartach 109-151 akt sprawy, ktére wskazujg na
przeprowadzenie przez oskarzonego remontu nieruchomosci przy ul. (...) w M., a tym samym sposobu przeznaczenia
srodkéw pochodzacych z odszkodowania, pomimo ze dowody te mialy kluczowe znaczenie dla ustalenia, czy $rodki
pochodzace z odszkodowania zostaly przeznaczone na prace remontowe i budowlane na wymienionej nieruchomosci,
stanowiacej do 17.11.2014 r. wspotwlasno$¢ oskarzonego i M. K. (2), a jezeli tak, to w jakim rozmiarze i kiedy, a w
konsekwencji, czy oskarzony zamierzal przywlaszczy¢ te §rodki,

4. art. 424811 2 KPK w zw. z art. 42381a KPK w zw. z art. 7 KPK poprzez niewskazanie faktow, jakie sad uznal
za udowodnione i nieudowodnione oraz brak wskazania, dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych, a zwlaszcza
dowodow z zeznan T. K. i R. O. oraz wyjas$nien oskarzonego,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
ustaleniu, ze oskarzony popeknil zarzucany mu wystepek z art. 28482 KK w zw. z art. 29481 KK, gdy z materialu
dowodowego, wyjasnien oskarzonego, zeznan T. K., R. O., L. A,, faktur, rachunkéw, uméw, dokumentéw bankowych
i aktu notarialnego wynika, ze od 4 do 10 marca 2014 r. oskarzony nie byl w posiadaniu $rodkéw pochodzacych z
odszkodowania, gdyz wplynely one na jego rachunek dopiero w dniu 11 marca 2014 r., a za wiedza i zgoda matki
przeznaczy! je na przebudowe i remont nieruchomoséci przy ul. (...) w M., ktoéra do 17 listopada 2014 r. stanowila
wspotwlasnoéc oskarzonego, jego matki M. K. (2) i siostry M. M., cze$é¢ tych Srodkow rozliczyl z wydatkami, ktore
ponidst na wspoélna nieruchomo$¢ wezeéniej, co wskazuje, ze nie zatrzymal tych §rodkéw i nie odmowil ich zwrotu ze
wzgledu na ich zuzycie, a tym samym nie dokonal ich sprzeniewierzenia,

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tres$é, polegajacy na
dowolnym przyjeciu, ze w dniu 21 lipca 2017 r. oskarzony przelal na konto walutowe swojego syna T. K. nalezace do
pokrzywdzonej §rodki w kwocie 21.321,77 GBP, co stanowilo rownowarto$¢ 101.178,19 zl, gdy §rodki na nalezaly do T.
K., co wynika z jego zeznan oraz historii rachunku bankowego,

IV. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK przez jego niewlaSciwe zastosowanie
i przyjecie, ze zarzucony oskarzonemu czyn wyczerpuje znamiona czynu z art. 28681 KK, gdy brak jest podstaw do
takiego ustalenia.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelienia
przestepstwa z art. 28482 KK w zw. z art. 29481 KK albo z art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK, gdyby nie bylo podstaw
do sprostowania wyroku na podstawie art. 105 KPK, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obronczyni oskarzonego jest zasadna. Sad Okregowy we Wroclawiu dopuscil sie uchybien wskazanych
w zarzutach apelacji, co musialo doprowadzil do zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.
Uchybieniem majacym kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy bylo pominiecie przy ocenie
dowodow tresci dokumentoéw w postaci faktur i rachunkéw za lata 2013 i 2014 znajdujacych sie na kartach 109-151
akt sprawy, ktore wskazujg na przeprowadzenie przez oskarzonego remontu nieruchomosci przy ul. (...) w M..



Wedlug sadu pierwszej instancji, ,ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze cze$¢ pieniedzy
[pochodzacych z odszkodowania uzyskanego przez pokrzywdzong M. K. (2)] mogla zostaé przeznaczona na remont
nieruchomosci przy ul. (...) w M.. Wymienione ustalenie wskazuje zatem, ze sad a quo za wiarygodne uznal wyjasnienia
oskarzonego dotyczace przeznaczenia czeSci pieniedzy pochodzacych z odszkodowania uzyskanego przez M. K. (2) na
remont domu, w ktérym wspolnie mieszkali. Dziwi wiec stanowcze stwierdzenie sadu, Ze w tym zakresie wyja$nienia
oskarzonego sa niewiarygodne. Jezeli sad ustalil, ze oskarzony moégl cze$¢ wymienionych srodkéw przeznaczyé na
remont rzeczonego domu, nie mogl jednocze$nie oceni¢ wyjasnien oskarzonego w czeSci za niewiarygodne, tym
bardziej Ze sad nie zakwestionowat wiarygodno$ci przedtozonych przez oskarzonego faktur i rachunkéw, ani celu, na
ktory zostaly przeznaczone $rodki finansowe opisane w tych dokumentach.

Co prawda, z czeSci ustalajagcej i motywacyjnej uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze sad a quo nie dokonal
ustalen stanowiacych podstawe rozstrzygniecia na podstawie wymienionych rachunkéw i faktur, ale nie budzi
watpliwoéci, ze na rozprawie w dniu 7 marca 2018 r. sad uznat za ujawnione dokumenty wymienione w punkcie IT
aktu oskarzenia (k. 460v), a tym samym dokumenty znajdujace sie na kartach od 104 do 151 akt sprawy (k. 170). Z
wymienionych dokumentéw wynika, ze oskarzony nabywal materialy budowlane oraz sprzety i urzadzenia potrzebne
do remontowania domu przy ul. (...) w M. oraz zlecal uslugi majace zwiazek z tym remontem. Prace remontowe
prowadzone byly wewnatrz i na zewnatrz domu. Ze wzgledu na ich wielko$§é (np. wykonanie odwodnienia budynku,
nowego ogrodzenia i dachu) widoczne byly ,golym okiem”. Zakres tych prac wskazywal rowniez, ze pociagaly za
soba znaczny wydatek finansowy. Pokrzywdzona M. K. (2), a takze siostra oskarzonego M. M. wiedzialy wiec o
prowadzeniu przez oskarzonego remontu domu oraz skali i zakresie tych prac. Matka i siostra oskarzonego mialy
Swiadomos¢, ze remont domu ,nabral rozmachu” po uzyskaniu przez M. K. (2) rzeczonego odszkodowania. Pomimo
to nie zainteresowaly sie tym, z jakich §rodkéw oskarzony finansuje prace remontowe, a zwlaszcza, czy finansowane
sq one z pieniedzy pochodzacych z odszkodowania. Co prawda, pokrzywdzona zeznala, ze nie wyrazala zgody na
sfinansowanie remontu z pieniedzy uzyskanych z odszkodowania, ale z jej zeznan wynika, ze oskarzony nigdy
nie zapytal sie o to wprost. Pokrzywdzona nie wyrazila zatem wprost sprzeciwu, co do przeznaczenia pieniedzy z
odszkodowania na remont domu. Zachowanie pokrzywdzonej moglo wiec spowodowaé powstanie w §wiadomosci
oskarzonego wyobrazenia o akceptowaniu przez nia prowadzonego remontu domu i finansowania go ze $rodkow
uzyskanych z odszkodowania. W §wiadomoéci oskarzonego moglo powstaé¢ wyobrazenie o posiadaniu milczacej zgody
matki na takie postepowanie. W takim wypadku nie ma jednak mowy o przywlaszczeniu rzeczonych pieniedzy.

O przywlaszczeniu pieniedzy M. K. (2) nie $wiadczy tez ,unikanie ich zwrotu” przez oskarzonego. Istotg
przywlaszczenia, o ktorym mowa w art. 28481 KK jest bowiem zamiar bezprawnego wlaczenia posiadanej rzeczy lub
prawa do majatku sprawcy. Unikanie przez oskarzonego zwrotu pieniedzy matce moze, ale nie musi dowodzié¢ faktu ich
przywlaszczenia. Ustalenie, Ze ,,unikanie zwrotu” przez oskarzonego pieniedzy, ktére matka przelala na jego rachunek
bankowy dowodzi przywlaszczenia przez niego tych pieniedzy wymagalo rozwazenia powod6w, dla ktorych oskarzony
wymienionych pieniedzy matce nie oddal, czego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zabraklo.

Wedlug sadu pierwszej instancji kluczowym argumentem przesadzajacym o winie oskarzonego i przywlaszczeniu
przez niego pieniedzy matki uzyskanych z odszkodowania jest przelanie przez niego w lipcu 2017 r. na konto walutowe
syna T. 21.321,77 GBP. Takie zachowanie ,wskazuje jednoznacznie, Ze mimo toczacego sie postepowania oskarzony
nie zamierzal dobrowolnie odda¢ matce stanowiacych jej wtasnoé¢ pieniedzy”. Pomijajac okoliczno$c, ze fakt przelania
pieniedzy na konto syna dowodzi co najwyzej checi unikniecia zabezpieczenia tych pieniedzy przez komornika
sadowego, a nie ich przywlaszczenia, ocena tego faktu przez sad a quo jest calkowicie chybiona. Wymieniony sad
stracit z pola widzenia, Ze na rozprawie w dniu 29 listopada 2017 r. T. K. zeznal, zZe ojciec w lipcu 2017 r. przelal na jego
rachunek okolo 40.000 funtéw. Byly to jego pieniadze. Ojciec posiadal pelnomocnictwo do jego rachunku bankowego.
Co prawda, na rozprawie w dniu 6 kwietnia 2017 r. T. K. zeznal, Ze ojciec nie przelewal zadnych pieniedzy na jego
konto (k. 268v), ale wymieniona sprzeczno$¢ w zeznaniu tego Swiadka pozostala bez reakcji oskarzyciela publicznego
isadu pierwszej instancji. Takie zachowanie wskazuje, ze oskarzyciel publiczny uznatl za wiarygodne zeznanie T. K., ze
w lipcu 2017 r. ojciec przelal na jego konto 40.000 funtéw stanowigcych jego oszczedno$ci. W przeciwnym wypadku,
oskarzyciel publiczny lub oskarzyciel positkowy powinni domagaé sie przeprowadzenia dodatkowych czynno$ci



dowodowych zmierzajacych do usuniecia sprzecznoéci w zeznaniu T. K. i wyjaénienia watpliwoéci co do tego, czy
rzeczywiscie przekazal ojcu swoje oszczednoéci upowazniajac go do dysponowania rachunkiem bankowym. Wobec
braku inicjatywy dowodowej stron, takie czynnoSci powinien podjaé sad z urzedu.

Ustalenie sagdu a quo, ze w lipcu 2017 r. oskarzony przelal na konto walutowe syna rownowarto$¢ 21.321,77 GBP, ktore
to $rodki stanowily wlasno$¢ pokrzywdzonej, okazalo sie dowolne. Z dokumentéw bankowych przedstawionych przez
oskarzonego na rozprawie odwotawczej wynika, ze w dniu 22 grudnia 2014 r. na rachunek M. K. (1) zostala dokonana
wplata gotéwkowa 54.144 z}. Nastepnie w dniu 8 stycznia 2015 r. oskarzony ustanowil w Banku (...) lokate na kwote
96.720 z}. Po przeprowadzeniu kolejnych operacji bankowych, w dniu 23 wrze$nia 2016 r. oskarzony ustanowit lokate
w banku (...) SA na kwote 99.923,00 zl. W dniu 21 lipca 2017 r. Srodki z wymienionej lokaty w wysoko$ci 101.173,54
z} zostaly przelane na rachunek oskarzonego w Banku (...). W dniu 24 lipca 2017 r. Srodkami z lokaty M. K. (1) zostal
uznany rachunek walutowy T. K. w kwocie 21.321,77 GBP. Wedlug apelacji oskarzonego $rodki przelane przez niego
na rachunek walutowy syna T. nie pochodzily wiec z odszkodowania uzyskanego przez pokrzywdzona, co znajduje
potwierdzenie w przedlozonych dokumentach bankowych i historii operacji na rachunku oskarzonego w Banku (...).

Zasadny okazal sie takze zarzut, ze sad pierwszej instancji blednie ustalil, ze oskarzony pieniadze pokrzywdzonej
matki przywlaszczyl w okresie od 4 do 10 marca 2014 r. Trafnie wskazuje sie w apelacji, ze w podanym okresie czasu
oskarzony nie posiadatl jeszcze pieniedzy, ktore M. K. (2) uzyskala z odszkodowania, gdyz pieniadze te zostaly przelane
na jego rachunek dopiero w dniu 11 marca 2014 r. Pomimo oczywisto$ci wymienionego faktu, Sad Okregowy we
Wroclawiu nie dokonal prawidlowego ustalenia i nie zmienil opisu czynu przypisanego oskarzonemu.

Zasadny jest zarzut obrazy przepisu art. 28681 KK w zw. z art. 29481 KK przez jego niewlasciwe zastosowanie i
ustalenie, ze zarzucony oskarzonemu czyn wyczerpuje znamiona wymienionego przestepstwa, gdy nie ma ku temu
zadnych podstaw faktycznych.

Zasadny jest takze zarzut obrazy przepisu art. 42481 i 2 KPK przez brak wskazania w uzasadnieniu oskarzonego
wyroku, jakie fakty sad uznal za udowodnione i nieudowodnione oraz brak wskazania, dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych.

Wskazane w apelacji oskarzonego uchybienia sadu pierwszej instancji mialy znaczenie dla treSci zaskarzonego
rozstrzygniecia. Rozstrzygajac o zasadnoSci aktu oskarzenia przeciwko M. K. (1) sad pierwszej instancji zapomnial,
ze do uznania oskarzonego za winnego nie wystarczy samo przekonanie sadu, ale konieczne jest uzasadnienie
wydanego wyroku i przekonanie stron oraz tzw. obserwatora zewnetrznego, ze wyrok znajduje oparcie w dowodach
uzyskanych w wyniku rzetelnie przeprowadzonego postepowania. Tymczasem ustalenia, na ktérych sad oparl
rozstrzygniecie o winie oskarzonego okazaly sie dowolne, a argumenty na ich poparcie chybione. Z pola widzenia
nie mozna tez traci¢, ze wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu III K 351/16 zostal zaskarzony wylacznie przez
oskarzonego. Pomimo oczywistych uchybieni, obaj oskarzyciele zaakceptowali wymieniony wyrok jako trafny.
Majac na wzgledzie kierunek $rodka odwolawczego, sad odwotawczy nie mogt dokonaé ustalen niekorzystnych dla
oskarzonego, gdyz zakazywal tego bezposredni zakaz reformationis in peius wyrazony w art. 43481 KPK. Takze w
razie ewentualnego uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do
ponownego rozpoznania, niedopuszczalne byloby dokonanie ustalen niekorzystnych dla oskarzonego, co wynika z
posredniego zakazu reformationis in peius wyrazonego w art. 443 KPK.

Majac na wzgledzie wymienione okolicznoSci, orzeczono, jak na wstepie.

SSA Cezariusz Baé¢kowski SSA Jerzy Skorupka SSO(del.do SA) Andrzej Tekieli



