Sygnatura akt IT AKa 155/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeénia 2018 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SSA Andrzej Kot (spr.)

SSO del. do SA Andrzej Tekieli

Protokolant: Joanna Klisiewicz-Halaj

przy udziale: Prokuratora Prokuratury Regionalnej we Wroclawiu Dariusza Szyperskiego
Ppo rozpoznaniu w dniu 27 wrzesnia 2018 r.

sprawy J. P.

oskarzonego o przestepstwo z art. 137 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z dnia 2 lutego 2018 r. sygn. akt III K 97/17

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 70 zl. tytulem kosztéow postepowania
odwolawczego.

UZASADNIENIE
J. P. zostal oskarzony o to, zZe :
w dniu 3 maja 2017 r. okolo godziny 01.00 na ul. (...) w B., dzialajac w miejscu publicznym, usunat z latarni flage Polski,
Y. o przestepstwo z art. 137 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 2 lutego 2018 r., sygn.. akt: IIl K 97/17:

I. uznal oskarzonego J. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku z ta
zmiana, ze przyjal, iz oskarzony dziatat wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, tj. przestepstwa z art. 137 §
1 k.k., i za to na podstawie art. 137 § 1 k.k. skazal go na kare grzywny w liczbie 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych;

II. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrécil Urzedowi Miasta B. dowdd rzeczowy w postaci flagi przechowywanej w
Sadzie Okregowym w Opolu pod nr 17/17 ksiegi depozytéw rzeczowych;



III. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloSci, w tym tytulem zwrotu poniesionych wydatkoéw kwote
140 zlotych i tytulem oplaty kwote 50 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, zarzucajac:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 137 § 1 k.k. w zw. z art. 4 ust. 11 3, art. 5 ust. 1 oraz art. 6 ust.
1-3 ustawy z dnia 31.01.1980 r. 0 godle, barwach, hymnie Rzeczpospolitej Polskiej oraz o pieczeciach panstwowych,
poprzez przyjecie, ze zabezpieczony w sprawie plat tkaniny o barwie bialej i czerwonej o ksztalcie prostokata o
nieokreslonych wymiarach przymocowany do drzewca stanowi flage panstwowa Rzeczypospolitej Polskiej, w sytuacji
gdzie owy plat tkaniny nie odpowiada parametrom flagi okre§lonym w ustawie z dnia 31.01.1980 r. o godle, barwach,
hymnie Rzeczpospolitej Polskiej oraz o pieczeciach panstwowych,

2. obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 137 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy opis
zarzucanego oskarzonemu J. P. czynu, a nastepnie przypisanego w w/w wyroku nie wypelnia znamion tego
przestepstwa, albowiem do realizacji przestepstwa koniecznym jest, aby dzialanie sprawcy bylo dokonane publicznie,
a nie wystarczajacym jest jedynie dzialanie w miejscu publicznym.

3. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 18 § 1 kk., poprzez przyjecie, ze oskarzony J. P. dokonal
przestepstwa wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba, tj. T. G. (1), gdy przeprowadzone postepowanie
dowodowe nie dalo pdostaw do przyjecia, iz pomiedzy T. G. (1) a oskarzonym J. P. bylo jakiekolwiek porozumienie co
do wspolnego dokonania przestepstwa, a nadto dzialanie J. P. mialo miejsce po zrealizowaniu znamion przestepstwa
z art. 137 k.k. przez T. G. (1), gdyz flaga zostala juz usunieta z miejsca, w ktérym sie znajdowala.

4. obraze przepiséw postepowania, a to art. 193 k.p.k., poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego
obroncy przez Sad z przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu heraldyki oraz grafiki, na okoliczno$¢
czy zabezpieczona w sprawie flaga spelnia wymogi ustawowe okre$lone w ustawie z dnia 31.01.1980 r. o godle,
barwach, hymnie Rzeczpospolitej Polskiej oraz o pieczeciach panstwowych, gdyz wymagana jest w tym zakresie wiedza
specjalna, co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w konsekwencji bledne ustalenie stanu faktycznego
poprzez przyjecie, ze zabezpieczona flaga jest flagg Rzeczpospolitej Polskie;j.

5. bledne ustalenie stanu faktycznego przyjetego za podstawe orzeczenia majacego wplyw na tres¢ tego orzeczenia,
poprzez ustalenie, ze oskarzony J. P. wspolnie i w porozumieniu usunat flage, podczas gdy usuniecia dokonatl sam T.
G. (1), bez jakiegokolwiek porozumienia z oskarzonym.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu

ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Opolu do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Podniesione w niej zarzuty maja charakter wylacznie polemiczny, gdyz w
istocie ograniczaja sie do prostej negacji argumentéw Sadu Okregowego zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ktére dotycza materii stanowiacej przedmiot owych zarzutéw. To nie wystarcza za$ zeby zakwestionowaé
skutecznie prawidlowo$¢ poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej zachowania
oskarzonego.

Nie dopuscil sie Sad Okregowy obrazy przepisow art. 137 § 1 kk w zw. z art. 4 ust. 11 3, art. 5 ust. 1 oraz art. 6 ust.
1-3 ustawy z dnia 31.01.1980r. o godle, barwach, hymnie Rzeczpospolitej Polskiej oraz o pieczeciach panstwowych.



Prawda jest, ze Konstytucja RP oraz ustawy zawieraja definicje godla, flagi, bandery, sztandaru oraz choragwi.
Niewatpliwie zachowania skierowane przeciwko przedmiotom speliajacym zawarte w tych aktach prawnych kryteria
definicyjne stanowia realizacje znamion przestepstwa z art. 137 § 1. Nalezy jednak podkresli¢, ze zawarte w przepisach
prawa definicje maja jedynie orientacyjny charakter. Znamiona przestepstwa przewidzianego w art. 137 § 1 realizowaé
bedzie takze takie zachowanie, ktére skierowane jest przeciwko przedmiotowi nieodpowiadajacemu dokladnie
kryteriom definicyjnym zawartym w odpowiednich przepisach, lecz ktory symbolizuje dostatecznie wyraznie panstwo
polskie i ma charakter znaku panstwowego. W takim przypadku czynno$é sprawcza skierowana bedzie przeciwko
przedmiotowi okreslonemu jako ,inny znak panstwowy"(por. Komentarz do art. 137 § 1 Kodeksu Karnego pod red.
Piotra Kardasa w LEX).

Chybiony jest drugi zarzut apelujacego, okreslony jako obraza art. 137 § 1 kk, ale w istocie kwestionujacy ustalenie w
zakresie znamienia ,publicznie”. Prawda jest, ze znamieniem przestepstwa z art. 137 § 1 kk jest dzialanie ,publiczne”
a nie w ,miejscu publicznym” jak wynika to z opisu przypisanego oskarzonemu czynu. W istocie jednak opis
zachowania oskarzonego bez watpienia na takie ,publiczne” dzialanie wskazuje. Zachowanie publiczne oznacza
podjecie zachowania w miegjscu, ktore jest dostepne dla nieokreslonego blizej liczebnie i rodzajowo kregu
0s6b. Warunek ,publicznoéci" spelnia sama mozliwosé dostrzezenia przez blizej nieoznaczong liczbe oséb
zachowania sprawcy ze wzgledu na miejsce jego podjecia, sposéb lub okolicznos$ci. Nie jest natomiast konieczne,
aby w konkretnym przypadku zachowanie sie sprawcy byto dostrzezone rzeczywidcie przez wieksza liczbe osob. (por.
Komentarz do art. 137 § 1 Kodeksu Karnego pod red. Piotra Kardasa w LEX). Warto przywola¢ w tym miejscu jeden
z judykatéw, ktory trafnie akcentuje, ze znamie ,publicznie” nalezy odnosic¢ tez do realizacji przestepczego skutku:
Dzialanie sprawcy wyczerpywalo znamiona przestepstwa z art. 137 § 1, w tym réwniez znamie dzialania "publicznie”,
gdyz podejrzany usunat flage panstwowa wywieszong na budynku przy rynku, a wiec w miejscu publicznym, i
chociaz uczynit to w Srodku nocy, to wyrzucenie nastepnie flagi na konar drzewa, jak i jej brak na wlasciwym
miejscu w dniu $§wieta panstwowego, mogly by¢ w czasie zdarzenia oraz w okresie pdzniejszym spostrzezone przez
nieograniczong liczbe os6b (wyrok SA w Katowicach z 30 wrze$nia 2008 r., IT AKa 282/08, Prok. i Pr.-wklL 2009,
nr 6, poz. 43). Trzeba bowiem pamietaé, ze przestepstwo okreSlone w art. 137 w czeéci, w jakiej kryminalizuje
zachowania polegajace na niszczeniu, uszkodzeniu lub usuwaniu znakéw panstwowych, ma charakter materialny. Do
jego znamion nalezy skutek w postaci zniszczenia, uszkodzenia lub usuniecia okreslonego symbolu
panstwowego. Usuwanie za$§ oznacza zachowanie polegajace na zabraniu okre§lonego symbolu panstwowego z
miejsca, w ktorym zostal on wystawiony.

Whbrew zarzutowi apelujacego, Sad Okregowy nie dopuscil sie bledu w ustaleniach, ze oskarzony J. P. dokonal
przestepstwa wspolnie i w porozumieniu z T. G. (1), nie doszlo réwniez w tym zakresie do obrazy art. 18 § 1 kk. Z
niebudzacych watpliwoSci ustalen Sadu orzekajacego - opartych takze na wyja$nieniach J. P. - wynika jednoznacznie,
ze wspomniany T. G. (1) wspiat sie na jedna z latarni stojacych przy ulicy i chwytajac za maszt (drzewiec) flagi zdjal
ja i podal stojacemu pod latania J. P., ktéry wzial ja do reki a nastepnie oddalil sie. Takie zachowanie oskarzonego
bylo dopelieniem dzialania T. G. (2) w zakresie realizacji skutku przestepczego jakim jest usuniecie flagi i stanowilo
istotny wklad w realizacje tego skutku. Konieczne dla realizacji formy zjawiskowej wspolsprawstwa porozumienie,
jak shlusznie zauwazyl Sad orzekajacy, nie musi mieé¢ charakteru werbalnego i moze by¢ konkludentne — tak jak w
niniejszej sprawie, co w sposob oczywisty wynika z prawidlowo dokonanych, wyzej przywolanych ustalen faktycznych.

Nie byt zasadny zarzut obrazy art. 193 kpk zwazywszy na uwagi poczynione przez Sad Apelacyjny w odniesieniu do
pierwszego zarzutu apelujgcego, jak i to, ze Sad Okregowy dysponowal dowodem rzeczowym w postaci przedmiotowej
flagi i mogl bez potrzeby zasiegania opinii bieglego ustali¢ czy ten przedmiot nosi cechy znaku panstwowego o jakim
mowa w art. 137 § 1 kk.

Kierunek apelacji — co do winy — obligowal takze kontrole zaskarzonego orzeczenia w zakresie orzeczonej kary. W
ocenie Sgdu Apelacyjnego, Sad Okregowy prawidlowo ustalil okolicznoéci, ktére majg w tej materii znaczenie, nadat
im wlas$ciwg wage, przez co kary owej nie mozna uznaé za surowa, a tym bardziej za surowa w stopniu razacym.



Orzeczenie o kosztach sadowych postepowania odwolawczego ma oparcie w tresci art. 636 § 1 kpk i art. 8 w zw. z art.
3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach sagdowych w sprawach karnych.
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