Sygnatura akt IT AKa 122/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2018 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Boguslaw Tocicki

Sedziowie: SSO del. SA Mariusz Wiqzek (spr)

SSA Piotr Kaczmarek

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2018 r.

sprawy M. O.

oskarzonej z art. 119 § 1 kk i art. 257 kk i art. 157 § 1 kk i art. 158 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk,
D. R.

oskarzonego z art. 119 § 1 kk i art. 257 kk w zwiqzku z art. 157 § 2 kk przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk,
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora wobec oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Opolu

z dnia 3 stycznia 2018 r. sygn. akt III K 83/17

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych M. O. i D. R.;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz radczyni prawnej J. D. 600 zl tytulem wynagrodzenia za
nieoplacong obrone z urzedu oskarzonej M. O. w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zl tytulem
zwrotu VAT, a takze koszty dojazdu na rozprawe odwolawczqg w wysokosci 205,44 zl;

III. stwierdza, ze koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. R. zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 20 pazdziernika 2015 r. w K. przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z konkubing M. O. publicznie
zniewazyl Z. R. z powodu jej przynalezno$ci etnicznej - romskiej poprzez zwrodcenie sie do pokrzywdzonej stowami
brzmiacymi: , Ty cyganska kurwo, teraz Cie zajebiemy!”, jak tez stosowal wobec pokrzywdzonej przemoc w postaci
zlapania jej rekoma za wlosy i ciagniecie, bicie pieSciami po twarzy, w okolice skroni, bicie pieSciami po glowie,
karku, kopanie po nogach i posladkach, uderzanie kolanem o twarz pokrzywdzonej, w nastepie czego Z. R. doznala
obrazen ciala w postaci stluczenia i podbiegniecia krwawego policzka lewego i powieki dolnej oka lewego, podbiegniec
krwawych okolicy skroniowej prawej, na obydwu przedramionach, posladkach i lewym podudziu oraz ubytku wlosow



skory glowy, a powyzsze obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonej naruszenie czynnos$ci narzadéw ciala i rozstroj
zdrowia trwajacy nie dtuzej niz 7 dni;

to jest o przestepstwo z art. 119 § 1 kk i art. 257 kk w zwigzku z art. 157 § 2 kk przy zastosowaniu
art. 11 § 2 kk

M. O. zostala oskarzona o to, ze :

w dniu 20 pazdziernika 2015 r. w K. przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. R. publicznie zniewazyla
Z. R. z powodu jej przynaleznoéci etnicznej - romskiej poprzez zwrocenie sie do pokrzywdzonej stowami brzmiacymi:
»,1y cyganska kurwo, teraz Cie zajebiemy!”, jak tez stosowala wobec pokrzywdzonej przemoc w postaci zlapania jej
rekoma za wlosy i ciagniecie, bicie pie§ciami po twarzy, w okolice skroni, bicie pieSciami po glowie, karku, kopanie
po nogach i posladkach, uderzanie kolanem o twarz pokrzywdzonej, w nastepie czego Z. R. doznala obrazen ciala
w postaci stluczenia i podbiegniecia krwawego policzka lewego i powieki dolnej oka lewego, podbiegnie¢ krwawych
okolicy skroniowej prawej, na obydwu przedramionach, poéladkach i lewym podudziu oraz ubytku wloséow skory
glowy, a powyzsze obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonej naruszenie czynnos$ci narzadow ciala i rozstrdj zdrowia
trwajacy nie dtuzej niz 7 dni,

to jest o przestepstwo z art. 119 § 1 kk i art. 257 kk w zwigzku z art. 157 § 2 kk przy zastosowaniu
art. 11 § 2 kk

Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z dnia 3 stycznia 2018 r., sygn.. akt: III K 83/17:
1. uniewinnit D. R. oraz uniewinnil M. O. od popelienia zarzucanych im przestepstw;

2. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. J. D. 1033,20 (jeden tysiac trzydziesci trzy i 20/100) zlotych tytulem
poniesionych kosztow obrony z urzedu;

3. Na podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k. kosztami procesu obciazy} Skarb Panstwa.
Apelacje od tego wyroku wnibst prokurator, zarzucajac:

obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na treS¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez
Sad dowolnej, sprzecznej z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego wskutek niedania wiary konsekwentnym zeznaniom pokrzywdzonej Z. R. w zakresie
rozpoznania przez nig oskarzonych jako sprawcoéw popelnionego na jen szkode przestepstwa, bezkrytycznym uznaniu
za wiarygodne zeznan D. S., ktoéry wskazal, iz sprawczyni pobicia Z. R. miala dlugie, ciemne wlosy, rozpuszczone,
dlugosci do ramion, a wyglad oskarzonej M. O. nie odpowiadal temu jak wygladala kobieta z miejsca zdarzenia, a takze
niezasadnym uznaniu za wiarygodne wyjasnien M. O. i D. R. oraz zeznan K. O. i B. R. w zakresie przyjecia, ze w dniu
zdarzenia oskarzona przebywala u matki K. O., a nastepnie wraz z B. R. i dzie¢mi udala sie do mieszkania przy ul.
(...) gdzie przebywala, natomiast D. R. w inkryminowanym okresie znajdowatl sie na terenie Niemiec, gdzie pracowal,
podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego przemawiala za uznaniem za
wiarygodne stanowczych zeznan pokrzywdzonej Z. R., ktéra rozpoznala oskarzonych jako sprawcoéw przestepstwa i
swoje twierdzenia w tym zakresie konsekwentnie podtrzymywala zaréwno w toku postepowania przygotowawczego
jak i na rozprawie przed Sadem I instancji, a podane przez wymieniong fakty znajdowaly réwniez potwierdzenie w
zeznaniach J. K. i S. R., uznaniem, iz przeprowadzone w sprawie dowody, w tym w szczego6lnoS$ci zeznania $wiadkow
K. O.1i B. R. oraz dokumentacja uzyskana w ramach pomocy miedzynarodowej nie potwierdzaja alibi oskarzonych,
a D. R. byl widziany w tygodniu w K. przez S. R. oraz dokonaniem krytycznej oceny niekonsekwentnych depozycji
procesowych §wiadka D. S. w zakresie wygladu sprawezyni przestepstwa, co winno prowadzi¢ do przyjecia, iz oskarzeni
M. O.1iD. R. s3 sprawcami zarzuconego im czynu zabronionego z art. 119§ 1 k.k. i art. 257 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 k.k. zaistnialego w dniu 20 pazdziernika 2015 r. w K..



Podnoszac powyzszy zarzut, apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Opolu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora jest niezasadna, a jej wywody nie sa przekonujace. W szczegdlnoSci nie doszlo, w toku
postepowania przed sagdem pierwszej instancji, do bledéw proceduralnych, ktérych konsekwencja mialoby by¢ to, ze
wplynelyby one na ustalenia faktow relewantnych w sprawie, a w rezultacie na tre$c¢ rozstrzygniecia.

Zasadniczym zarzutem apelacji jest- w mys$l twierdzenia prokuratora- dowolna ocena zeznan pokrzywdzonej Z.
R.. Apelujacy twierdzi, ze zeznania te sg konsekwentne, w innym miejscu apelacji okresla je jako konsekwentne i
stanowcze. W konkluzji prokurator wnosi, iz zeznania te zaslugiwaly na wiarygodno$¢ i winny stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych. Stwierdzi¢ nalezy, ze twierdzenia apelujacego nie maja oparcia w materiale dowodowym,
zeznania pokrzywdzonej w ogole nie byly konsekwentne, w zasadniczej kwestii identyfikacji sprawcow napasci.
Zmiane zeznan w trakcie postepowania pokrzywdzona logicznie nie potrafila uzasadni¢, a sad pierwszej instancji
prawidlowo te zmieniane zeznania ocenit i przekonywujaco te ocene uzasadnil.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy- za Sadem Okregowym- ze w dniu zdarzenia jak i przez kilka nastepnych dni
pokrzywdzona rzeczywiScie byla stanowcza i konsekwentna. Kilkakrotnie oSwiadczata, rowniez skladajgc zeznania,
ze nie zna napastnikéw. Powiedziala tak policjantom przybylym na miejsce zdarzenia w dniu 20 pazdziernika 2015
roku, lekarzowi podczas badania obrazen w dniu nastepnym oraz skladajac zawiadomienie o przestepstwie, w dniu
22 pazdziernika 2015 roku. Rdwnocze$nie z jej zeznan zlozonych na tym etapie postepowania wynika, ze dokladnie
tym napastnikom sie przyjrzala. Miala ku temu mozliwo$¢, gdyz zdarzenie byto w miejscu nie catkowicie zacienionym,
wynika to wprost z jej zeznan, méwil tez o tym jedyny bezposredni §wiadek zdarzenia D. S.. Zaréwno pokrzywdzona jak
iten Swiadek opisuja przeciez w miare szczegdlowo napastnikow, a nadto pokrzywdzona jest pewna, Ze ich rozpozna.
Z tych zeznan pokrzywdzonej wynika w spos6b nie budzacy watpliwo$ci, ze nie kojarzy napastnikow, nie podaje ona,
by kiedykolwiek ich widziala. Swoje zeznania Z. R. powtoérzyla jeszcze w dniu 26 pazdziernika 2015 roku. To, ze
napastnicy byli dla pokrzywdzonej zupelnie nieznani konsekwentnie twierdzili réwniez interweniujacy na miejscu
zdarzenia policjanci D. K. i D. S., §wiadkowie niewatpliwie bezstronni i obiektywni.

Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze sprawcow napasci poszukiwal przez pare dni syn pokrzywdzonej S.
R.. Ze wspolnych rozmoéw pokrzywdzonej, jej meza J. K. i wla$nie syna pokrzywdzona nabrala pewnoéci- z sobie tylko
wiadomych powoddéw, Ze sprawcami sa znane jej osoby, oskarzeni M. O. i D. R.. Od tego momentu pokrzywdzona
diametralnie zmienila swoje zeznania. Obcigzala oskarzonych réwnoczes$nie podajac, ze to osoby bardzo dobrze jej
znane. Twierdzila, ze ,juz w dniu zdarzenia znala sprawcow”, ,M. oczywiScie znalam od dziecka”, miala ja widywaé
2-3 razy w tygodniu , wiedziala ,ze rodzina oskarzonego mieszka na ulicy (...), co wiecej ojciec pokrzywdzonej mial
w przeszloéci zamienié¢ sie mieszkaniami z rodzicami oskarzonego. Twierdzila rowniez, ze wielokrotnie widywala
oskarzonego i ,wie kto ja pobil i juz w dniu zdarzenia znala sprawcéw”(k.418 akt). Roéwnoczeénie pokrzywdzona
twierdzila na rozprawie, ze zeznajac wezeéniej podawala to samo, a jedynie nie znala adres6w sprawcéw. Stad mial byc
zapis w protokole, ze sprawcy sa jej nieznani. Biorgc pod uwage tak diametralnie zmienione zeznania pokrzywdzonej
w trakcie postepowania, w pelni zasadnie Sad Okregowy odmoéwil wiarygodnoéci Z. R.. Nie potrafila ona bowiem
logicznie uzasadnié¢ zmiany treSci swoich zeznan, a réwnocze$nie zmiana jest tego rodzaju, ze nie moze wynikac
z niepamieci badz omylki na ktéryms$ etapie postepowania, a musi by¢ konsekwencja podawania nieprawdy przez
pokrzywdzong w toku postepowania.

Pozostale zarzuty podnoszone w apelacji dotycza tylko i wylacznie dowodow odnoszacych sie do wyjasnien
zaprzeczajacych sprawstwu oskarzonych i dajacych oskarzonym alibi. Zauwazy¢ nalezy, ze z uwagi na to, iz
pokrzywdzonej zasadnie Sad Okregowy nie dal wiary, w materiale dowodowym zebranym przez oskarzyciela nie
ma zadnego innego dowodu wskazujacego na sprawstwo oskarzonych zarzuconego im czynu. Sad odwolawczy nie
podziela jednak i tych zarzutéw co do oceny dokonanej przez Sad Okregowy w przypadku pozostalych dowodow ,
ktdére w ostateczno$ci nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia. Na marginesie przytoczy¢ jeszcze nalezy, ze jedyny



bezposredni $wiadek zdarzenia D. S. nie rozpoznal, by to oskarzeni byli sprawcami krytycznej napaéci cho¢ widzial
sprawcéw i podawal szczegoly ich wygladu. Swiadek ten wrecz stwierdzil, ze wyglad oskarzonej nie odpowiada
wygladowi kobiety atakujgcej pokrzywdzona. Tu zauwazy¢ réwniez nalezy, ze pokrzywdzona na poczatkowym etapie
postepowania twierdzila, ze sprawca- mezczyzna byt ,lysy” tymczasem oskarzony D. R., w okresie zblizonym czasowo
do zdarzenia, miatl krotkie wlosy, ale na pewno nie mozna bylo go opisywaé jako mezczyzne lysego- zeznania K. W.
k.176 akt.

Reasumujgc, ocena pozostalych dowodow przez Sad Okregowy- w tym zeznan K. O. i B. R. - zostala dokonana zgodnie
z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczeniem Zyciowym i tym samym pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
cho¢ jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze przy dyskwalifikacji wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej ocena pozostalych
dowodoéw w niniejszej sprawie ma marginalne znaczenie.

Orzeczenie o kosztach pomocy prawnej $wiadczonej M. O. znajduje swoje oparcie w art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982
r. prawo o adwokaturze i § 2, § 4ust. 1i 3 w zw. z § 17 ust.2 pkt. 5 oraz § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej przez adwokata z urzedu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego oparto na przepisie art. 63681 k.p.k.
Z tych wszystkich powodow oceniajgc apelacje za niezasadng orzeczono jak w wyroku.

SSO(del.do SA) Mariusz Wiqzek SSA Boguslaw Tocicki SSA Piotr Kaczmarek



