Sygnatura akt IT AKa 193/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2017 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris

Sedziowie: SSA Witold Franckiewicz

SSA Zdzistaw Pachowicz (spr)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2017 1.

sprawy D. G. (1)

oskarzonego z art. 189 § 1 kk i art. 189 § 3 kki art. 280 § 2 kki art. 278 § 1 kk i art. 278 § 5 kki art. 157 § 2 kk i art.
288 § 1 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk

M. G.

oskarzonego z art. 189 § 11 § 3 kk, art. 280 § 2 kkiart. 278 § 11 § 5 kk i art. 157 § 2 kk i art. 288 § 1 kk w zwigzku
zart. 11 § 2 kk

L. J.

oskarzonego z art. 189 § 11 § 3 kk, art. 280 § 2 kkiart. 278 § 1i § 5 kki art. 157 § 2 kk i art. 288 § 1 kk w zwigzku
z art. 11 § 2 kk

M. M. (1)

oskarzonego z art. 189 § 11 § 3kk, art. 280 § 2 kki art. 278 § 1i 5 kk, art. 157 § 2 Kk, art. 288 § 1 kk wzwigzku z art. 11 § 2
kk w zwigzku z art. 64 § 1Kk, art. 278 § 1 kk w zwigzku z art. 12 kk i art. 64 § 1 kk, art. 278 § 1 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych i prokuratora wobec M. M. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 12 kwietnia 2017 r. sygn. akt III K70/16

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec osk. M. M. (1) w ten sposob, ze:

a. podwyzsza kare orzeczonq w pkt. I do 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci, stwierdzajqc, ze
utracilo moc orzeczenie o k a rze lqcznej zawarte w punkcie IV czesci rozstrzygajacej,

b. ustala, ze przestepstwa przypisane w pkt. III zostaly popetnione w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 6 4 § 1 kk;



c. na podstawie art. 91 § 2 kk lqczy oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci orzeczone w pkt. I
niniejszego wyroku i w pkt. III zaskarzonego wyroku i wymierza mu kare lacznq 5 (pieciu) lat i 6
( szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

d. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wyzej orzeczonej kary lgcznej zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w dniu 11 kwietnia 2016r. oraz od 19 kwietnia 2016r.
do 9 sierpnia 2017r.;

II. zaskarzony wyrok - w pozostalym zakresie wobec osk. M. M. (1) oraz w calosci wobec osk. L. J.,
D. G. (1) i M. G. - utrzymuje w mocy.

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnej R. B., adw. A. C., adw. Z. G. i adw. M.
a Z. po 738 zt (w tym podatek VAT) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie odwolawcze, zaliczajq
c je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

£.J.,M. M. (1), D. G. (1) oraz M. G. zostali oskarzeni, o to, ze:

I. w dniu 15 kwietnia 2016 roku w S., woj. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami, pozbawili
wolnosci ze szczegblnym udreczeniem obywatela Ukrainy V. K. (1), w ten sposéb, ze zamkneli go w pomieszczeniu
gospodarczym, gdzie bili go i kopali po calym ciele, pluli na niego, uderzali metalowym krzesltem, przystawiali mu do
gardla noz i grozili pozbawieniem zycia, posiadanym nozem dokonali rozciecia ucha pokrzywdzonego, uszkadzajac
jego chrzastke, grozac jego odcieciem, a nastepnie posiadanym nozem nacinali skore pokrzywdzonego, po czym po
rozebraniu pokrzywdzonego z wierzchniej odziezy, zabrali w celu przywlaszczenia na jego szkode karte bankomatowa
banku (...), pieniadze w kwocie 30 zl, odziez i obuwie, powodujac laczna szkode w mieniu pokrzywdzonego w
kwocie 800 zl, a nastepnie rozebranego pokrzywdzonego umiescili w bagazniku samochodu osobowego marki
— 0. (...) o numerze rej. (...) i wywiezli go do lasu w poblizu S., gdzie grozili mu przystawionym do brzucha
nozem pozbawieniem zycia, powodujac w konsekwencji na skutek stosowanej wobec pokrzywdzonego przemocy
obrazenia ciala w postaci urazu glowy z obecnos$cia powierzchniowych otar¢ naskorka okolicy czolowej po stronie
lewej oraz krwiaka okularowego lewego oka, rany tluczonej prawej malzowiny usznej wymagajacej zaopatrzenia
chirurgicznego, podbiegnie¢ krwawych koloru fioletowego okolicy stawu lokciowego lewego i przedramienia lewego,
podbiegnie¢ krwawych koloru fioletowego okolicy ledzwiowej po stronie lewej, rozleglych podbiegnie¢ krwawych
koloru fioletowego, obejmujacych praktycznie cale prawe ramie, trzech podbiegnie¢ krwawych koloru fioletowego
ramienia lewego, liczne powierzchowne otarcia naskorka na plecach, skutkujace naruszeniem czynnos$ci narzadow
ciala na okres ponizej dni siedmiu,

tojestoczynzart. 189 §1i 3 k.k.iart. 280 § 2k.k.iart. 278 §11i1 5 k.k.iart. 157 § 2 k.k. i art. 288
§1k.k.wzw.zart.11 § 2 k.k.

- przy czym przyjeto, ze M. M. (1) czynu tego dokonal bedac uprzednio skazanym — wyrokiem Sadu Rejonowego w
Swidnicy VI wydzial Karny, sygn. akt VI K 259/04 z dnia 15 marca 2004 roku za czyn z art. 278 § 1 k.k., na kare 2
lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyl w dniach od 14 maja 2010 roku do dnia 14 maja 2012 roku to jest o czyn z art.
189§ 1i3kk.iart. 280 § 2kk.iart. 278 §1i5k.k.iart. 157 § 2 kk.1iart. 288 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

Nadto M. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:



II. w okresie pomiedzy 24 marca 2016 roku a 7 kwietnia 2016 roku w S., woj. (...), z terenu firmy C (...) przy ul. (...),
dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru zabral w celu przywlaszczenia elementy
metalowe w postaci arkuszu blachy, silnik spalinowy do wézka widlowego, metalowe elementy konstrukeji o lacznej
wartosci 4000 zl, dzialajac na szkode K. N., przy czym czynu tego dokonal bedac uprzednio skazanym — wyrokiem
Sadu Rejonowego w Swidnicy VI Wydzial Karny , sygn. akt VI K 259/04 z dnia 15 marca 2004 roku, za czyn z art. 278
§ 1 k.k., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w dniach 14 maja 2010 roku do dnia 14 maja 2012 roku,

tj.oczyn z art. 278 § 1 k. k. wzw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k.

III. w okresie pomiedzy dniem 30 marca 2016 roku a dniem 31 marca 2016 roku w S., woj. (...), zabrat w celu
przywlaszczenia z samochodu marki F. (...), zaparkowanego przy warsztacie na terenie (...)u bagaznik rowerowy
zamontowany na tylniej $cianie pojazdu, powodujac taczne straty w wysokosSci 800 zl na szkode G. D. przy czym czynu
tego dokonat bedac uprzednio skazanym — wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy, VI Wydziat Karny, sygn. akt. VI
K 259/04, z dnia 15 marca 2004 roku za czyn z art. 278 § 1 k.k., na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w
dniach 14 maja 2010 roku do dnia 14 maja 2012 roku,

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2017r. w sprawie o sygn. akt III K 700/16

I. oskarzonych L. J., M. M. (1), D. G. (1) i M. G. uznal za winnych tego, ze w dniu 15 kwietnia 2016 roku w S., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu pozbawili wolno$ci V. K. (1) w ten sposdb, ze po uprzednim uderzeniu pieScig w twarz
zamkneli go w pomieszczeniu gospodarczym, ktore to pozbawienie wolnosci laczylo sie ze szczegolnym udreczeniem,
polegajacym na dalszym biciu go, kopaniu po calym ciele, pluciu na niego, uderzaniu metalowym krzeslem oraz grozac
mu dalszym uzyciem przemocy przy uzyciu noza, ktéry L. J. przystawial mu do gardla i klatki piersiowej oraz skaleczyl
go w ucho, zabrali mu, celem przywlaszczenia odziez w postaci kurtki, karte bankomatowa Banku (...).P. pienigdze
w kwocie 30 zt oraz obuwie, lacznej wartosci okolo 800 zlotych, a nastepnie dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
inng osoba umiescili go w bagazniku samochodu marki O. (...) nr rejestracyjny (...) i wywiezli go do lasu w okolicy
miejscowosci W., gdzie po uprzednich grozbach pozbawienia zycia pozostawili go, przy czym spowodowali u niego
obrazenia ciala w postaci urazu glowy z powierzchownymi otarciami naskérka w okolicy czotowej po stronie lewej,
krwiaka okularowego lewego oka, rany tluczonej prawej malzowiny usznej, podbiegnie¢ krwawych konczyn géornych
w okolicach ramion, przedramion i lewego lokcia, podbiegnie¢ krwawych okolic ledzwiowych, ktére to obrazenia
skutkowaly naruszeniem czynnoéci narzadoéw ciala na okres ponizej dni siedmiu, przy czym M. M. (1) czynu tego
dopuscil sie bedac skazanym wyrokiem

-Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 15 marca 2004 roku, sygn. Akt VI K 259/04, za czyn z art. 278 § 1 k.k. na kare
dwoch lat pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie od 14 maja 2010 do 14 maja 2012 roku

- Sadu Rejonowego dla Warszawy Praga — Poludnie z dnia 9 maja 2014 roku, sygn. akt ITI K 1067/10, za przestepstwo
z art. 13 § 1 k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w
czes$ci w okresie od 20 pazdziernika 2014 roku do 10 pazdziernika 2015 roku tj. o czyn z art. 189 § 1i 3 k.k. i art. 280
§2kk.iart. 278 § 115 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wobec L. J., D. G. (1) i M. G., za$ o czyn z art.
zart. 189 § 1i 3 kk.iart. 280 § 2 kk.iart. 278 § 11 5 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64
§ 2 k.k. wobec M. M. (1) i za to na postawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl L. J. kare 6 (szeSciu)
lat pozbawienia wolnoéci, D. G. (1) kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnos$ci, M. M. (1) kare 3 (trzech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnos$ci, M. G. kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekl od oskarzonych L. J., D. G. (1), M. G. i M. M. (1) na rzecz pokrzywdzonego V.
K. (1) nawiazki w kwotach po 2.500 z} (dwa tysiace pieéset zlotych);

III. oskarzonego M. M. (1) uznal za winnego popelnienia czynéw u opisanych w punkcie ITi ITI czeSci wstepnej wyroku,
ztym, ze przyjmuje, ze dopuscit sie ich w warunkach powrotu do przestepstwa, opisanych w punkcie I wyroku tj. czynu



zart. 278 § 1 kk. wzw. zart. 12 k k. iart. 278 § 1 k.k., w zw. z art. 91 § 1 k.k., w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 91 § 2 k.k. laczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec M. M. (1) i jako kare laczng
wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonym:
- L. J. okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 19 kwietnia 2016r. do dnia 14 marca 2017r.,

- M. M. (1) okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie w dniu 11 kwietnia 2016 roku i od 19 kwietnia
2016 do dnia 12 kwietnia 2017r.,

- D. G. (1) okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 19 kwietnia 2016r., do dnia 12
kwietnia 2017 roku,

- M. G. okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 25 kwietnia 2016r., do dnia 12 kwietnia
2017 roku,

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata Z. G. kwote 1623,60 zl (jeden tysiac szeécset zlotych szeSédziesigt
groszy) z VAT tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego L. J., na rzecz radcy prawnego K. Z. kwote 1992,60 zI (jeden
tysigc dziewiecéset dziewiecdziesiat dwa zlote sze$édziesiat groszy) z VAT tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego
M. M. (1), na rzecz radcy prawnego R. B. kwote 1992,60 zl (jeden tysigc dziewieéset dziewiecdziesigt dwa zlote
sze$cdziesiat groszy) z VAT tytulem nieoplaconej obrony oskarzonego D. G. (1), na rzecz adwokat A. C. kwote
1180,80 zl (jeden tysiac sto osiemdziesiat zlotych osiemdziesigt groszy) z VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
oskarzonego M. G.,

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonych w calo$ci od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu Panhstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonego M. M. (1) w zakresie rozstrzygniet z pkt I, II, IV zarzucajac:

a) obraze przepisOw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, a to art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk
i art. 7 kpk, na skutek przekroczenia swobodnej oceny dowodéw i dokonania jej w spos6b dowolny, sprowadzajacy
sie pomimo majacych znaczenie watpliwosci do przypisania oskarzonemu sprawstwa w zakresie zarzucanego mu
czynu, podczas gdy w rzeczywistoéci, zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczegdlnoéci za$ nieprecyzyjne,
ogo6lne ilakoniczne zeznania pokrzywdzonego, czynno$ci okazania/przestuchania z dnia 19.05.2016r. podczas ktérych
pokrzywdzony przez blisko 10 minut zastanawial sie nad wyborem oskarzonego, wyjasnienia wspétoskarzonych w
sprawie oraz zeznana L., S. i T. S. a takze M. M. (3) oraz W. K. - nie daja podstaw do przyjecia w sposob niebudzacy
watpliwo$ci sprawstwa i zawinienia M. M. (1) w zakresie czynu art. 189 § 11 § 3 kkiart. 280 § 2 kkiart. 278 §11i §
5kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 2 kk,

b) obraze przepiséw postepowania tj. art. 173 kpk polegajacych na okazaniu w dniu 19.05.2016r. pokrzywdzonemu
— oskarzonego M. M. (1) w sposdb niewylaczajacy sugestii, a polegajacy na przybraniu do okazania pozoranta ktory
wygladem, ubiorem i wzrostem — odbiegal w sposob znaczacy od postury i wygladu oskarzonego;

c) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na tresé¢ orzeczenia, a
polegajacy na wyrazeniu blednego pogladu, ze kluczowe dowody ujawnione w toku §ledztwa i na rozprawie w postaci
m.in. protokolu okazania z dnia 19.05.2016r., zeznan pokrzywdzonego V. K. oraz zeznan 1.1 S. S. (2) sa wystarczajace
do uznania za udowodniony fakt popelnienia przez oskarzonego M. M. (1) zbrodni z art. 189 § 11 § 3 kk i art. 280
§2kkiart. 278 § 11 § 5 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, podczas gdy prawidlowa
analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego w postaci - nieprecyzyjnych, ogblnych i lakonicznych zeznan
samego pokrzywdzonego co do osoby M. M. (1), a nadto watpliwo$¢ co do rozpoznania wym., bledy popelione podczas



czynnoéci okazania, zeznan M. M. (3) oraz W. K., wyja$nien pozostalych wspoéloskarzonych a takze wyjasnien tegoz
oskarzonego — ocenianych we wzajemnym ze soba powigzaniu prowadza do wniosku, ze oskarzony M. M. (1) nie
popehil zarzucanej mu zbrodni.

Podnoszac powyzsze zarzutu obronca oskarzonego M. M. (1) wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego M. M. (1) od zarzucanego mu czynu z pkt I.

Przedmiotowy wyrok w caloéci zaskarzyl obronca oskarzonego L. J. zarzucajac: blad w ustaleniach faktycznych
wynikajacy z nieslusznego uznania oskarzonego winnym zarzucanego mu czynu w sytuacji, kiedy to uwzglednienie
caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gtéwnej, przy uwzglednieniu wyjasnien oskarzonego zlozonych
na tym etapie postepowania, daje podstawe do uznania go winnym wystepku z art. 157 § 2 kk oraz art. 189 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk.

Wskazujac na powyzszy zarzut obronca oskarzonego L. J. wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku przez
wyeliminowanie z jego opisu elementéw, ze oskarzony dzialal z innymi osobami oprécz D. G. (1), a nadto zamknat
pokrzywdzonego w pomieszczeniu gospodarczym, uderzal metalowym krzestem, przystawial n6z do gardla i grozit
odcieciem ucha, nacinal nozem skore pokrzywdzonego, rozebral go z odziezy, zabral w celu przywlaszczenia karte
bankomatowa banku (...), pieniadze w kwocie 30 zl, odziez, obuwie, na lgczng kwote 800 zl, rozebranego umiescit
w bagazniku samochodu osobowego, ponownie grozit pozbawieniem zycia przystawionym do brzucha nozem, a w
konsekwencji uznania go winnym czynu z art. 189 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i wymierzenie mu za to
kary pozbawienia wolno$ci w granicach dolnego ustawowego zagrozenia z art. 189 § 1 kk.

W zakresie dotyczqcym oskarzonego M. G. przedmiotowy wyrok zostal zaskarzony przez obronczynie tego
oskarzonego, ktora zarzucita blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego wyroku majacy wplyw na
jego tresé, a polegajacy na stwierdzeniu, ze oskarzony M. G. dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, w popelieniu
ktoérych zdaniem Sadu bral udzial, mimo braku dostatecznych dowodéw winy, poza obcigzajacymi go zeznaniami
Swiadka V. K. (1), nie potwierdzonymi innymi dowodami w celu ich weryfikacji, a tym samym braku dowodéw na
potwierdzenie winy oskarzonego w cze$ci dotyczacej zarzucanych mu czyndw.

Podnoszac powyzszy zarzut obronczyni wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i odmienne orzeczenie co do
istoty sprawy przez uniewinnienie oskarzonego od popehienia czynéw opisanych w pkt I sentencji wyroku, wzglednie
o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania.

Nadto apelacje od powyzszego wyroku wniosla rowniez obrornczyni oskarzonego D. G. (1) zarzucajac:
obraze przepiséw prawa procesowego, tj.:

a) art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk poprzez przekroczenie swobodnej oceny dowodéw uznajac, ze zgromadzony w sprawie
material dowodowy pozwala na przyjecie, ze oskarzony D. G. (1) dopuscil sie zarzucanych mu czynow w sytuacji, gdy
Sad oparl swoje rozstrzygniecie gtownie na zeznaniach pokrzywdzonego majacego interes prawny w rozstrzygnieciu
sprawy (nawigzka) w sytuacji, gdy brak jest innych dowod6w pozwalajacych na przyjecie, ze D. G. (1) wspoéldzialajac z
innymi osobami pozbawil wolno$ci pokrzywdzonego czy to w sposoéb poséredni czy bezposredni, czyniac to w dodatku
ze szczegblnym udreczeniem, ze dopudcil sie przestepstwa kradziezy rzeczy, w tym karty bankomatowej, ktorych
to rzeczy nigdy nie odnaleziono i nie zabezpieczono na potrzeby niniejszego postepowania poslugujac sie przy tym
rzekomo noze, a w konsekwencji, ze dopuscil sie przestepstwa rozboju, powodujgc przy tym obrazenia naruszajace
czynno$ci narzadéw ciala na czas nie dluzszy niz 7 dni;

b) art. 410 kpk poprzez bledne przyjecie, ze na podstawie caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy
mozna bylo przyjaé wine i sprawstwo D. G. (1) w zakresie zarzucanych mu czyndw;

obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:



c) art. 189 § 11 § 3 kk poprzez jego bledng wykladnie i w konsekwencji bledne przyjecie, ze oskarzony wypehit
znamiona czynu zabronionego tj. pozbawil wolno$ci pokrzywdzonego i ze uczynil to ze szczegblnym udreczeniem
pokrzywdzonego, w sytuacji gdy poza zeznaniami pokrzywdzonego, ktéry ma interes w zakonczeniu postepowania
karnego (nawiazka) brak jakichkolwiek dowod6w potwierdzajacych twierdzenia V. K. (1) o rzekomym pozbawieniu
go wolnosci (czy to w sposob bezposredni czy posredni) a takze stosowania wzgledem niego dzialan o charakterze
szczegblnego udreczenia ((poprzez m. in. bicie krzeslem (nie zabezpieczono rzekomego krzesla, a co za tym idzie brak
jest potwierdzenia w §ladach biologicznych) zranienia nozem (nie stwierdzono Sladéw krwi, ani odciskow placow
itp.)), nie moze by¢ bowiem wystarczajacym dowodem fakt, ze pokrzywdzony rozpoznat oskarzonego D. G. (1), gdyz
jak przyznal sam oskarzony obaj pili razem alkohol w dniu rzekomego zdarzenia, a co za tym idzie pokrzywdzony
znal wizerunek oskarzonego D. G. (1), co wiecej jak przyznal w toku procesu oskarzony D. G. (1) uderzyl V. K. (1), ale
uczynil to w celu odparcia bezposredniego ataku V. K. (1) na jednego ze wspodloskarzonych, jednak nie dopuscil sie
wzgledem V. K. (1) zadnych innych dzialan;

d) art. 280 § 2 kk poprzez jego bledna wykladnie i w konsekwencji przyjecie, ze oskarzony wypehit znamiona
czynu zabronionego rozboju, albowiem w opisie jego czynu nie mozna przypisa¢ mu przestepstwa kradziezy
(zaden z przedmiotow, ktore rzekomo zostaly skradzione pokrzywdzonemu, ani pieniadze nie zostaly odnalezione i
zabezpieczone u zadnego ze wspoéloskarzonych, ani w zadnym innym miejscu), tym bardziej kradziezy kierunkowe;j
celowej (nie bylo uzycia sily w celu kradziezy, nie wykazano, aby oskarzony mial zamiar kradziezy kiedy bil), nie
wykazano, ze przy rzekomym zaborze w celu przywlaszczenia przedmiotéw i pieniedzy postuzono sie nozem (na nozu
nie stwierdzono §ladow krwi, ani odciskow palcow) skoro nie mozna przypisaé przestepstwa kradziezy, to nie mozna
tez przypisac przestepstwa rozboju, w szczegdlno$ci nie mozna przypisac, ze rzekoma kradziez byta zamiarem, a uzycie
sily mialo prowadzié¢ do realizacji przestepstwa zamiaru kradziezy;

e) art. 278 § 11 § 5 kk poprzez bledne przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie kradziezy rzeczy i pieniedzy w tym karty
bankomatowej w sytuacji, gdy ani przy nim, ani przy zadnym ze wspdloskarzonych, ani w zadnym innym miejscu nie
odnaleziono pieniedzy, karty bankomatowej i innych rzeczy, nie zabezpieczono ich jako dowéd w sprawie, ani zaden
inny dowdd w sprawie nie potwierdzil takiej okolicznosci.

Podnoszac powyzsze zarzutu obronczyni oskarzonego D. G. (1) wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu z pkt I, ewentualnie - o zmiane kwalifikacji prawnej czynu i
skazanie oskarzonego z art. 157 § 2 kk na kare w dolnej granicy ustawowego zagrozenia z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, wzglednie — o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w

2

S..

W przypadku niepodzielenia zarzutdw, z ostrozno$ci procesowej obronczyni podniosta zarzut razacej
niewspolmiernosci kary, tj. wymierzenia jej niezgodnie z dyrektywami art. 53 kk i wniosla o zmiane zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczacej kary pozbawienia wolno$ci jaka wymierzono oskarzonemu D. G. (1) przez obnizenie jej i
wymierzenie w dolnej granicy ustawowego zagrozenie z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Apelacje od powyzszego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonego M. M. (1) na jego niekorzy$¢ wniost prokurator
zarzucajac:

- razaca niewspohmiernosé kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przypisany oskarzonemu M. M. (1) czyn z
art. 189 § 11 § 3 kkiart. 280 § 2 kkiart. 278 § 11 § 5 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk,
a w konsekwencji takze razaca niewspolmierno$é kary lacznej w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoS$ci w sytuacji, gdy
okolicznosci takie jak charakter czynu, sposéb dzialania oskarzonego wobec pokrzywdzonego, dzialanie oskarzonego
w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa, popeklienie przestepstwa w krotkim czasie po opuszczeniu
zakladu karnego i w okresie préby w zwigzku z warunkowym przedterminowym zwolnieniem oraz znaczna spoleczna
szkodliwo$é¢ czynow, a takze wzglad na cele prewencji indywidulanej i generalnej skutkowac¢ winny wymierzeniem



M. M. (1) surowszej kary jednostkowej za czyn przypisany w punkcie I czeSci dyspozytywnej wyroku i surowszej kary
lacznej,

- naruszenie przepisu prawa materialnego, a to art. 64 § 2 kk poprzez niesluszne jego zastosowanie i uznanie
oskarzonego M. M. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach II i III czeSci wstepnej wyroku,
stanowiacych ciag przestepstw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 Kk, przy przyjeciu,
ze dopuscit sie ich dzialajac w warunkach wielokrotnego powrotu do przestepstwa zdefiniowanego w art. 64 § 2 kk w
sytuacji, gdy w zakresie tych zachowan oskarzony dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w art.
64 § 1 kk.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzyciel publiczny wniost o zmiane zaskarzonego wyroku:

- w jego punkcie I czesci dyspozytywnej poprzez wymierzenie oskarzonemu M. M. (1) kary 6 lat pozbawienia wolno$ci
za przestepstwo z art. 189 § 1i § 3 kkiart. 280 § 2 kkiart. 278 §1i§5kkiart. 157§ 2kkwzw. zart. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 2 kK,

- w jego punkcie III czeSci dyspozytywnej poprzez przyjecie, ze oskarzony M. M. (1) dopuécil sie popelnienia ciggu
przestepstw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk dzialajac w warunkach recydywy
podstawowej z art. 64 § 1 kk,

- w jego punkcie IV cze$ci dyspozytywnej poprzez wymierzenie oskarzonemu M. M. (1) kary lacznej 6 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione przez obroncow oskarzonych sa bezzasadne. Na uwzglednienie zasluguje jedynie apelacja
Prokuratora.

Na wstepie, odnoszac sie do argumentacji podnoszonej we wszystkich apelacjach, kwestionujacej zasadno$¢ odmowy
przez Sad I Instancji dania wiary wyjasnieniom oskarzonych podkresli¢ nalezy, ze wyja$nienia te, niezaleznie od ich
sprzeczno$ci i nielogiczno$ci, nie mogg by¢ oceniane przy pominieciu okoliczno$ci w postaci zastraszania §wiadkow
i tredci tzw. ,grypséw” wysylanych z aresztu Sledczego przez oskarzonego L. J. do P. G. (brata oskarzonych D. i M.
G.). Zawarte tam opisy i instrukcje zdecydowanie obnizaja warto$¢ dowodowa wyjasnien oskarzonych, ktore, jak
shusznie ocenilt Sad I instancji, byly skladane jedynie w celu umniejszenia badz wyeliminowania swojej roli w zdarzeniu
bedacym przedmiotem postepowania. Z tego powodu nie mogly by¢ one podstawa do dokonania rzetelnych ustalen w
istotnych kwestiach. Tak oceniajac wyja$nienia oskarzonych, a jednocze$nie dokonujac ustalen faktycznych w oparciu
o zeznania pokrzywdzonego - zlozone w toku przestuchan i okazan — oraz zeznan wskazanych $wiadkéw i dowodow
z opinii bieglych, Sad Okregowy nie naruszyl przepiséw postepowania wskazywanych w apelacjach. Ocena ta jest
pelna, bezstronna oraz zgodna z wymogami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nie zawieraja zatem bledu ustalenia
faktyczne dokonane na podstawie tak ocenionych dowodow.

Nie sposob podzieli¢ argumentacji obronczyni oskarzonego M. G. kwestionujacej prawidlowo$¢ przyjecia sprawstwa
oskarzonego w zakresie przypisanych mu w wyroku czynéw, mimo braku - w jej ocenie - dostatecznych dowodow
winy. Podstawa do tego, zdaniem obroncy, nie powinny bowiem staé sie zeznania $§wiadka V. K. (1). Wniosek taki jest
nieuprawniony. Niewatpliwie pokrzywdzony nie mial interesu w tym, by kogokolwiek obcigza¢ swoimi zeznaniami.
O tym, ze nie posiada on sklonnosci do konfabulacji $wiadcza ustalenia dokonane na podstawie przeprowadzonych
dowodow z opinii psychologicznych z dnia 23.04.2016 r. (k. 177-179) i z dnia 26.05.2016r. (k. 484-488). Biegli
wskazuja w nich na rozmiary doznanej przez pokrzywdzonego traumy wskutek zdarzenia bedacego przedmiotem
postepowania. Okoliczno$é, ze Sad I instancji opart sie na zeznaniach pokrzywdzonego i nie dat wiary wyjasnieniom
oskarzonego M. G., nie budzi zastrzezen. Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia, ze oskarzony konsekwentnie
przeczyl swojemu udziatlowi w przestepstwie. Odmienny — od jego opisu - zakres jego uczestnictwa w przestepstwie
wynika za$ nie tylko z konsekwentnej wersji zdarzenia prezentowanej przez pokrzywdzonego, jak i zeznan swiadkow



-1.S,S.S. (2) i G. M.. Twierdzenie obroncy, ze brak jest dowodéw na potwierdzenie winy oskarzonego M. G. w cze$ci
dotyczacej zarzucanych mu czynéw, jest zatem bledne.

Podobna w wymowie argumentacje w apelacji podni6st réwniez obronca oskarzonego L. J.. Wnioskowal on o uznanie
L. J. winnym jedynie wystepku z art. 157 § 2 kk oraz art. 189 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. OkolicznoSci, ze oskarzony
dzialal z innymi osobami, a takze, ze zamknat pokrzywdzonego w pomieszczeniu gospodarczym, uderzal metalowym
krzestem, przystawial n6z do gardla i grozit odcieciem ucha, nacinal nozem skére pokrzywdzonego, rozebrat go
z odziezy, zabral w celu przywlaszczenia karte bankomatowa, pieniadze, odziez i obuwie, rozebranego umiescit
w bagazniku samochodu osobowego, ponownie grozil pozbawieniem zycia przystawionym do brzucha nozem,
zostaly ustalone w sposéb niebudzacy watpliwosci. Fakt, ze ustalenia te zostaly dokonane gléwnie na podstawie
zeznan pokrzywdzonego nie jest w zadnej mierze bledne. Nie sposdb przy tym podzieli¢c argumentacji obroncy
kwestionujacego warto$¢ dowodowa tychze zeznan. Na walor wiarygodno$ci wskazuja rowniez wnioski wyplywajace
z dotyczacej pokrzywdzonego opinii bieglych psychologéw z dnia 23.04.2016 r. (k. 177-179) i z dnia 26.05.2016r.
(k. 484-488), z ktorych wynika, ze jest on zdolny do poprawnego rozumienia, wnioskowania, kojarzenia. Nie
stwierdzono réwniez u niego podatno$ci na sugestie czy sklonnoéci do fantazjowania. Okoliczno$¢, ze pokrzywdzony
przed napascia na niego oskarzonych spozywal alkohol, nie oznacza jeszcze, ze nie byl on w stanie w sposéb
jednoznaczny odtworzy¢ wersji zdarzenia. Z ustalen wynika bowiem, ze ilo$¢ alkoholu i liczba spozywajacych go os6b
oraz ich wlasciwosci fizyczne, uzasadniaja przyjecie, ze stan upojenia alkoholowego u pokrzywdzonego nie byl na tyle
intensywny, by mogl znieksztalcaé w sposéb istotny jego spostrzeganie.

Nieuczestniczenie pokrzywdzonego w rozprawie w zadnej mierze nie ograniczalo réwniez prawa do obrony
oskarzonego L. J.. Pokrzywdzony zlozyl bowiem obszerne i wyczerpujace zeznania w postepowaniu przygotowawczym.
W trybie art. 316 § 3 kpk w toku §ledztwa pokrzywdzony zostal przestuchany przed Sadem Okregowym w Swidnicy.
Istniala wowcezas mozliwosé weryfikacji wersji zdarzenia przedstawianej przez pokrzywdzonego, z ktbrej obronca
oskarzonego wowczas skorzystal. Obecnie powolywanie sie na argument w postaci nieobecnosci pokrzywdzonego na
rozprawie jest zatem nieuzasadnione.

Odnoszac sie do zarzutow obroncy podkresli¢ nalezy, ze wbrew jego twierdzeniom, zadane pokrzywdzonemu
obrazenia mogly powstaé wskutek postugiwania sie nozem i uderzania krzestem przez oskarzonego. Mozliwo$¢ taka
zostala stwierdzona na podstawie wnioskéw wyplywajacych z opinii biegltego z dnia 20.04.2016r. (k. 162). W Swietle
opinii bieglego i zeznan pokrzywdzonego, nie sposob zatem przyjaé, by w tej mierze - jak twierdzi obronca oskarzonego
L. J. - istnialy niedajace sie usunaé watpliwosci w zakresie postaci udzialu oskarzonego w zdarzeniu.

Wniosek o wyeliminowanie z opisu czynu wskazanych przez obronice okoliczno$ci, a w konsekwencji uznania
oskarzonego L. J. winnym jedynie czynu z art. 189 § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk jest zatem bezpodstawny.

Na uwzglednienie nie zasluguja przy tym zarzuty podniesione przez obronce oskarzonego M. M. (1). Wbrew
jego twierdzeniu, ustalenia odnosnie do M. M. (1) (jak i wobec pozostalych oskarzonych) zostaly poczynione
na podstawie wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie, przy uwzglednieniu okolicznoéci $§wiadczacych
zar6wno na korzy$¢ oskarzonego, jak i tych o negatywnym dla niego zabarwieniu, ocenionych zgodnie z zasadami
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nie mozna przy tym uznac, by po dokonaniu
analizy zgromadzonych dowodéw, pozostaly niedajace sie usungé watpliwos$ci odnos$nie do udzialu oskarzonego w
zdarzeniach bedacych przedmiotem postepowania.

Nie sposob podzieli¢ zaré6wno wnioskow jak i argumentacji obroncy oskarzonego majacych na celu zdyskwalifikowanie
warto$ci dowodowe]j zeznan pokrzywdzonego. Jak zostalo to juz wczesSniej wyjasnione ilo§¢é spozytego przez
pokrzywdzonego alkoholu nie byla na tyle znaczna, by zaburzyé w sposéb znaczny postrzeganie przez niego
rzeczywistoSci. Zupelnie nielogiczne jest przy tym rozumowanie obroncy w przedmiocie oceny relacji §wiadkéw M.
M. (4) i W. K., majacych w jego ocenie $wiadczy¢, ze oskarzonego nie bylo na miejscu zdarzenia, gdyz spozywal
z nimi alkohol tzw. ciggiem od kilku dni. Przeciwstawianie zeznan $wiadkéw spozywajacych ciggiem - przez okres
kilku dni alkohol, zeznaniom pokrzywdzonego, ktéry jak wynika z relacji uczestnikow zdarzenia — spozyl butelke



wodki o pojemnosci 0,75 ml wraz z 4 oskarzonymi, jest zatem zupelnie chybione. Poréwnujac zatem stopien upojenia
alkoholowego $wiadkéw, majac przy tym na uwadze fakt, ze M. M. (4) jest konkubing oskarzonego, a takze okolicznos¢,
ze oskarzony mial czas, by po zdarzeniu znalez¢ tzw. ,alibi” i poinstruowac §wiadkow jak maja zeznawaé, doj$é nalezy
do przekonania, ze relacje M. M. (4) i W. K. nie powinny sta¢ sie podstawa ustalen. Tak samo jak przesadzajacego
znaczenia dla zbudowania stanu faktycznego w sprawie nie nalezy przypisywaé wyjasnieniom oskarzonego i przyjetej
przez niego linii obrony. Fakt, ze nie wyjechal ze S. w okresie pomiedzy zdarzeniem a zatrzymaniem nie $wiadczy o
jego niewinno$ci, jak probuje dowiesé tego obronca. Wprawdzie nie ukrywal sie przed organami Scigania, to jednak
miatl czas, by ustali¢ swoja wersje obrony, zwlaszcza za$ ustalié przebieg zdarzenia i alibi ze swoja konkubing.

Nie sposob podzielié¢ réwniez argumentacji obronicy M. M. (1), by zeznania pokrzywdzonego ze wzgledu na ich rzekoma
slakoniczno$§¢” i ,ogoélnikowos$¢” nie mogly postuzy¢é do zbudowania stanu faktycznego na ich podstawie. Whrew
twierdzeniom obroncy, relacje pokrzywdzonego uznaé¢ bowiem nalezy za wystarczajaco szczegbdlowa, by odtworzyc
przebieg zdarzenia jak i posta¢ oraz zakres udzialu w nim poszczegdlnych oskarzonych. Fakt drobnych rozbieznosci
w relacji oraz podawania nowych szczeg6léw w kolejnych zeznaniach jest w pelni zrozumialy. Jak wynika bowiem z
opinii psychologicznej z dnia 23.04.2016r. ,przypominanie czesto odbywa sie skokowo i po uplywie czasu od zdarzenia
dochodzi do przypominania szczegotow, o ktoérych sie nie pamieta bezposérednio po zdarzeniu” (k.178).

Stanowczo zbyt daleko idgce jest przy tym twierdzenie obroncy oskarzonego, ze ,sprawca moglby zosta¢ kazdy
pomoéwiony przez pokrzywdzonego mezczyzna wskazany dodatkowo podczas okazania”. Przede wszystkim o
uczestniczeniu oskarzonego M. M. (1) w zdarzeniu §wiadcza réwniez zeznania I. S. i S. S. (2) oraz G. M.. Jednoczeénie
za$ nie sposob doszukaé sie powodéw do obcigzania kogokolwiek bez przyczyny przez pokrzywdzonego swoimi
zeznaniami. Calkowicie uzasadnione jest przy tym wnioskowanie Sadu I instancji, ze nie mozna wymagaé¢ od
pokrzywdzonego precyzyjnego zapamietania wszystkich szczegdlow i chronologicznego przedstawienia przebiegu
zdarzenia w Swietle dynamiki sytuacji.

Ewolucja relacji $wiadkow1. S., S. S. (2) i G. M. w zadnej mierze nie obniza ich warto$ci dowodowej, stanowi za$ dowod
na to, ze oskarzeni za poSrednictwem osoby znajdujacej sie w warunkach wolnoSciowych, wplywali na powyzsze osoby
zastraszajac je w celu zatuszowania i umniejszenia swojej roli w zdarzeniu. Powolywanie sie obroncy oskarzonego
na brak wiarygodno$ci $wiadkéw z powodu powyzszych zmian w relacjach zaistnialych na etapie postepowania
przed Sadem I instancji, jest calkowicie nieuzasadnione. Oczywiste sa bowiem powody takiej zmiany i nie maja
one nic wspolnego ze zdolnoScia do odtworzenia przez §wiadkéw okoliczno$ci zwiazanych ze zdarzeniem bedacym
przedmiotem postepowania.

Nie sposob rowniez uwzgledni¢ zarzutu obroncy odno$nie nieprawidlowos$ci w trakcie okazania pokrzywdzonemu w
dniu 19.05.2016r oskarzonego M. M. (1). Zostalo ono przeprowadzone w sposdb zgodny z wymogami przewidzianymi
przepisami prawa. Z protokolu czynnosci nie wynika, by zaistnialy warunki, na ktére obronca oskarzonego M. M. (1)
wskazuje w apelacji. Za faktem, ze okazanie odbylo sie w sposéb prawidlowy przemawia rowniez brak zgloszonych w
trakcie przedmiotowej czynno$ci zastrzezen co do jego przeprowadzenia. Nie mozna poming¢ faktu, ze obronica D. G.
(1) takie zastrzezenia skladal, kwestionujac warunki osobiste 0s6b przybranych i zostaly one na biezaco uwzglednione.
Skoro zatem odno$nie do oskarzonego M. M. (1) nie bylo takich uwag, uznaé nalezy, ze nieprawidlowos$ci nie wystapily
i bezprzedmiotowe jest wskazywanie ich obecnie.

Za bezzasadne uzna¢ rowniez nalezy zarzuty podnoszone przez obroniczynie oskarzonego D. G. (1).

Kuriozalne sg bowiem zalozenia obronczyni, ze pokrzywdzony obarczal swoimi zeznaniami oskarzonego w celu
uzyskania nawiazki. Majac na uwadze obrazenia doznane przez pokrzywdzonego oraz rozmiar przebytej przez niego
traumy, jak réwniez wysoko$¢ nawiazki w kontekScie uzyskiwania przez niego dochodéw z tytulu zatrudnienia,
argumentacje obronczyni uznaé nalezy za calkowicie chybiona. Nie jest przy tym prawda, ze jedynie zeznania V. K. (1)
staly sie podstawg przypisania odpowiedzialnoS$ci oskarzonemu D. G. (1), gdyz jego udzial w zdarzeniu potwierdzaja
roéwniez zeznania I. S. 1 S. S. (2) oraz G. M..



Nie mozna przy tym uznaé, aby brak zabezpieczenia dowod6w w postaci krzesla, ktérym uderzano pokrzywdzonego
lub nieodnalezienie karty bankomatowej skradzionej pokrzywdzonemu uzasadnialy nieprzypisanie winy za
przedmiotowe zdarzenie oskarzonemu D. G. (1). W pierwszej kolejnoSci wskazac¢ nalezy, ze Sad I instancji zasadnie
przypisujac walor wiarygodnoéci zeznaniom pokrzywdzonego, oparl sie na jego relacji w tym zakresie, ktéra
potwierdzona zostala przy tym w znacznej mierze zeznaniamiI. S.18S. S. (2) oraz G. M.. Jednocze$nie biegly sadowy (w
opinii sgdowo — lekarskiej z dnia 20.04.2016r., k. 162) oceniajac rodzaj obrazen odniesionych przez pokrzywdzonego
potwierdzil, ze mogly one powstac¢ w sposob opisywany przez V. K. (1), a wiec takze na skutek uderzania krzestem.

W apelacji obronczyni osk. D. G. (1) zostal podniesiony takze zarzut w postaci obrazy przepiséw prawa materialnego,
tj. art. 278 § 1-5 kk i art. 280 § 2 kk, jednakze — jak wynika z jego rozwiniecia i uzasadnienia — w istocie
zarzutem tym kwestionuje sie ustalenia faktyczne. W kwestii ustalen faktycznych dotyczacych wszystkich oskarzonych
Sad Apelacyjny wypowiedzial sie wczesniej. Uzupelniajaco nalezy dodaé, ze okoliczno$é, iz nie odzyskano rzeczy
bedacych przedmiotem zaboru, absolutnie nie moze by¢ podstawa do twierdzenia, ze do takiego zaboru nie doszlo.
Niewatpliwym jest rowniez, ze pokrzywdzonemu grozono nozem. Nie ma przy tym znaczenia dla przyjecia kwalifikacji
z art. 280 § 2 kk zalozenie, ze oskarzeni mogli nie mie¢ zamiaru kradziezy, kiedy zaczeli bi¢ pokrzywdzonego.
Jakkolwiek pokrzywdzony pierwotnie mogl zosta¢ zaatakowany z innych powodéw, to jednak w trakcie zdarzenia
wyraznie skierowano przeciwko niemu przemoc i uzywano noza w celu wydania pieniedzy, karty bankomatowej i
ujawnienia przez niego numeru (...) do karty bankomatowe;j.

Whbrew twierdzeniom obronczyni, wymierzona przez Sad I instancji oskarzonemu D. G. (1) kara nie jawi sie
jako niewspoOlmiernie surowa. Jest ona adekwatna do stopnia zawinienia oskarzonego, jego dominujacej roli w
zdarzeniu bedacym przedmiotem postepowania, postawy procesowej oraz uprzedniej karalno$ci, sposobu zycia sprzed
osadzenia i braku checi jego zmiany, chociazby poprzez poczynienie odpowiedzialnych plan6éw na zycie.

Na uwzglednienie zasluguja za$ zarzuty zawarte w apelacji prokuratora. W istocie podzieli¢ nalezy stanowisko
apelujacego, ze wymierzona oskarzonemu M. M. (1) kara 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn przypisany
mu w punkcie I cze$ci dyspozytywnej wyroku, a w konsekwencji kara laczna 4 lat pozbawienia wolnoéci, jest
razaco niewspohmierna. Pojecie "razacej niewspdlmiernosci” nalezy rozumie¢ jako ro6znice "wyrazna", "bijaca w oczy"
czy "oSlepiajaca". A zatem jak trafnie podnosi sie w orzecznictwie zmiana kary w instancji odwolawczej nie moze
nastepowac w kazdym wypadku, w ktorym jest mozliwa wedlug wlasnej oceny sadu odwolawczego, lecz wtedy tylko,
gdy kara orzeczona nie daje sie akceptowac z powodu réznicy pomiedzy nig a kara sprawiedliwa, o randze zasadniczej,
razacej, wrecz "bijacej w oczy" (tak m. in.: wyrok SN z dnia 16 lutego 20009r., II K 132/05, LEX nr 725034).

Nie mozna bowiem pomijaé faktu, ze oskarzony M. M. (1) przestepstwa przypisanego mu w punkcie I czeéci
dyspozytywnej wyroku dopuscil sie w warunkach art. 64 § 2 kk. Nadto stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu,
wyrazajacy sie w sposobie jego realizacji i jego skutkach, dzialanie pod wplywem alkoholu, a takze postepowanie z
pokrzywdzonym po dokonanym rozboju utwierdza w przekonaniu, Ze - nawet przy uwzglednieniu faktu, ze rola tego
oskarzonego byla mniej istotna niz oskarzonych wykazujacych najwieksze zaangazowanie w przestepczy czyn — tj. L.
J.1D. G. (2) - wymierzenie mu kary w dolnych granicach zagrozenia jest razgco lagodne. Nie mozna takze pomijaé
faktu, ze byt on uprzednio juz wielokrotnie karany sadownie, a przestepstw tych dopuscil sie w krotkim czasie po
udzieleniu mu warunkowego przedterminowego zwolnienia. Swiadczy to o braku refleksji ze strony oskarzonego i
niewycigganiu zadnych pozytywnych wnioskéw z dotychczasowych orzeczen sadowych, nie tylko skazujacych. Z tych
przyczyn nalezalo zmienié¢ zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. M. (1) podwyzszajac wobec niego kare do 5 lat
pozbawienia wolno$ci za przestepstwo dokonane na szkode V. K. (1).

Jednocze$nie podzieli¢ nalezy stanowisko prokuratora, ze przestepstwa przypisane oskarzonemu M. M. (1) w pkt. III
czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku zostaly popelnione w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1
kk, nie za$ jak przyjal Sad Okregowy - w warunkach art. 64 § 2 kk. Oskarzony dopuscil sie bowiem przestepstwa z
art. 278 § 1 kK, nie stosujac przy tym przemocy, lub grozby jej uzycia. Tego rodzaju przestepstwo nie nalezy zatem do
kategorii wymienionych w art. 64 § 2 kk.



Z uwagi na fakt, ze utracilo moc orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie IV czeSci rozstrzygajacej wyroku sadu
I instancji, Sad Apelacyjny na podstawie art. 91 § 2 kk polgczyt oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci orzeczone
w pkt. I wyroku Sadu II instancji i w pkt. III zaskarzonego wyroku i wymierzyl mu nowa kare laczna uznajac, ze jej
wymiar jest wystarczajacy do spelnienia cel6w zapobiegawczych i wychowawczych wobec oskarzonego, uwzglednia w/
w okolicznoci, a jednocze$nie kara taka bedzie w sposdb wlasciwy ksztalttowala Swiadomos$¢ prawng spoleczenstwa.
Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wyzej orzeczonej kary facznej zaliczono oskarzonemu M. M. (1) okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania w dniu 11 kwietnia 2016r. oraz od 19 kwietnia 2016r. do 9 sierpnia 2017r.

Reasumujgc, po dokonaniu zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym oskarzonego M. M. (1) opisanej
szczegdlowo we wezesniejszej czesci uzasadnienia, zaskarzony wyrok - w pozostalym zakresie wobec oskarzonego M.
M. (1) oraz w calo$ci wobec oskarzonych - L. J., D. G. (1) i M. G., Sad Apelacyjny utrzymal w mocy.

Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego odnoénie do adw. A. C., adw. Z. G. i adw. M. Z., w tym zwrot podatku VAT,
ustalono w oparciu o § 17 ust. 2 pkt 5 oraz § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. z 2016r. poz. 1714) oraz odpowiednio w stosunku do radcy prawnej R. B. — na podstawie o § 17 ust.
2 pkt 5 oraz § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2016r.

poz. 1715).

Na podstawie art. 624 kpk oskarzonych zwolniono od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.
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