Sygnatura akt IT AKa 179/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2017 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris (spr.)

Sedziowie: SSA Grzegorz Kapera

SSA Wieslaw Pedziwiatr

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Tomasza Krzesiewicza del. do Dolnos$laskiego Wydzialu
Zamiejscowego Prokuratury Krajowej

po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2017 r.
sprawy F. S. (1)

oskarzonego z art. 258 § 1 KKk, art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179,
poz.1485) w zwigzku z art. 12 kk w zwigzku z art. art. 65 § 1 kk i art. 64 § 1 Kk, art. 270 § 1 kki art. 272 kki art. 275§ 1
kk w zwigzku z art. 12 kk i art. 11 § 2 kki art. 65 § 1 kk, art. 276 kk w zwigzku z art. 12 Kk, art. 263 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 20 marca 2017 r. sygn. akt III K 29/17

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego F. S. (1) w ten sposob, ze:

1) w odniesieniu do czynu przypisanego mu w pkt I czesci rozstrzygajqcej stanowiqcego
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. stosuje wobec oskarzonego nadzwyczajne ztagodzenie kary z art. 60
§ 3 k.k.inapodstawie art. 258 § 1 k.k. wzw. zart. 60 § 31§ 6 pkt 4 k.k. w zw. zart. 33 § 1 k.k. wymierza
mu kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych ustalajqc wysokosé stawki dziennej na 50 z1,

2) stwierdza, ze utracilo moc orzeczenie o karze lqgcznej pozbawienia wolnosci zawarte w pkt VI
czesci rozstrzygajacej.

I. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

II. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. za zbiegajqce sie przestepstwa orzeka wobec
oskarzonego F. S. (1) kary lgczne: 6 (szesciu) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
grzywne w wysokosci 150 stawek dziennych ustalajqc wysokosé jednej stawki na 50 zL

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 4 maja 2016 r. do 14
listopada 2016 r. i od 13 grudnia 2016 r. do dnia 26 lipca 2017 r.



IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

F. S. (2) zostat oskarzony o to, ze :

I. w okresie od 6 lutego do dnia 11 kwietnia 2016 roku we W. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w
sklad ktorej wchodzili mezezyzni o pseudonimie (...) i C. oraz inne nieustalone osoby, zajmujacej sie wprowadzaniem
do obrotu znacznych iloéci substancji psychotropowych i sSrodkéw odurzajacych,

f.oczynzart. 25881k . k.

II. w okresie od 6 lutego do dnia 11 kwietnia 2016 roku we W. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wbrew przepisom okre$lonym w art.
33-35, 37 i 40 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyt w obrocie substancji psychotropowych w postaci
znacznych iloSci, nie mniejszej niz 57.679,9 gramodéw netto amfetaminy, 3991 tabletek ekstazy, 801,62 gramdéw netto
(...) oraz 233,97 graméw netto zywicy konopi, w ten sposdb, ze ja przyjmowal i przechowywal celem wprowadzenia
do obrotu,

przy czym czynu tego dopuscil sie warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skakany wyrokiem Sadu
Okregowego we Wroclawiu z dnia 07.07.2015 r( sygn.. akt III Kop 7/15) za czyny z art. 55 ust. 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w okresach od 07.07.2014 r. do
03.02.2016 1.,

Y. o czyn z art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 20035 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.
Nr 179, poz. 1485) wzw. zart. 12k . k.iart. 65§81 k. k.1 art.64 §1 k.k.

III. w okresie od dnia 6 lutego do dnia 11 kwietnia 2016 roku we W. dzialajac w warunkach zorganizowanej grupy
przestepczej, wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba, w celu uzycia za autentyczny przerobil dowdd osobisty serii
(...) wystawiony w dniu 7 lutego 2013 roku przez Prezydenta W. na nazwisko P. P., w ten sposob, ze przekazal swoje
zdjecie tej osobie, celem wklejenia do dowodu osobistego, a nastepnie przerobionym dokumentem, stwierdzajacym
tozsamo$¢ innej osoby postuzyl sie przy podpisywaniu uméw najmu lokalu mieszkalnego we W., przy ul. (...)
oraz garazach na ulicy (...), podpisujac sie imieniem i nazwiskiem P. P., wyludzajac od os6b wynajmujace lokale
poswiadczenie nieprawdy w dokumentach poprzez podstepne wprowadzenie ich w blad,

.oczynzart. 270 §1 kkiart. 272 kkiart. 27581 k. k. wzwiqzkuzart. 12k . k.iart. 11 § 2 kk .
iart.6581k. k.

IV. w okresie od dnia 6 lutego do dnia 11 kwietnia 2016 roku we W. ukrywatl dowod osobisty stwierdzajacy tozsamo$¢
innej osoby,

Y. o czyn z art. 276 kk w zwiqgzku z art. 12k . k.

V. w okresie od 2010 roku do dnia 11 kwietnia 2016 roku we W. posiadal bez wymaganego zezwolenia bron palng w
postaci pistoletu sygnatowego (...), kal.26 mm, numer (...) z 1966 roku produkcji polskiej,

f.oczynzart. 263§ 2k. k.

Wyrokiem z dnia 20 marca 2017 r., sygn.. akt: III K 29/17 Sad Okregowy we Wroclawiu:



I. uznatl oskarzonego F. S. (1) za winnego popelnienia czynu, opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku, z tym iz
przyjal, ze bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej z innymi osobami i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

II. uznal oskarzonego F. S. (1) za winnego popekienia czynu, opisanego w punkcie II czeéci wstepnej wyroku, i za to
na podstawie art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (DZ.U nr 179 poz. 1485) w zw. z
art12k.k.iart 658§ 1k.k.iart 64 § 1k.k. wzw. zart 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolnoéci i
grzywne w wysoko$ci 100 ( stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki w kwocie 50 ( piecdziesiat ) zlotych;

III. uznal oskarzonego F. S. (1) za winnego czynu opisanego w pkt III cze$ci wstepnej wyroku z tym iz przyjal, ze
w okresie od 6 lutego do 11 kwietnia 2016r. dzialajac w ramach zorganizowanej grupy przestepczej przekazal swoje
zdjecie w przerobienia dowodu osobistego seria (...) na nazwisko P. P., a nastepnie tak przerobionym dokumentem
postugiwal sie jako autentycznym przy zawieraniu umoéow najmu lokalu mieszkalnego przy ulicy (...) oraz garazy przy
ulicy (...) to jest winnego czynu z art 270 § 1 k.k. w zw. z art 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art 270 § 1 k.k. wz zw. z
art 65 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego ) roku pozbawienia wolnoéci;

IV. uniewinnit oskarzonego F. S. (1) od popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w pkt IV czeéci wstepnej wyroku
i kosztami w tej czesci obciazyt Skarb Panstwa;

V. uznal oskarzonego F. S. (1) za winnego popelnienia czynu, opisanego w punkcie V czeSci wstepnej wyroku, i za to
na podstawie art 263 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego ) roku pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl oskarzonemu F. S. (1) wymierzone mu kary jednostkowe
pozbawienia wolnoéci i orzekt kare taczna 6 (szes¢) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

VII. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego przepadek korzySci majatkowej w kwocie 1800 (tysiac
osiemset) zl;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
jego zatrzymania od dnia 4 maja 2016 r. godz. 6:10 do dnia 14 listopada 2016r. i od 13 grudnia 2016r. godz. 12:55
do 20 marca 2017r.

IX. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania, ktore zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa i od oplaty
W sprawie.

Powyzszy wyrok zaskarzyli: oskarzony F. S. (1) oraz Prokurator.
Obronca oskarzonego dzialajac w jego imieniu zaskarzyl wyrok w pkt I, IIi V.

W zakresie pkt I i II na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. zarzucil: obraze prawa materialnego, a to art. 60
3 k.k. poprzez jego niezastosowanie w stosunku do oskarzonego, bedace konsekwencja niedostrzezenia, ze postawa
procesowa podsadnego prezentowana podczas postepowania przygotowawczego pozwolila nie tylko na ujawnienie

innych oséb zaangazowanych w proceder obrotu §rodkami psychotropowymi zarzucony F. S. (3), ale takze byla jedyna
przestanka procesowa pozwalajaca na postawienie mu zarzutu udzialu w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

W zakresie pkt V czesci dyspozytywnej zarzucil:— obraze prawa materialnego, a to art. 30 k.k. wzw. z art. 263
§ 2 k.k. polegajaca na niedostrzezeniu, ze ustalone okoliczno$ci posiadania przez oskarzonego pistoletu sygnalowego
Wz. 1944 wskazujg na pozostawanie przez F. S. w uzasadnionym blednie, co do bezprawno$ci swojego zachowania.

Na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wniodsl o zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze :



- w miejsce kary 1 roku pozbawienia wolnoéci orzeczonej za przestepstwo opisane w pkt I czeéci wstepnej skarzonego
wyroku orzeczenie, przy zastosowaniu art. 60 § 31 4 k.k., kare 100 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysokoSci
stawki dziennej na kwote 50 zl;

- w miejsce kary 6 lat pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej za przestepstwo opisane w pkt II czeSci wstepnej skarzonego
wyroku orzeczenie, przy zastosowaniu art. 60 § 3 i 4 k.k. kare 3 lat pozbawienia wolnoSci;

- uniewinnienie oskarzonego od przestepstwa opisanego w pkt V czesci wstepnej wyroku;

a w konsekwencji na nowo uksztaltowal wymiar kary lacznej poprzez jej orzeczenie w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Prokurator Prokuratury Krajowej Dolnoslgskiego Wydzialu Zamiejscowego Departamentu ds.
Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji we W., zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze.

Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k., art. 438 pkt 41 art. 437 § 1 k.p.k. wyrokowi zarzucil: razacg niewspdohmierno$c kary
lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec F. S. (1), wynikajaca z niedostatecznego uwzglednienia okolicznoSci
obcigzajacych, w stosunku do wysokiego stopnia szkodliwoSci spolecznej czynu, wynikajacego z rodzaju i charakteru
naruszonego dobra prawnego, nagminnoSci tego rodzaju czyndéw, roli i motywacji sprawcy oraz jego sposobu
dzialania, jak réwniez celéw zapobiegawczych i wychowawczych, ktoére kara ma osiaggnaé w stosunku do sprawcy, a
takze potrzeb w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa;

iwni 6 sto: zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o karze lacznej i wymierzenie F. S. (3) kary lacznej
9 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja oskarzonego zastuguje tylko na cze$ciowe uwzglednienie.

Trzon zarzutéw obrazy prawa materialnego, sformulowanych w skardze apelacyjnej obroncy oskarzonego, stanowi
fakt nieuwzglednienia przez Sad I instancji, ze F. S. (1) skladajac w sprawie wyjasnienia spehil przestanki obligujace do
zastosowania w stosunku do niego dobrodziejstwa z art. 60 § 3 k.k. Zdaniem skarzacego obligatoryjne nadzwyczajne
zlagodzenie kary winno odnosié sie do dwoch przypisanych oskarzonemu przestepstw, tj. do czynu z art. 258 § 1 k.k.
(pkt I wyroku) oraz z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (pkt I wyroku). O ile
mozna podzieli¢ zarzut obrazy prawa materialnego w zakresie pierwszego z wymienionych czynéw, to co do drugiego
z nich przeslanki z art. 60 § 3 k.k. nie zachodza.

Stosownie do art. 60 § 3 k.k. Sad stosuje nadzwyczajne zlagodzenie kary, a nawet moze warunkowo zawiesic jej
wykonanie w stosunku do sprawcy wspoldzialajacego z innymi osobami w popelnieniu przestepstwa, jezeli ujawni
on wobec organu powolanego do $cigania przestepstw informacje dotyczace oséb uczestniczacych w popelnieniu
przestepstwa oraz istotne okolicznoSci jego popelienia.

Przepis powyzszy dotyczy dwoch rodzajow informacji tj. informacji dotyczacych os6b uczestniczacych w przestepstwie
oraz istotnych okolicznoéci jego popelienia. Jak sie przyjmuje w literaturze ,, jezeli przestepstwo polega na udziale
w strukturze przestepczej, o ktorej mowa w art. 258 k.k., to niewatpliwie informacje (o ktérych mowa w art. 60 § 3
k.k.) beda dotyczy¢ przede wszystkim pozostalych czlonkow grupy lub zwigzku przestepczego. Z calg pewnoScia wazne
jest podanie takich danych, ktére pozwalaja na zidentyfikowanie tych osob. Istotne okoliczno$ci jego popehienia to
takie informacje, jak struktura grupy, miejsce spotkan, czy charakter planowanych przestepstw. Tu rowniez naleza
informacje o §rodkach, za pomoca ktoérych planowane przestepstwa mialy by¢ popelione, sposobach przygotowan,
czy rolach przypisywanych poszczegélnym czlonkom struktur przestepczych przy ich popehlianiu (...)" (np. Z.
Cwigkalski, Wybrane problemy wymiaru kary za przestepczoéé zorganizowana, Prok. i Pr. 2001/12/7 — Artykul).



Wyjaénienia zlozone przez oskarzonego F. S. (1) w dalszej fazie postepowania przygotowawczego, tj. w dniu 13
wrzesnia 2016 r. (k. 265-270) mozna potraktowaé jako spelniajace wymog art. 60 § 3 k.k. Po raz pierwszy wowczas
oskarzony ujawnil, ze dzialal z inspiracji T. K. (1) i mezczyzny o pseudonimie (...), ktérzy zorganizowali caly
proceder obrotu znaczna iloscia $rodkdéw psychotropowych. T. K. (1) okazal sie byé T. K. (2), a wiec osoba realnie
istniejgca, tyle ze zmarl 18 lutego 2016 r., a wiec na poczatku podjetej dzialalnoSci przestepczej. Od tej pory
oskarzony wykonywal polecenia drugiego z mezczyzn, tj. (...). Jak wyjaénil nie znal pozostalych os6b bioracych
udzial w przestepczym przedsiewzieciu, w tym dostarczajacych srodki psychotropowe. Jego rola byla transportowanie
ukrytych w samochodzie (...) Srodkéw psychotropowych do wynajetych mieszkan, z ktérych miala sie odbywac
dalsza ich dystrybucja. Oskarzony podal jakie miat otrzymac¢ wynagrodzenie oraz jakie iloSci Srodkow zgromadzilt w
poszczeg6lnych mieszkaniach, w ktorych je ulokowal, w jaki sposdéb wynajmowal mieszkania lub garaze, ktore byly
przeznaczone do popehiania planowanych przestepstw.

Slusznie zauwaza obrona, ze tylko i wylacznie wyjasnienia oskarzonego, w ktérych ujawnil dwie osoby, z
ktérymi bezposrednio podjat wspolprace oraz ujawnil informacje o charakterze planowanych przestepstw, sposobie
prowadzenia procederu obrotu znaczng iloScia $rodkéw psychotropowych stwarzaly mozliwo$é postawienia mu
zarzutu uczestnictwa w zorganizowanej grupie przestepczej. Na ten temat organy powotane do $cigania przestepstw
zadnej wiedzy nie posiadaly.

W wyniku samodzielnych dziatan Policji doszlo jedynie do ujawnienia znacznej iloSci substancji psychotropowych w
mieszkaniu oskarzonego przy ul. (...) we W. wilo$ci: 28.271,86 g amfetaminy, 3991 szt. tabletek extazy zawierajacych
substancje (...) oraz 2C-B, 801.62 g proszku z zawarto$cig substancji (...) oraz 233,97 g zywicy konopi (k. 478-483),
jak tez w wynajmowanym mieszkaniu przy ul. (...) w iloéci 29.408,04 g amfetaminy.

Podzielil Sad odwolawczy stanowisko obrony, ze w zakresie czynu z art. 258 § 1 k.k. zachodzily podstawy do
zastosowania wobec oskarzonego obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary w trybie art. 60 § 3 k.k.

Tej konstrukeji prawnej — wbrew pogladowi skarzacego — nie spos6b zastosowaé do czynu z pkt IT wyroku dotyczacego
uczestnictwa w obrocie substancjami psychotropowymi (art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii, Dz.U. Nr 179, poz. 1485). Argumenty zawarte w apelacji na ten temat sa ogélnikowe i nie przekonujace.
Z akt sprawy nie wynika aby oskarzony ujawnil wszelkie szczegoly zwiazane z zarzucanym czynem i wskazal osoby
zaangazowane w nielegalny obrét srodkami psychotropowymi.

Oskarzony nie podal danych samochodu (...) koloru bialego, ktéorym transportowal narkotyki, nie wskazal
jego wilasciciela lub dysponenta. Jezeli samochodu uzywal, to musial posiada¢ dokumenty pojazdu np. dowod
rejestracyjny, czy dokument OC.

W sytuacji kiedy po wymianie zamkéw w wynajetym lokalu mieszkalnym przeslal klucze pod wskazany adres, nie
podal na jakie nazwisko i na jaki adres przesylke z kluczami wyslal. Nie ujawnil kto dysponowal kluczami do
mieszkania przy ul. (...), chociaz sam stwierdzil, ze podczas jego nieobecnosci rzeczy byly przemieszczane (k. 268).

W przeszukanych mieszkaniach, ktérymi dysponowal oskarzony ujawniono takze rézne przedmioty w postaci: wag,
wiertarki, mieszadla, maseczek przeciwpylowych, maszyny pakujacej. Na jednej z wag i na maszynie pakujacej
stwierdzono $lady amfetaminy (k. 558-559). Z jednej z maseczek pobrano probke DNA, ktorego profil byl zgodny z
profilem DNA oskarzonego (k. 448-451). Wobec powyzszych faktow i okoliczno$ci nie ma watpliwoSci, ze mieszkania
shuzyly nie tylko do magazynowania narkotykdéw, ale do ich mieszania z innymi substancjami, dzielenia na porcje i
pakowania w celu dalszej dystrybucji. Slady DNA oskarzonego na jednej z maseczek przeciwpylowych potwierdzaja
aktywny udzial oskarzonego w tych czynnoSciach. Tymczasem w wyjasnieniach oskarzonego brak na ten temat
stosownych wyja$nien, a kwestie te naleza do istotnych okolicznoéci popelnienia czynu z art. 56 ust. 3 w/w ustawy.
Okolicznosci istotne w rozumieniu art. 60 § 3 k.k., to przede wszystkim informacje nalezace do znamion typu czynu,
informacje o sposobie dzialania, o przedsiebranych czynnoSciach, osigganych korzysciach itd.




W odniesieniu do czynu okre$lonego w art. 56 ust. 3, do okoliczno$ci istotnych nalezy opis tych dzialan, ktore wskazuja
na uczestnictwo w obrocie §rodkami psychotropowymi. Nie wystarczy przyznanie sie do posiadania tych Srodkow,
ktoére zostaly ujawnione przez organy Scigania, na co nie mial wplywu oskarzony. Oskarzony nakreélil kierunek
dzialalnoSci przestepczej grupy, w ktorej uczestniczyl, natomiast nie podat informacji o osobach uczestniczacych w
wykonaniu czynu z pkt IT a/o, polegajacego na uczestnictwie w obrocie $rodkami psychotropowymi.

Bardzo duza ilo§¢ ujawnionych Srodkéw psychotropowych, jak tez narzedzi i przedmiotéw sluzacych do ich
dystrybucji, Swiadcza o dzialaniu z wielkim rozmachem, wymagajacym zaangazowania wielu oséb i duzego naktadu
pracy, wymagajacego podejmowania r6znych czynnosci. Na ten temat oskarzony F. S. (1) milczal.

Nie moze by¢ wiec mowy o zastosowaniu wobec niego w zakresie czynu drugiego nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

W sytuacji gdy przestepne dzialanie sprawcy nie polegalo wylacznie na udziale w zorganizowanej grupie (art. 258 § 1
k.k.), a dotyczylo takze popelnienia konkretnego przestepstwa, do ktérego grupa zostala powolana (tu czynu z art. 56
ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii), zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary
co do drugiego z przestepstw, uzaleznione jest od spelnienia przestanek z art. 60 § 3 k.k., takze w zakresie tego czynu.

In concreto taka sytuacja nie zachodzila, totez podstawa prawna skazania oskarzonego za to przestepstwo nie
podlegala weryfikacji. Zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary za czyn z art. 258 § 1 k.k. pozostalo bez
wplywu na kwalifikacje prawna czynu przyjeta w pkt II wyroku, tj. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 11 art. 65 § 1 k.k. oraz na orzeczenie o karze, albowiem kara
6 lat pozbawienia wolno$ci za ten czyn nie nosi cech razacej niewspdimiernoéci.

Nie podzielil nadto Sad odwolawczy zarzutu obrazy prawa materialnego art. 30 k.k. w zw. z art. 263 § 2 k.k. Skarzacy
nie przedstawil zadnych przekonujacych argumentéw, ze oskarzony pozostawal w usprawiedliwionej nieSwiadomosci
bezprawnosci swojego zachowania w zakresie posiadania bez zezwolenia broni palnej w postaci pistoletu sygnalowego
Wz 1944, kal. 26 mm nr (...) z 1966 r. produkcji polskie;j.

Przestepstwo z art. 263 § 2 k.k. moze by¢ popelione tylko umyslnie w obu postaciach zamiaru. Jezeli sprawca nie
jest do konica przekonany, czy posiadany przedmiot ma wlasciwos$ci broni palnej, czy tez nie, to co najmniej godzi sie
na jego posiadanie.

Oskarzony F. S. (1) obracal sie w kregu oso6b karanych. Tkwit w strukturach przestepczych wezeéniej. Juz choéby z
tego wzgledu jego wiedza na temat funkcji i charakteru pistoletu sygnalowego jest inna niz przecietnego czlowieka,
zwazywszy na jego dojrzaly wiek i przesztosé.

Odnoszac sie do kwestii kary stwierdzi¢ nalezy, iz ulegla ona pewnej weryfikacji. Stosujac nadzwyczajne zlagodzenie
kary za czyn z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 31 § 6 pkt 4 k.k. wzw. z art. 33 § 1 k.k., sad wymierzy} oskarzonemu
samoistng grzywne 100 stawek dziennych, przyjmujac wysokos$¢ jednej stawki dziennej w kwocie 50 z}. To obligowalo
do wymierzenia nowej kary laczne;j.

Prokurator zaskarzyl wyrok jedynie w zakresie kary lacznej pozbawienia wolnoéci, zarzucajac jej razaca
niewspolmierno$c¢. Nie bylo zatem mozliwosci weryfikacji wymiaru kary za czyn najwazniejszy tj. z art. 56 ust. 3
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 11 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k., ktérego stopien spotecznej
szkodliwosci, a takze stopien winy oskarzonego byl najwyzszy.

Zastosowanie przy wymiarze kary lacznej zasady kumulacji nie byloby wla$ciwe z uwagi na to, ze czyn z pkt Il wyroku z
art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. pozostawal w Scistym zwigzku z czynem z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii. Postlugiwanie sie przez oskarzonego sfalszowanym dokumentem (dowodem osobistym), stuzylo realizacji
przestepstwa uczestnictwa w obrocie Srodkami psychotropowymi.



Jedynie czyn z art. 263 § 2 k.k. stanowil przestepstwo, ktérego przedmiot ochrony nie mial zwigzku z pozostala
dzialalnoScia przestepcza. Z tych wzgledéw Sad odwolawczy zastosowal zasade asperacji i wymierzyl oskarzonemu
F. S. (1) kare lacznag 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Nadto kara laczng objeto tez grzywne wymierzajac
oskarzonemu 150 stawek dziennych grzywny, ustalajgc stawke dzienng na 50 zl — takze przy zastosowaniu zasady
asperacji.

Aktualnie trudna sytuacja materialna oskarzonego, orzeczenie dlugoterminowej kary pozbawienia wolnoSci
uzasadniato zwolnienie go od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w tym oplaty (art. 624 § 1 k.p.k.
iart. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych).
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