Sygnatura akt IT AKa 174/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2017 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SSA Zdzistaw Pachowicz (spr)

SSA Tadeusz Kielbowicz

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2017 r.

sprawy K. H.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k., art. 294 § 1 k.k.iart. 271 § 3 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 7 marca 2017 r. sygn. akt III K 144/16

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 20 zl tytulem kosztéow postepowania
odwolawczego i wymierza mu oplate w kwocie 100 z1.

UZASADNIENIE

Subsydiarnym aktem oskarzenia sporzadzonym przez pokrzywdzonego, tj. Miejskie Przedsiebiorstwo i (...) S.A.
we W. K. H. zostal oskarzony o to, ze w dniu 10 grudnia 2013 r., we W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, bedac przedstawicielem (...) we W., uprawnionym do wystawiania dokumentéw, po$wiadczyl nieprawde
w protokole odbioru, co do zakresu realizacji robot ujetych w umowie nr (...) z dnia 31 maja 2012 r., dotyczacej
prac konserwacyjnych sieci rowdéw nawadniajacych i odwadniajacych, zlokalizowanych na terenie poél irygowanych,
zawartej pomiedzy (...) we W., a A. B., wlascicielem Zakladu (...), czym wprowadzil w blad (...), co do faktycznego
wykonania robét (...) ujetego w umowie, ktore w rzeczywistosSci nie zostaly wykonane w calosci, a w czesci wykonane
zostaly niezgodnie z w/w umowg, a za wykonanie ktorych (...) dokonalo zaplaty na podstawie faktury o nr (...), w
nastepstwie czego doprowadzil (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, na taczng kwote 267.500,00 zl.

f.oczynz art. 286 § 1 k.k., art. 294 § 1 k.k.iart. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu po przeprowadzeniu rozprawy uznal, Ze czyn oskarzonego wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 271 § 1 kk polegajacego na tym, ze w dniu 10 grudnia 2013r. we W., po$wiadczyl nieprawde w
protokole odbioru ushugi polegajacej na konserwacji sieci rowéw nawadniajacych i odwadniajacych, zlokalizowanych
na terenie p6l irygowanych — (...), w ten sposob, ze potwierdzil niezgodnie ze stanem faktycznym, iz zadanie wykonano
zgodnie z zapisami Umowy nr (...) z dnia 31 maja 2012r., zawartej pomiedzy (...) we W., a A. B., wlascicielem Zakladu



(...), wypelnia znamiona wystepku z art. 271 § 1 k.k., na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. i art. 67 § 1 k.k. Postepowanie
karne o ten czyn wyrokiem z dnia 7 marca 2017r. warunkowo umorzyt na okres proby 1 roku, zasadzil od oskarzonego
na rzecz oskarzyciela subsydiarnego koszty postepowania i wymierzyl mu oplate w kwocie 100 zl.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez oskarzonego, ktory za poérednictwem obroncy zarzucil mu:
I. obraze przepis6w postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia a to:

1. art. 2 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k,, art. 7k.p.k., art. 9 § 1 k.p.k., a takze art. 167 k.p.k., jak rowniez art. 410 k.p.k., a nadto
art. 424 § 1 pkt 1i 2 oraz § 2 k.p.k., przez zaniechanie przeprowadzenia dowodow, jak rowniez zaniechanie poczynienia
ustalen faktycznych, w istotnym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy zakresie, a takze zaniechanie dokonania oceny
zgodnej z art. 7 k.p.k. co do:

a. znamion strony podmiotowej przestepstwa, ktorego zdaniem Sgdu pierwszej instancji mial dopuscié sie oskarzony;

b. tego, czy oskarzony byl funkcjonariuszem publicznym lub inng osobg uprawniong do wystawienia dokumentu w
rozumieniu art. 271 § 1 k.k., czy protokoét z dnia odbioru (...) jest dokumentem w rozumieniu art. 271 § 1 k.k., czy
odstepstwo w zakresie terminu rozpoczecia prac, dostarczenia harmonogramu prac przewidzianych do wykonania
oraz podanie, z roboty zostaly w calo$ci wykonane recznie — stanowi okoliczno$¢ majaca znaczenie prawne w
rozumieniu w art. 271 § 1 k.k.;

c. tego, czy odstepstwo w zakresie terminu rozpoczecia prac, dostarczenia harmonogramu prac przewidzianych do
wykonania oraz podanie, ze roboty zostaly w calo$ci wykonane recznie — w ogoble moglo mie¢ wplyw na wyplate A. B.
wynagrodzenia ryczaltowego z tytulu wykonania (...) w kwocie 329.025 zt brutto,

a co ostatecznie doprowadzilo do zastosowania przepisu prawa materialnego (art. 2771 § 1 k.k.) do niejednoznacznie
ustalonego stanu faktycznego.

1. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. przez dowolna a nie swobodna ocene dowodéw przez przyjecie, ze wszystkie
przeprowadzone dowody jednoznacznie wskazuja, iz oskarzony podpisujac protokol koncowego odbioru prac (...)
wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 271 § 1 k.k.(przestepstwa tzw. falszu intelektualnego) — podczas gdy caloksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej przed Sadem pierwszej instancji, nie daje ku temu zadnych
podstaw, zwlaszcza jezeli uwzglednié tre$¢ zeznan §wiadka M. B. zlozonych na rozprawie w dniu 21 grudnia 2016 r.,
ktory byt czlonkiem komisji zajmujacej sie wykonaniem umowy nr (...)?2012 z dnia 31 maja 2012 .

2. art. 7k.p.k.iart. 9 § 1 k.p.k., jak réwniez art. 167 k.p.k. oraz art. 193 § 1, § 211 § 3 k.p.k., art. 195 k.p.k., a takze
art. 393 § 11 § 3 k.p.k. — przez:

a. poczynienie ustalen w oparciu o ekspertyze Zaktadu (...) we W., ktbéra stanowi opinie prywatna, czyli pisemne
opracowanie zlecone przez uczestnika postepowania;

b. pominiecie, ze opinia bieglych sadowych zostala sporzadzona w oparciu o ekspertyze Zakladu (...) we W., ktora
stanowi opinie prywatna, czyli pisemne opracowanie zlecone przez uczestnika postepowania;

c. zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego (bieglych sadowych, badz instytucji naukowej lub
specjalistycznej), na okoliczno$ci istotne z punktu widzenia ustalenia, a wiec, czy A. B. wykonal w sposéb prawidlowy
(...) umowy nr (...) z dnia 31 maja 2012 r., a jezeli nie, to w jakim zakresie doszlo do nieprawidlowego wykonania tej
umowy — a co ma z kolei znaczenie przy dokonaniu ustalenia co do tego, czy zakres nieprawidlowego wykonania ww.
umowy mogl miec znaczenie dla wyplaty A. B. wynagrodzenia ryczaltowego z tytutu wykonania (...) w kwocie 329.025
z} brutto.

I. obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 271 § 1 k.k. przez przyjecie, ze:



1. oskarzony byt funkcjonariuszem publicznym lub inng osoba uprawniona do wystawienia dokumentu w rozumieniu
art. 271 § 1 k.k;

2. protokoét z dnia odbioru (...) jest dokumentem w rozumieniu art. 271 § 1 k.k.;

3. odstepstwo w zakresie terminu rozpoczecia prac, dostarczenia harmonogramu prac przewidzianych do wykonania
oraz podanie, ze roboty zostaly w caloSci wykonane recznie — stanowi okoliczno$¢ majaca znaczenie prawe w
rozumieniu w art. 271 § 1 k.k.

Wskazujac na powyzsze uchybienia apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania.

W uzupelnieniu apelacji obronca oskarzonego podnidsl, ze (...) we W. nie moglo wnie$¢ subsydiarnego aktu
oskarzenia, albowiem wystepkiem, jaki zostal przypisany oskarzonemu, jego dobro prawne nie zostalo bezposrednio
naruszone lub zagrozone, a zatem spoltka ta nie jest pokrzywdzonym, co oznacza, ze w sprawie zaszla okolicznoéc
wylaczajaca postepowanie z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k..

W oparciu o powyzszy zarzut wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty sformulowane w apelacji oraz w uzupelnieniu tego Srodka odwolawczego nie sa zasadne i z tego powodu
zawarte w nich wnioski nie mogly zosta¢ uwzglednione. Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego bezwzglednej podstawy
odwolawczej nalezy zauwazy¢, ze sporzadzony przez oskarzonego protokoét odbioru stwierdzal, ze roboty polegajace na
konserwacji sieci rowow zostaly wykonane zgodnie z postanowieniami umowy. Takie stwierdzenie dawalo wykonawcy
robot prawo do zadania wyplaty pelnego wynagrodzenia, a (...) bylo zobowigzane do jego zaplaty w terminie
okreSlonym w umowie. Faktycznie (...) wyplacilo A. B. wynagrodzenie za wykonanie (...) w kwocie 329 025 zl.
Gdyby nie wspomniany wyzej protokét odbioru robot, to ani wykonawca rob6t nie mialby prawa do wystawienia
faktury i zadania pelnego wynagrodzenia, ani (...) nie mialoby podstaw do zaplaty tej faktury. Skoro w takich
okoliczno$ciach doszlo do pelnego uregulowania naleznosci z faktury, skoro w ten sposéb doszlo do uszczuplenia
w mieniu tego przedsiebiorstwa, a powstala szkoda zostala naprawiona w toku trwajacego postepowania poprzez
zwrot wynagrodzenia nienaleznego, to nie ulega zadnej watpliwosci, ze dobro prawne (...) w postaci mienia zostalo
bezposrednio naruszone czynem przypisanym oskarzonemu. A zatem w/w przedsiebiorstwo jest pokrzywdzonym i
przy spelieniu pozostalych warunkéw procesowych mialo prawo wystapié z subsydiarnym aktem oskarzenia.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji nalezy stwierdzi¢, ze niektore z nich zostaly tak sformulowane, jakby jej Autor
nie do konca byl §wiadomy, jaki czyn zostal oskarzonemu faktycznie przypisany, i jakie fakty maja znaczenie dla
odpowiedzialnoSci za to przestepstwo. Nalezy zatem przypomnieé, Ze postepowanie zostalo warunkowe umorzone
za przestepstwo z art. 271 § 1 kk (falszu intelektualnego) polegajace na potwierdzeniu w protokole odbioru robot
konserwacyjnych, niezgodnie ze stanem faktycznym, ze zadanie okre$lone w stosownej umowie zostalo wykonane
zgodnie z zapisami tej umowy dotyczacymi terminu wykonywania umowy, dostarczenia przed rozpoczeciem robot
harmonogramu wykonywania poszczegoblnych prac oraz, ze roboty zostaly wykonane recznie.

To, ze umowa byla wykonywana w innym terminie niz w niej okre$lono, to, ze harmonogram zostal sporzadzony
dopiero po zakonczeniu prac oraz to, ze prace nie byly wykonywane recznie, ale mechanicznie jest oczywiste w
Swietle przeprowadzonych dowoddw i fakty te nie sa kwestionowane ani przez wykonawce rob6t, ani nawet przez
oskarzonego. Zatem zarzut obrazy przepis6w postepowania wymienionych w pkt.I.1i 2 apelacji, ktéra miala skutkowac
blednymi ustaleniami faktycznymi w zakresie odpowiedzialnoSci z art. 271 § 1 kk jest z gruntu chybiony, skoro
ustalenia Sadu I instancji sa zgodne ze stanowiskiem procesowym oskarzonego i zeznaniami podstawowego Swiadka,
jakim jest A. B. oraz z treSciag dokumentéw. W przeciwnym wypadku nalezaloby przyjac, ze Autor apelacji kwestionuje
wiarygodno$¢ w/w dowodow, co jednak jest nieuprawnione w §wietle innych wywodow apelacji.



Prawda jest, ze Sad I instancji poczynil pewne ustalenia dotyczace jakoSci rob6t wykonanych przez A. B. oraz
zachowania oskarzonego w zakresie nadzoru i kontroli nad wykonywaniem umowy, ale ustalenia te nie maja zadnego
znaczenia dla bytu przestepstwa przypisanego oskarzonemu. W zwigzku z tym zwalnia to Sad Apelacyjny od oceny
zarzutow zawartych w pkt. 1.3 a-c apelacji. Jezeli natomiast apelujacy nie zgadza sie z niektoérymi stwierdzeniami
zawartymi w uzasadnieniu wyroku, to nalezalo w tej czeSci zaskarzy¢ samo uzasadnienie (art. 425 § 2 zd. ostatnie), a
nie rozstrzygniecie, ktorego podstawa faktyczna jest wystarczajaca i prawidlowo ustalona.

Zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego w postaci art. 271 § 1 kk oceniono rowniez jako bezzasadny. Oskarzony
jako jedyny przedstawiciel (...) dokonywal odbioru wykonanych prace i z tego powodu by}, nie tylko uprawniony,
ale zobowigzany do sporzadzenia stosownego protokolu odbioru. Protokoét taki jest niewatpliwie dokumentem w
rozumieniu art. 115 § 14 kk, albowiem potwierdzal on prawidlowe wykonanie umowy przez A. B. i wynikajace z tego
jego prawo do wynagrodzenia. Bylo to podstawa do wystawienia faktury, ktéra zostala w caloéci zaplacona przez
oskarzyciela.

Kwestionowanie, czy potwierdzone przez oskarzonego nieprawdziwe okoliczno$ci maja znaczenie prawne, oznacza
w istocie watpliwos$ci, czy nieprawidlowo wykonane zobowigzanie ma jakie§ znaczenie dla wyplaty pelnego —
okreslonego w umowie — wynagrodzenia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego jest to pytanie retoryczne.

W zwiazku z powyzszym zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, obcigzajac oskarzonego kosztami postepowania
odwolawczego i oplata za II instancje.

SSA Zdzistaw Pachowicz SSA Jerzy Skorupka SSA Tadeusz Kielbowicz



