Sygnatura akt IT AKa 122/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeé$nia 2017 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki (spr.)

Sedziowie: SA Stanistaw Raczkowski

SA Zdzislaw Pachowicz

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej we Wroctawiu Arkadiusza Jeziorka
po rozpoznaniu w dniach 21 i 27 wrzesnia 2017 roku

sprawy B. B.

oskarzonego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu
obowiazujacym przed 9 grudnia 2011 roku oraz z art. 279 § 1 kk,

M. B. (1)

oskarzonego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu
obowiazujacym przed 9 grudnia 2011 roku,

H.H. (1)

oskarzonego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujacym przed 9 grudnia 2011 roku, z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k,,

R.E. (1)

oskarzonego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu
obowiazujacym przed 9 grudnia 2011 roku,

P.P. (1)

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 279 § 1 k.k.,
D. S.

oskarzonego z art. 279 § 1 kk w zwiagzku z art. 91 § 1 KK,

M.T. (1)

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,

M. W.



oskarzonego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu
obowiazujacym przed 9 grudnia 2011 roku

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych: B. B., M. B. (1), H. H. (1), R. £. (1), P. P. (1), D. S., M. T. (1), M. W.
oraz prokuratora wobec oskarzonych: B. B., M. B. (1), R. £. (1), P. P. (1) i D. S.

z dnia 8 grudnia 2016 roku, sygn. akt III K 50/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego B. B. w ten sposéb, ze wykonanie kary
2 (dwébch) lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec niego w punkcie I czesci rozstrzygajqcej, na
podstawieart. 69 §1i2 k.k., a takze art. 70 § 1 k.k.iart. 73 § 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujqgcym przed
dniem 1 lipca 2015r., warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat proby, oddajgc oskarzonego w
okresie proby pod dozor kuratora sqdowego;

II. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego H. H. (1) w ten sposob, ze na poczet
kary lgcznej 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wobec niego w
punkcie XVIII czesci rozstrzygajqceej, na podstawie art. 63 § 1 k.k., zalicza oskarzonemu H. H. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w tej sprawie od dnia 5.12.2002r. do dnia 10.04.2003r.;

III. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego R. L. (1) w ten sposoéb, ze:

a) czyn przypisany temu oskarzonemu w punkcie XIX czesci dyspozytywnej wyroku (zarzucony w
punkcie XIV czesci wstepnej i objety zarzutem LVI aktu oskarzenia) dodatkowo kwalifikuje w zw.
zart. 64 §1k.k.;

b) na poczet kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, orzeczonej wobec niego w punkcie XIX czesci
rozstrzygajqcej, na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu R. E. (1) okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w tej sprawie:

» od dnia 23.05.2002r. do dnia 24.10.2002r.;
+ od dnia 18.11.2002r. do dnia 2.07.2003r.;
+ od dnia 1.06.2004r. do dnia 8.06.2004r.;

I. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: B. B., H. H. (1) i R. E£. (1)
utrzymuje w mocy;

II. zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych: P. P. (1) , M. B. (1), M. W., D. S. it M. T. (1)
utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow: Z. D., F. P. , P. D. i M. M. (1) po 600,- zltotych
tytulem nieoplaconej obrony z urzedu odpowiednio oskarzonych: M. W., D. S., H. H. (1) i R. E. (1)
oraz po 138,- zlotych tytulem podatku VAT;

IV. zwalnia wszystkich oskarzonych: B. B., P. P. (1) , M. B. (1), M. W., D. S., H. H. (1) , R. £. (1)
i M. T. (1) od ponoszenia przypadajgcych na nich wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
odwolawczym, obciqzajqc nimi Skarb Panstwa, a takze zwalnia ich od oplat za drugq instancje.

UZASADNIENIE



Prokurator Okregowy we Wroclawiu, Wydzial VI ds. Przestepczosci Zorganizowanej, skierowat
do Sadu Okregowego w Legnicy akt oskarzenia (k. 3783-3840, t. 19 akt sprawy) przeciwko szeregu
osobom, stawiajac m.in. zarzuty:

1) B. B. o to, ze:

I. wokresie od sierpnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G., w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, wbrew przepisom
ustawy, sam oraz wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba wzial udzial w obrocie znaczna iloScia Srodka odurzajacego
w ten sposob, ze:

» w okresie od paZzdziernika 1998r. do grudnia 1998r. przyjat celem dalszej odsprzedazy od A. A. (1) lacznie nie
mniej niz 1 kilogram amfetaminy,

« w okresie od stycznia 1999r. do marca 1999r. wspélnie i w porozumieniu z M. T. (1) przyjal celem dalszej
odsprzedazy od A. A. (1) lacznie nie mniej niz 3 kilogramy amfetaminy,

« w okresie od kwietnia 1999r. do pazdziernika 1999r. przyjat celem dalszej odsprzedazy od A. A. (1) nie mniej niz
3,050 kilograma amfetaminy,

- tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii
(zarzut XXVI aktu oskarzenia);

I. wnocy z 19 na 20 listopada 1997r. w L., dzialajac wspélnie iw porozumieniu z A. A. (1), D. S. i R. Z. poprzez otwarcie
drzwi dopasowanym narzedziem wlamal sie do sklepu (...) przy ul. (...) skad zabral w celu przywlaszczenia 8 kamer
video réznych typow i 11 radioodtwarzaczy samochodowych o tacznej warto$ci 18.468,03 zlotych na szkode Z. M.,

- tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. (zarzut XXV I I aktu oskarzenia) ;

II. w dniu 21 grudnia 1997r. w J. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. A. (1) i D. S. poprzez otwarcie drzwi
dopasowanymi narzedziami wlamat sie do sklepu ,,(...)” przy ul. (...) skad zabral w celu przywlaszczenia magnetowidy,
kamery video, aparaty fotograficzne, radioodtwarzacze samochodowe, aparaty telefoniczne i inne przedmioty o lacznej
wartosci 47.300 zl na szkode Spéldzielni Handlowo — Produkeyjnej (...) w J.,

- tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. (zarzut XXV II I aktu oskarzenia) ;

1) P. (...) o to, ze:

I. wokresie od pazdziernika 1998r. do listopada 1998r. w G., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom
ustawy wzial udzial w obrocie znaczng iloécig §rodka odurzajacego w postaci amfetaminy w tan sposob, ze przyjal
celem dalszej odsprzedazy od D. Z. (1) lacznie 600 gram amfetaminy,

- j. o przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialtaniu narkomanii
(zarzut XX X V aktu oskarzenia) ;

II. w dniu 29 marca 1998r. w L., dzialajac wspélnie iw porozumieniu z R. Z., A. A. (1) i D. Z. (1) poprzez ukrecenie
klodek zabezpieczajacych drzwi wlamal sie do Sklepu Sportowego przy ul. (...) skad zabral w celu przywlaszczenia
obuwie i odziez sportowa o lacznej wartoéci 18.770 zl na szkode H. K.,

- 4. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. (zarzut XXXV I aktu oskarzenia) ;

III. wnocy z 16 na 17 marca 1998r. w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. Z. (1), R. Z. oraz A. M. (1) poprzez
wylamanie wkladki zabezpieczajacej drzwi wejSciowe wlamat sie do sklepu komputerowego (...) skad zabral w celu



przywlaszczenia sprzet komputerowy o tacznej wartoéci 37.240,52 zl na szkode M. H., Kancelarii Notarialnej H. O. w
R., B. P.i Przedsiebiorstwa (...) w R. oraz Zespohu Szko6t Rolniczych w B.,

- tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. (zarzut XXXV II aktu oskarzenia) ;

1) M. B. (1) o to, ze:

I. w sierpniu 1999r. w W. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom ustawy wzial udzial w obrocie
znaczng iloécig Srodka odurzajacego w postaci amfetaminy w ten sposob, ze przekazal celem dalszej odsprzedazy D.
Z. (1) 1 kilogram amfetaminy,

- tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii
(zarzut XLV aktu oskarzenia) ;

1) M. W. o to, ze:

I. w okresie od sierpnia do wrze$nia 1998r. w G. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom ustawy
wziagludzial w obrocie znaczna iloécia $srodka odurzajgcego w postaci amfetaminy w ten sposob, ze przyjat celem dalszej
odsprzedazy od D. Z. (1) 100 gram amfetaminy,

- t j. o przestepstwo z art. 43 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 1997r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (zarzut X L V I aktu oskarzenia) ;

1) J. G. o to, ze:

I. wokresie od sierpnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom
ustawy wzigl udzial w obrocie znaczna iloScia, to jest nie mniej niz 1,150 kg $rodka odurzajacego w postaci amfetaminy
w ten sposob, ze :

« w okresie od sierpnia do grudnia 1998r. przyjal celem dalszej odsprzedazy od D. Z. (1) lacznie 1 kg amfetaminy,

« w okresie od lutego do pazdziernika 1999r. przyjal celem dalszej odsprzedazy od A. M. (2) nie mniej niz 150 g
amfetaminy,

- j. o0 przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii
(zarzut XLV II I aktu oskarzenia) ;

1) D. S. o to, ze:

I. wokresie od 19 listopada 1997r. do 21 grudnia 1997r. w L. i w J., dzialajac w warunkach ciggu przestepstw, wspoélnie
i w porozumieniu z innymi osobami dokonal dwoch kradziezy z wlamaniem, a w tym:

1) wnocy z 19 na 20 listopada 1997r. w L., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z A. A. (1), B. B. i R. Z. poprzez otwarcie
drzwi dopasowanym narzedziem wlamat sie do sklepu (...) przy ul. (...), skad zabral w celu przywlaszczenia 8 kamer
video r6znych typéw i 11 radioodtwarzaczy samochodowych o lacznej warto$ci 18.468 zl 03 gr. na szkode Z. M.,

2) w dniu 21 grudnia 1997r. w J., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. A. (1) i B. B. poprzez otwarcie drzwi
dopasowanymi narzedziami wlamat sie do sklepu ,,(...)” przy ul. (...), skad zabral w celu przywlaszczenia magnetowidy,
kamery video, aparaty fotograficzne, radioodtwarzacze samochodowe, aparaty telefoniczne i inne przedmioty o lacznej
wartoSci 47.300 zt na szkode Spoéldzielni Handlowo-Produkeyjnej (...) w J.,

- §j. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (zarzut L a ktu oskarzenia) ;



I. wokresie od 22 kwietnia 1998r. do 10 czerwca 1998r. w G., dzialajac w warunkach ciggu przestepstw, wspoélnie i w
porozumieniu z innymi osobami dokonal trzech kradziezy z wlamaniem, a w tym:

1) w nocy z 22 na 23 kwietnia 1998r. w G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. Z. (1) poprzez otwarcie drzwi
wejSciowych dopasowanym narzedziem wlamatl sie do Biura Uslug (...), skad zabrat w celu przywlaszczenia pieniadze
w kwocie 130 zl, cztery opakowania kawy oraz komputer o lacznej wartosci 2.154 zl na szkode Przedsiebiorstwa
Panstwowa (...) w G.,

2) wnocy z 26 na 27 maja 1998r. w G. , dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. Z. (1) poprzez ukrecenie kt6dek
zabezpieczajacych drzwi oraz otwarcie dopasowanym narzedziem zamka podklamkowego drzwi wej$ciowych wlamat
sie do komisu przy ul. (...), skad zabral w celu przywlaszczenia wiertarke (...), kamere video S. oraz kamere video J.
o lacznej wartoSci 4.300 zl na szkode L. K. (1),

3) wnocy z 9 na 10 czerwca 1998r. w G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. Z. (1), R. Z. oraz nieustalonym
mezczyzng, poprzez otwarcie zamka w drzwiach wejciowych dopasowanym narzedziem wlamal sie do sklepu
odziezowego przy ul. (...), skad zabral w celu przywlaszczenia 67 garnituréw, 45 marynarek, 38 par spodni, 48
krawatow, plaszcez i kurtke o lacznej wartoSci 25.914 zl 25 gr. na szkode M. J.,

- Yj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (zarzut L I aktu oskarzenia) ;

1) H. (...) o to, ze:

I. w okresie od sierpnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G. i L., w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wbrew
przepisom ustawy wzigl udzial w obrocie znaczng iloécia $rodka odurzajacego w postaci amfetaminy w ten sposob, ze
przyjal celem dalszej odsprzedazy od A. A. (1) lacznie nie mniej niz 12 kilogramoéw amfetaminy,

- j. o przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii
(zarzut L III aktu oskarzenia) ;

II. w okresie od 17 do 18 sierpnia 1999r. w L. i Z. udzielil pomocy do dokonania napadu rabunkowego z uzyciem broni
palnej na pracownikéw Urzedu Pocztowego w Z. przez to, ze w celu wykorzystania w zaplanowanym przestepstwie
przekazal bezpoérednim sprawcom A. A. (2) i dwom innym nieustalonym dotychczas mezczyznom skradziony
wezeéniej samochod marki V. (...) nr rej. (...), nastepnie za$§ w dniu 18 sierpnia 1998r. w Z. bezpoéredni sprawcy
postugujac sie bronig palng w postaci pistoletow (...) grozili natychmiastowym uzyciem przemocy pracownikom
Urzedu Pocztowego S. O. i K. G. oraz uzyli wobec nich takiej przemocy, po czym zabrali w celu przywlaszczenia
pienigdze w kwocie 27.500 zl, nalezace do Urzedu Pocztowego nr (...)w G.,

- Y. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. (zarzut L IV aktu oskarzenia) ;

1) R. E. (2) o to, ze:

I. w okresie od sierpnia 1998r. do maja 1999r. w G. i P., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, wbrew przepisom
ustawy wzial udzial w obrocie znaczng iloécia §rodka odurzajacego w postaci amfetaminy w ten sposob, ze przyjal
celem dalszej odsprzedazy od A. A. (1) lacznie nie mniej niz 5 kg amfetaminy, przy czym czynu tego dopuécil sie bedac
uprzednio skazany wyrokiem lgcznym Sadu Wojewo6dzkiego w Gdansku z dnia 19.07.1996r., sygn. akt IV K 99/96,
obejmujacym wyroki Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 02.02.1992r., sygn. akt II K 82/91 oraz Sadu Wojewddzkiego

w Gdansku z dnia 14.06.1995r., sygn. akt IV K 181/93 za przestepstwa z art. 203 § 2' d.k k. oraz z art. 257 § 1 d.k.k. na
kare lgczng 7 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresach od 09.04.1991r. do 08.11.1991r. oraz od 15.10.1992r.
do 02.09.1997r.

- tj. o przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(zarzut L VI aktu oskarzenia) ;



1) M. T. (1) o to, ze:

I. wokresie od lipca 1998r. do kwietnia 1999r. w G., w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wbrew przepisom ustawy,
sam oraz wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba wzigl udziat w obrocie znaczna iloécig $rodka odurzajacego w ten
sposob, ze:

« w okresie od lipca 1998r. do grudnia 1998r. przyjal celem dalszej odsprzedazy od D. Z. (1) lacznie nie mniej niz
4 kg amfetaminy i 150 gram kokainy,

« wokresie od stycznia 1999r. do kwietnia 1999r. wspoélnie i w porozumieniu z B. B. przyjal od A. A. (1) celem dalszej
odsprzedazy lacznie nie mniej niz 3 kg amfetaminy,

- j. o przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii
(zarzut L VIII aktu oskarzenia) .

Prokurator Okregowy we Wroclawiu, Wydzial VI ds. PrzestepczoS$ci Zorganizowanej, w opisanym akcie oskarzenia (k.
3783-3840, t. 19 akt sprawy) postawil jeszcze inne zarzuty czeéci z wymienionych oskarzonych, jednak postepowanie
wobec nich umorzono prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 23 wrze$nia 2015r. sygn.
akt III K - 50/15 (k. 13538-13540, t. 62 akt sprawy), na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 3 k.k.
iart. 102 k.k., z powodu przedawnienia karalno$ci. Chodzilo o zarzuty stawiane nastepujacym oskarzonym:

1) B.B. oto, ze: w okresie od sierpnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G., L. i innych miejscowosciach, bral udziat w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel sSrodkami
odurzajacymi i bronia palna, popelnianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wlamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut XXV aktu oskarzenia);

2) P.P. (1) oto, ze: wokresie od grudnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G., L. i innych miejscowosciach, bral udziat w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel sSrodkami
odurzajacymi i bronia palna, popelnianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wlamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut XXXIV aktu oskarzenia);

3) J. G. oto, ze: w okresie od sierpnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G., L. i innych miejscowo$ciach, brat udzial w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel sSrodkami
odurzajacymi i bronia palna, popelnianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wlamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut XLVII aktu oskarzenia);

4) H.H. (1) oto, ze: w okresie od sierpnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G., L. i innych miejscowosciach, bral udzial w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel sSrodkami
odurzajacymi i bronia palna, popelnianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wlamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut LII aktu oskarzenia);

5) R. L. o to, ze: w okresie od sierpnia 1998r. do maja 1999r. w G., L. i innych miejscowoSciach, brat udzial w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel sSrodkami
odurzajacymi i bronia palna, popelnianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wlamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut LV aktu oskarzenia);

6) M. T. (1) o to, ze: w okresie od grudnia 1998r. do kwietnia 1999r. w G., L. i innych miejscowosciach, bral udzial w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel sSrodkami
odurzajacymi i bronia palna, popelnianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wlamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut LVII aktu oskarzenia).

Prokurator Okregowy we Wroclawiu, Wydzial VI ds. PrzestepczoSci Zorganizowanej, w opisanym akcie oskarzenia (k.
3783-3840, t. 19 akt sprawy) postawil jeszcze oskarzonemu B. B. zarzut o to, ze: w okresie od 22 listopada 1999r. do



5 grudnia 1999r. w S. i w G., dzialajac w warunkach ciggu przestepstw, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
dokonal dwoch kradziezy z wtamaniem, a w tym:

1) w dniu 22 listopada 1999r. w S., dzialajac wspélnie i w porozumieniu D. Z. (1) i A. M. (1), poprzez wywazenie drzwi
do przedsionka oraz wylamanie ktédki przy drzwiach wej$ciowych wlamatl sie do sklepu (...) przy pl.(...) skad zabral
w celu przywlaszczenia 7 sztuk kamer video o lacznej warto$ci 13.143 zk. na szkode A. D.;

2) w dniu 5 grudnia 1999r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. G., D. Z. (1) i M. R. (1) poprzez otwarcie
zamkow w drzwiach dopasowanym narzedziem wlamatl sie do pawilonu przy ul. (...) skad zabral w celu przywlaszczenia
zestaw komputerowy, telefax oraz pieniadze w kwocie 300 zk na szkode W. K. (1);

tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. (zarzut XXIX aktu oskarzenia). Wyrokiem Sadu Okregowego
w Legnicy z dnia 7 lutego 2006r. sygn. akt III K — 127/02 (k. 8487-8500, t. 38 akt sprawy; k. 8831-8878, t. 39 akt
sprawy), oskarzony B. B. zostal uznany prawomocnie za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1
k.k. (zarzut XXIX aktu oskarzenia) i na podstawie art. 279 § 1 k w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu za nie kare 2
(dwdch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosSci. Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2007r. sygn. akt II AKa — 295/06
(k. 9291-9292, 9293-9320, t. 41 akt sprawy) Sad Apelacyjny we Wroclawiu utrzymal w mocy orzeczenie skazujace
oskarzonego B. B. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (zarzut XXIX aktu oskarzenia), zaliczajac
na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od dnia 28.11.2001r. do dnia 25.06.2002r.

Wuyrokiem z dnia 8 grudnia 2016r. sygn. akt III K — 50/15 (k. 13953-13957, 13960-13961,
14036-14060, t. 64 akt sprawy) Sad Okregowy w Legnicy orzekt nastepujaco:

I. oskarzonego B. B. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I czeSci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujacym przed 9 grudnia 2011r. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 30 zlotych kazda;

II. oskarzonego B. B. uniewinnil od popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach: II i III czeSci
wstepnej wyroku;

III. oskarzonego P. P. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IV cze$ci
wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. o0 przeciwdzialaniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujacym przed 9 grudnia 2011r. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych po 30 zlotych;

IV. oskarzonego P. P. (1) uznal za winnego popeienia zarzucanych mu czynéw opisanych w punktach: Vi VI czeci
wstepnej wyroku i za kazdy z tych czyndéw na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzyt mu kary po 1 (jednym) roku
pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015r.
polaczyl P. P. (1) kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w punktach: III i IV i wymierzyl mu kare 1aczna 1 (jednego)
roku i 6 (szeS¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VI. na podstawie art. 4 § 1 k.k. wzw. zart. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed 1
lipca 2015r. wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci wobec P. P. (1) warunkowo zawiesil na okres
proby 3 (trzech) lat;

VII. oskarzonego M. B. (1) uznal za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VII czeSci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu
obowiazujacym przed 1 lipca 2015r. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w
wysoko$ci 80 stawek dziennych po 30 zlotych kazda;



VIII. na podstawie art. 4 § 1k.k. wzw. zart. 69 § 11 § 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 1
lipca 2015r. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci wobec M. B. (1) warunkowo zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat;

IX. oskarzonego M. W. uznal za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie VIII cze$ci wstepnej wyroku,
za tym, ze zakwalifikowat go z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w brzmieniu obowiazujacym przed 9 grudnia 2011r. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 wyzej wymienionej
ustawy wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych
po 50 zlotych kazda;

X. na podstawie art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 1
lipca 2015r. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec M. W. zawiesil na okres proby 2 (dwoch) lat;

XI. oskarzonego J. G. uznal za winnego zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie IX cze$ci wstepnej wyroku i za
to na podstawie art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowigzujacym
przed 9 grudnia 2011r. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych po 30 zlotych kazda;

XII. na podstawie art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 69 § 11 § 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed
1 lipca 2015r. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec J. G. warunkowo zawiesil na okres proby 3
(trzech) lat;

XIII. oskarzonego D. S. uniewinnil od popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie X;

XIV. oskarzonego D. S. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XI i za to na
podstawie art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

XV. na podstawie art. 4 § 1 kk. wzw. zart. 69 § 11 § 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed
1 lipca 2015r. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci wobec D. S. warunkowo zawiesil na okres préby 3
(trzech) lat;

XVI. oskarzonego H. H. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XII czeSci
wstepnej wyroku, z tym, iz ustalil, Ze od A. A. (1) przyjal nie mniej niz 800 gram amfetaminy i czyn ten zakwalifikowal
z art. 4 § 1 kk. w zw. z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu
obowigzujacym przed 9 grudnia 2011r. i za to na podstawie art. 56 ust. 3 wyzej wymienionej ustawy wymierzyt mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 30 zlotych;

XVII. oskarzonego H. H. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIII czeSci
wstepnej wyroku, z tym, ze ustalil, iz oskarzony ten nie byl §wiadom, ze sprawcy napadu postuza sie w jego trakcie
bronig palna i czyn ten zakwalifikowal z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 kk. w
zw. z art. 280 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

XVIIL. na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca
2015r. polaczyt H. H. (1) orzeczone kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyl mu kare taczng 2 (dwoch) lat i 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIX. oskarzonego R. E. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XIV i za to
na podstawie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowiazujacym
przed 9 grudnia 2011r. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w wysokoSci 150
stawek dziennych po 30 zlotych;

XX. oskarzonego M. T. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie XV czeSci
wstepnej wyroku i za to na podstawie art. 4 § 1 kk. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w



brzmieniu obowiazujacym przed 9 grudnia 2011r. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare
grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 30 zlotych;

XXI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu M. B. (1) okres
tymczasowego aresztowania od dnia 14 maja 2002r. do dnia 13 czerwca 2002r. przyjmujac jeden dzieh pozbawienia
wolnoSci za réwnowazny dwoém stawkom dziennym grzywny;

XXII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw: L. K. (2), P. D., F. P. i Z. D. po 2.040 zlotych + VAT, zaé na
rzecz adw. M. M. (1) kwote 4.080 zlotych + VAT tytulem nieoplaconej obrony z urzedu.

Powyzszy wyrok zaskarzyly nastepujace strony procesowe i ich przedstawiciele procesowi:

1) Prokurator Okregowy we Wroclawiu na niekorzysé oskarzonych:

a) B. B. (w caloSci co do uniewinnienia od zarzutoéw: XXVII i XXVIII aktu oskarzenia);

b) D. S. (w calosci co do uniewinnienia od zarzutu L aktu oskarzenia, a takze w czesci dotyczacej orzeczenia o karze
jednostkowej za przestepstwo objete zarzutem LI aktu oskarzenia);

¢) R. L. (1) (w calo$ci co do zarzutu LVI aktu oskarzenia przez brak kwalifikacji z art. 64 § 1 k.k.);

d) P. P. (1) (w czeSci dotyczacej orzeczenia o karach jednostkowych za przestepstwo objete zarzutem XXXV aktu
oskarzenia oraz w czeéci dotyczacej kary lacznej);

e) M. B. (1) (w czeSci dotyczacej orzeczenia o karach jednostkowych za przestepstwo objete zarzutem XLV aktu
oskarzenia);

2) obronca oskarzonego B. B. — w caloSci;

3) obronca oskarzonego P. P. (1) — w caloSci;

4) obronca oskarzonego M. B. (1) — w catoSci;

5) obronca oskarzonego M. W. — w caloSci;

6) obronca oskarzonego D. S. — catoSci;

7) dwaj obroncy oskarzonego H. H. (1) — w caloSci;
8) obronca oskarzonego R. L. (1) — w calosci;

9) dwaj obroncy oskarzonego M. T. (1) — w caloéci.

Prokurator Okregowy we Wroclawiu, powotujac sie na przepisy art. 438 pkt 1, 3 i 4 k.p.k., zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku uniewinniajacego oskarzonych: B. B. i D. S. od
popehnienia zarzucanych im czynéw opisanych w punktach: II, IIT i X cze$ci wstepnej wyroku (czyli zarzutow: XXVII,
XXVIII i L aktu oskarzenia) i majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na wyrazeniu pogladu, iz w sprawie brak jest
dostatecznych dowodéw na popekienie przez oskarzonych zarzuconych im przestepstw, jakkolwiek prawidlowa ocena
calo$ci materialu dowodowego rozpatrywana we wzajemnym powigzaniu, z zastosowaniem zasad okres§lonych w art.
7 k.p.k., prowadza do wniosku, ze oskarzeni dopuscili sie zarzuconych im przestepstw;

2) obraze prawa materialnego, to jest art. 64 § 1 k.k. poprzez pominiecie tego przepisu w kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu R. L. (1) w punkcie XIX cze$ci dyspozytywnej wyroku (co do zarzutu LVI aktu oskarzenia)



mimo, ze z opisu czynu zawartego w punkcie XIV czeSci wstepnej wyroku wynika, ze oskarzony ten przypisanego mu
przestepstwa dopuscil sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 1 k.k.;

3) razaca niewspdlmierno$¢ kar pozbawienia wolno$ci oraz grzywny orzeczonych za czyny przypisane oskarzonym:
P. P. (1), M. B. (1) i D. S. w punktach: III, IV, VII i XIV czeéci dyspozytywnej wyroku (co do orzeczenia o karach
jednostkowych za przestepstwa objete zarzutami: XXXV, XLV i LI aktu oskarzenia), jak tez orzeczonej wobec
oskarzonego P. P. (1) kary lacznej, z warunkowym zawieszeniem wobec tych oskarzonych wykonania kar pozbawienia
wolnoéci na okresy proby 3 lat, podczas gdy waga i wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynéw przypisanych
oskarzonym, przy uwzglednieniu sposobu i okoliczno$ci ich popelnienia, postawy oskarzonych w toku postepowania
oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa w niczym nie uzasadnialy tak niskiego
wymiaru kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty, Prokurator Okregowy we Wroclawiu wniost o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku w punktach: IT i XIII czeSci dyspozytywnej co do uniewinnienia oskarzonych: B. B.
iD. S. od zarzut6w opisanych w punktach: II, III i X czeSci wstepnej wyroku (czyli zarzutéw: XXVII, XXVIII i L aktu
oskarzenia) i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi Okregowemu w Legnicy do ponownego rozpoznania;

2) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zakwalifikowanie czynu przypisanego oskarzonemu R. L. (1) w punkcie XIX
czesci dyspozytywnej wyroku (czyli zarzutu LVI aktu oskarzenia) jako przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.;

3) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu P. P. (1) za czyn przypisany w punkcie III czeSci
dyspozytywnej wyroku (objety zarzutem XXXV aktu oskarzenia) kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kary grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 30 zlotych oraz wymierzenie kary lacznej za czyny przypisane w
punktach: IIT i IV czeéci dyspozytywnej wyroku 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary pozbawienia wolnoSci na okres proby 5 lat;

4) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu M. B. (1) za czyn przypisany w punkcie VII czesci
dyspozytywnej wyroku (objety zarzutem XLV aktu oskarzenia) kary 2 lat pozbawienia wolnoS$ci oraz kary grzywny
100 stawek dziennych po 30 zlotych, z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnoéci na okres
proby 5 lat;

5) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu D. S. za czyn przypisany w punkcie XIV czeci
dyspozytywnej wyroku (objety zarzutem LI aktu oskarzenia) kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kary
grzywny 50 stawek dziennych po 50 zlotych, z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci na
okres proby 5 lat.

Obronca z wyboru oskarzonego B. B., adw. Z. K., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 2, 31 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie naruszenie:

« art.4k.p.k,art. 5§ 2k.p.k., art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k.iart. 424 § 1i 2 k.p.k. przez przekroczenie granic swobodnej
oceny materiatu dowodowego i dokonanie dowolnych ustalen, bez wszechstronnej oceny tego materialu w
zakresie sprawstwa oskarzonego B. B. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt I czeSci wstepnej wyroku bez
uwzglednienia, ze Swiadek koronny D. Z. (1) nie byl naocznym $wiadkiem inkryminowanego zachowania tego
oskarzonego, co w konsekwencji dyskwalifikuje zeznania tego $wiadka koronnego, ktére tym samym nie moga
byé¢ przydatne dla dokonywania ustalen faktycznych w tej sprawie;

- art. 4 kpk, art. 5 § 2 kp.k, art. 7 kpp.k,, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 kp.k. wskutek dokonania
dowolnej i nieuzasadnionej nalezycie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, pominiecie dowodéw
korzystnych dla oskarzonego B. B., oparcie ustalen na pomoéwieniach §wiadka koronnego D. Z. (1), pomimo



tego, ze wykazane zostaly nieprawidlowo$ci zwigzane z przeprowadzeniem tego dowodu, polegajace na wadliwym
sporzadzaniu protokoléw przestluchan tego $wiadka, czego sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku nie ocenit nalezycie, mimo ze bylo to wielokrotnie podnoszone przez wszystkie sady poprzednio
wyrokujace w tej sprawie, a szczegblnie precyzyjnie wytkniete zostalo w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego
w Legnicy z dnia 7.02.2006r., sygn. akt III K — 127/02 na stronie 56 i nast., a nadto udowodniono w
tym postepowaniu, ze jest niepodobienstwem uczestnictwo tego $§wiadka w poszczegbdlnych przestuchaniach
(wystepuja bowiem niezgodno$ci pomiedzy datami poszczegdlnych przestuchan, a datami pobierania tego
Swiadka z zakladéw karnych), co wprawdzie sad I instancji czeSciowo dostrzegl, jednak oddalajac wnioski
dowodowe uniemozliwil wyjasnienie pelnej skali tych nieprawidlowo$ci, a jednoczes$nie w sposéb nieuprawniony
i wbrew | stronom uznal takie niewlaéciwe postepowanie organéw prowadzacych postepowanie przygotowawcze
jako mozliwg i dopuszczalng metode, sluzaca utajnieniu tozsamosci §wiadka koronnego, mimo ze zadna ze
stron tego nie podnosila, z jednoczesnym pominieciem innych, istotnych okolicznoSci podwazajacych warto$é
dowodowg pomoéwien D. Z. (1), a zwlaszcza tego, ze przed sadem nie przeprowadzono bezposrednio dowodu
potwierdzajacego wiarygodnos$é¢ §wiadka koronnego, ktorego sad nieslusznie potraktowal jak $wiadka zwyklego,
czym w istotnym stopniu ograniczy}t oskarzonemu prawo do obrony, gdyz §wiadek koronny posiada w procesie
przywilej w postaci zapewnienia mu niekaralno$ci, czego nie dos§wiadcza S$wiadek zwykly, a dodatkowo pominieto
ze D.Z. (1) dopuscil sie popelnienia licznych przestepstw juz po uzyskaniu statusu Swiadka koronnego, co zbiorczo
wziete pod uwage powoduje, ze dowdd ten nie moze stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych, jako budzacy
powazne i nieusuwalne watpliwosci;

art.170 §1i2k.p.k. oraz art. 167 k.p.k.iart. 6 k.p.k. przez niestuszne oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego
R. L. (1) i obronicy oskarzonego P. P. (1) (co mialo znaczenie takze dla oskarzonego B. B.) o dopuszczenie dowodu
z pelnych informacji wszystkich zakladéw karnych, w ktoérych przebywal D. Z. (1) w czasie sktadania zeznan w
charakterze $§wiadka koronnego, zawierajacej precyzyjne wykazy wszystkich jego pobran z podaniem dat i danych
jednostek pobierajacych — na okoliczno$¢ dat opuszczania przez niego zakladéw karnych z podaniem dat i godzin
jego wyjazdow oraz dat i godzin powrotow do danego zaktadu karnego, mimo uprawdopodobnienia tez zawartych
we wnioskach dowodowych i poprzestanie na niepelnych ustaleniach w tym zakresie, mimo ze istnieja podstawy
do stwierdzenia znacznie wiekszej skali niezgodnoSci polegajacych na tym, ze w datach skladania zeznan w
innych miejscach niz dany zaklad karny $wiadek koronny D. Z. (1) nie opuszczal zakladu karnego w ktorym
przebywal, co zdecydowanie podwaza wiarygodno$é czynnos$ci stwierdzonych tymi protokolami i w rozmiarze
znacznie wiekszym od przyjetego przez sad I instancji;

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez pominiecie caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoéci i dokonanie
dowolnej oceny dowoddw, z przekroczeniem granic ich swobodnej oceny wskutek pominiecia, ze Swiadek D. Z. (1)
pomawial takze inne osoby, ktérym nie postawiono zarzutoéw, co przy braku tych zarzutéw oslabia wiarygodnoéc
tego $wiadka, zwlaszcza ze pomdwienia dotyczyly osdb z réznych $rodowisk;

art. 7k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez pominiecie caloksztalttu ujawnionych w sprawie okolicznoéci z przekroczeniem
granic ich swobodnej oceny i dokonanie dowolnych ustalen z pominieciem faktu, ze brak wiarygodno$ci swiadka
D. Z. (1) wynika takze z faktu jego karalnosci za liczne przestepstwa popelnione przez tego $§wiadka juz po nabyciu
przez niego statusu $wiadka koronnego, co dowodzi braku poszanowanie przez niego norm prawnych i wzmaga
prze$wiadczenie o jego niewiarygodnoSci;

art. 4 k.p.k, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow wskutek pominiecia, ze wykazane w réznych sprawach innych oskarzonych okolicznos$ci, wskazujace
na niewiarygodnos$é D. Z. (1) odnosza sie takze do oskarzonego B. B., gdyz stwierdzona niewiarygodno$¢ §wiadka
koronnego D. Z. (1) powoduje, ze jest on niewiarygodny takze w odniesieniu do oskarzonego B. B.;

art. 7 k.p.k., art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 148 § 1, 2 i 3 k.p.k. przez dowolne dokonanie ustalen faktycznych z
przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow na podstawie wadliwych (sporzadzanych na zasadzie "wytnij"
- "wklej") protokoléw przestuchan §wiadka koronnego D. Z. (1), przy braku uznania za podwazajace wiarygodno$é



tego $wiadka stwierdzonych nieprawidlowosci, co zostalo wykazane w tej sprawie i podnoszone bylo przez
wszystkie sady poprzednio orzekajace (vide: zwlaszcza uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z dnia
7 lutego 2006r., strona 55 i nast., gdzie szczegblnie precyzyjnie wykazano te nieprawidlowoéci);

art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k, art. 410 k.p.k., art. 424 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z art.
9 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o $wiadku koronnym, przez dowolne pominiecie bez nalezytego uzasadnienia,
ze $wiadek koronny D. Z. (1) w przypadku ujawnienia w postepowaniu jurysdykeyjnym wskazanych w tej apelacji
nieprawidlowo$ci, zwigzanych ze sporzadzaniem protokoléw jego zeznan z postepowania przygotowawczego i
zeznawania odmiennie w postepowaniu jurysdykcyjnym, niz w postepowaniu przygotowawczym utracilby status
$wiadka koronnego i zwigzane z tym przywileje, przewidziane w art. 9 ustawy o $wiadku koronnym;

art. 301 § 11 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez bezpodstawne i nieuprawnione uznanie za odczytane przed sadem I
instancji protokolow przeshuchan A. M. (1) i A. R. (M.), mimo ze bylo mozliwe przeprowadzenie tych dowodéw
bezposrednio przed sadem, czego zadal obronca innego oskarzonego (P. P. (1)) wskazujac nawet miejscowos¢, w
ktbrej przebywa $wiadek A. M. (1) (byla to niewielka wioska, liczaca zaledwie kilkanaScie domostw) i ustalenie
tego adresu przez sad, przy pomocy policji bylo czynnoécia nieskomplikowana (w zasadzie techniczng), czym
znacznie pogorszono sytuacje prawna takze oskarzonego B. B., ograniczajac mu niestusznie prawo do obrony;

art. 170 § 11 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego P. P. (1) o
bezposrednie przestuchanie przez sadem swiadkow A. M. (1) i A. R. (M.), ktérych zeznania mogly mie¢ istotne
znaczenie w tej sprawie takze w odniesieniu do oskarzonego B. B. i zachodzila potrzeba ich przesluchania
bezposrednio przed sadem orzekajacym w celu prawidtowej realizacji zasady bezposrednioéci oraz z uwagi na
wage ich zeznan, bowiem wczesniejsze ich przestuchania nie usunely istniejacych watpliwosci (nie wyjasniono m.
in. znaczenia dla treéci zeznan $wiadka A. M. (1) obietnicy nadzwyczajnego zlagodzenia mu kary, co faktycznie
nastapilo) i tym samym ograniczono oskarzonemu B. B. prawo do obrony w stopniu zblizonym do faktycznego
pozbawienia go tego prawa we wskazanym zakresie;

art. 1 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o $wiadku koronnym przez jej zastosowanie do spraw nie
dotyczacych przestepstw wymienionych w tym przepisie, gdyz brak jest podstaw do przyjecia popelnienia
przestepstw lub przestepstw skarbowych w zorganizowanej grupie lub zwigzku (od tego zarzutu oskarzony byt
dotychczas uniewinniany i obecnie postepowanie w tym zakresie jest prawomocnie umorzone) oraz przepis ten
nie dotyczy czynu wymienionego w pkt I czes$ci wstepnej wyroku, zarzuconego oskarzonemu B. B.;

art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k. przez dowolne i nieuzasadnione nalezycie przyjecie, ze
wymieniona w pkt I cze$ci wstepnej wyroku substancja byta Srodkiem odurzajacym w postaci amfetaminy, mimo
braku dowodu na powyzsze;

art. 5§ 2k.p.k., art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k.iart. 424 § 1i 2 k.p.k. przez nacechowany dowolno$cia i nieuzasadniony
nalezycie brak wyciggniecia stosownych wnioskow z faktu, ze w tej sprawie nie ujawniono zadnego dowodu
IZeCZOWego;

art. 442 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez brak zastosowania sie przez sad I instancji do wskazan i zapatrywan
prawnych wskazanych w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 14 maja 2015r., sygn.
akt IT AKa — 58/15 wskutek pominiecia w szczegbdlnoSci dowodéw z przestuchania bezposrednio przez sadem
swiadkoéw A. M. (1) i A. R. (M.), mimo mozliwoSci bezposredniego przeprowadzenia tych dowodow, zwlaszcza
wobec wskazania przez jednego z obronicow przyblizonego adresu §wiadka A. M. (1) (wskazano, ze $wiadek ten
mieszka w niewielkiej wiosce, liczgcej niewiele domostw) i tym samym dokladne ustalenie adresu nie powinno
powodowac dla sadu istotnych trudno$ci, zas A. R. (M.) powinna by¢ zobligowania do stawiennictwa przed sadem,
czym ograniczono oskarzonemu B. B. prawo do obrony, albowiem dowdd ten mial znaczenie takze i dla jego
sytuacji prawnej, gdyz w istocie jego przeprowadzenie moglo wplynaé na podwazenie wiarygodnosci §wiadka
koronnego D. Z. (1);



I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory mogl mie¢ wplyw na tresc tego
wyroku, a polegal na uznaniu oskarzonego B. B. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt I
czesci wstepnej wyroku, mimo braku dowodoéw na powyzsze oraz istnienia powaznych i nieusuwalnych watpliwos$ci
co do jego sprawstwa, ktore jednoznacznie ujawnily sie w trzech wyrokach uniewinniajacych, wydanych w tej sprawie
przez Sad Okregowy w Legnicy, a takze posrednio wynikaja z wyrokdéw uniewinniajgcych innych oskarzonych przez
inne sady, w ktorych to sprawach akty oskarzenia oparte byly takze na pomoéwieniach §wiadka koronnego D. Z. (1),
ktéoremu jednak nie dano wiary i mimo pomoéwien tego §wiadka, ktory bez ryzyka utraty statusu Swiadka koronnego
i przywileju wynikajacego z tresci art. 9 ustawy o $wiadku koronnym nie moégl w postepowaniu jurysdykeyjnym
zmieni¢ swoich zeznan z postepowania przygotowawczego, wydane byly wyraki uniewinniajace, przy czym dodaé
nalezy, ze zeznania Swiadka koronnego D. Z. (1) nie zostaly nadto potwierdzone zadnym innym dowodem osobowym,
przeprowadzonym bezposrednio przez sad I instancji, ani jakimkolwiek innym dowodem jawnym lub niejawnym;

II. razaca niewspOlmierno$¢ kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu B. B. wskutek jej nadmiernej
surowosci, polegajacej na orzeczeniu kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,
pomimo, ze zachodzily przestanki przewidziane w przepisie art. 69 § 1-4 d.k.k. oraz art. 4 § 1 kk., a zwlaszcza
pominiecia faktu przestrzegania przez tego oskarzonego prawa przez wiele lat, posiadania dziecka, ktore utrzymuje
lozac regularnie na jego utrzymanie, prowadzenia w rozleglym zakresie dzialalnoSci gospodarczej, posiadania
ciezko chorych rodzicow i opieki nad nimi sprawowanej wylacznie przez oskarzonego (ojciec jest sparalizowany
po udarze modzgu, za$ matka cierpi na chorobe nowotworowa), posiadania zadluzenia z tytulu zawartej umowy
leasingowej, posiadania zadluzen kredytowych z tytutu kredytu zaciggnietego na zakup hali produkcyjnej, regularnego
uiszczania zobowiazan wobec Skarbu Panstwa oraz Gminy G. z tytulu podatkow, osobistych powaznych klopotow
zdrowotnych (oskarzony cierpi na cukrzyce typu I z powiklaniami, hypercholesterolemie, kamice obu nerek, infekcje
ukladu moczowego, ktére wymagaja regularnego leczenia), posiadania niesplaconego dofinansowania na otwarcie
dzialalnoSci gospodarczej, a przede wszystkim uplywu blisko 20 lat od chwili czynu i braku popelnienia przestepstwa
znaczniejszej wagi, co w konsekwencji zbiorczo wziete pod uwage powinno spowodowa¢ konieczno$¢ przyjecia
dodatniej prognozy kryminologicznej i tym samym zaskarzony wyrok orzekajacy bezwzgledna kare pozbawienia
wolnoSci jest oczywiScie niesprawiedliwy w rozumieniu przepisu art. 440 k.p.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego B. B., adw. Z. K. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437§ 11
2 k.p.k. wnibst o:

1) zmiane wyroku sadu I instancji w odniesieniu do oskarzonego B. B. przez jego uniewinnienie;

2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania;

3) ewentualnie — z ostrozno$ci procesowej — zmiane zaskarzonego wyroku przez warunkowe zawieszenie wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

Obronca z wyboru oskarionego P. P. (1), adw. Z. K., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie naruszenie:

« art. 4 kpk, art. 5 § 2 kp.k, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 kp.k. wskutek dokonania
dowolnej i nieuzasadnionej nalezycie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, z przekroczeniem
granic jego swobodnej oceny i z pominieciem dowodow korzystnych dla oskarzonego, oparcie ustalenn w gtownej
mierze na dowodzie z niestusznie dopuszczonych zeznan swiadka koronnego D. Z. (1), mimo wykazania nadto
licznych nieprawidlowoéci zwigzanych z przeprowadzeniem tego dowodu, polegajacych na przedstawieniu
nierzetelnych protokoléw jego zeznan (w istocie protokoly sporzadzano na zasadzie ,,wytnij — wklej”), co bylo
podnoszone przez wszystkie sady poprzednio wyrokujace w tej sprawie, a szczeg6lnie precyzyjnie wytknieto



to w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 7.02.2006r., sygn. akt III K — 127/02 na
stronie 55 i nast., mimo tego sad I instancji w zaskarzonym wyroku kwestie te rozstrzygnal odmiennie i
blednie oraz catkowicie dowolnie, a takze bez nalezytej wnikliwo$ci, lekcewazac dorobek procesu po ostatnim
uchyleniu wyroku przez sad odwolawczy, a uczynit to z pominieciem przede wszystkim bezspornego faktu, ze
udowodniono w tym postepowaniu, iz niepodobienstwem jest uczestnictwo tego $wiadka w poszczegdlnych
jego przestuchaniach udokumentowanych protokolami przestuchan (wystepuja bowiem niezgodnoéci pomiedzy
datami poszczegdlnych przestuchan a datami pobierania tego $wiadka z zakladoéw karnych, w ktérych wowcezas
przebywal, czego sad I instancji mimo stosownych wnioskéw nie wyjasnil w pelni, uniemozliwiajac wykazanie
skali tych nieprawidlowoSci, bezpodstawnie przyjmujac bez jakiegokolwiek twierdzenia ktorejkolwiek strony,
ze niezgodnosSci moga by¢ efektem procedury utajniania tozsamosci tego $wiadka koronnego, z rownoczesnym
pominieciem, ze przed sadem nie przeprowadzono bezposrednio mimo wskazan sagdu odwolawczego) zadnego
dowodu potwierdzajacego wiarygodnosé tego $wiadka koronnego, ktorego sad niestusznie potraktowal jak
Swiadka zwyklego, czym w istotnym stopniu ograniczyl oskarzonemu prawo do obrony, gdyz $wiadek koronny
posiada w procesie przywilej w postaci zapewnienia mu niekaralno$ci, czego nie doswiadcza Swiadek zwykly, a
nadto pominieto ze D. Z. (1) dopuscil sie popelienia licznych. przestepstw juz po uzyskaniu statusu §wiadka
koronnego, co zbiorczo wziete pod uwage powoduje, Ze dowdd ten nie moze stanowi¢ podstawy ustalen
faktycznych, jako budzacy powazne i nieusuwalne watpliwosci;

art. 170 § 11 2 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez niestuszne oddalenie wniosku dowodowego
obroncy o dopuszczenie dowodu z pelnej i szezegbélowej informacji wszystkich zakladéw karnych, w ktorych
przebywatl D. Z. (1) w czasie skladania zeznan w charakterze §wiadka koronnego, zawierajacej wykazy wszystkich
przypadkoéw opuszczania przez tego $wiadka zakladéw karnych z podaniem dokladnych dat oraz organéw, ktore
zadysponowaly jego pobranie — na okoliczno$¢ dat opuszczania przez niego zakladéw karnych z precyzyjnym
podaniem tych dat i godzin jego wyjazdéw oraz dat i godzin powrotéw do danego zakladu karnego, a
takze podaniem nazwy organu dysponujacego, mimo uprawdopodobnienia tez zawartych w tym wniosku
dowodowym i poprzestanie na niepelnych ustaleniach w tym zakresie, mimo ze istnieja podstawy do stwierdzenia
liczniejszych od przyjetych przez sad I instancji niezgodno$ci polegajacych na tym, ze w datach skladania
zeznan w innych miejscach niz dany zaklad karny $wiadek koronny D. Z. (1) nie opuszczal zakladu karnego
w ktorym przebywal i miato to miejsce w zdecydowanie wiekszej liczbie przypadkow od przyjetych przez sad
I instancji, co zdecydowanie podwaza wiarygodno$¢ czynno$ci stwierdzonych protokotami przestluchan tego
$wiadka koronnego, przy czym dowdd ten sagd powinien przeprowadzié, z powodu jego wagi nawet z urzedu;

art. 7k.p.k.iart. 410 k.p.k. przez brak uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w sprawie i dokonanie
dowolnej oceny dowodéw, z przekroczeniem granic swobodnej oceny wskutek pominiecia, ze §wiadek D. Z. (1)
pomawial takze inne osoby, ktérym nie postawiono zarzutéw, co powinno by¢ powodem do rozwazenia przyczyn
takich decyzji oskarzyciela i ich wplywu na wiarygodno$¢ tego $wiadka bez wzgledu na to, kogo pomowienia tego
$wiadka dotyczyly, albowiem w istocie fakt odmowienia wiarygodnoSci §wiadkowi koronnemu w zakresie tych
poméwien podwaza dodatkowo warto$é dowodowa jego zeznan w calo$ci;

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez brak uwzglednienia wszystkich okolicznoSci ujawnionych w sprawie i
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz dokonanie dowolnych ustalen z pominieciem faktu, ze brak
wiarygodno$ci $§wiadka koronnego D. Z. (1) wynika takze z faktu jego karalnoéci po nabyciu przez niego statusu
Swiadka koronnego za liczne czyny popelnione po tej dacie, co powinno by¢ przez sad ocenione w aspekcie jego
niewiarygodno$ci;

art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7k.p.k.iart. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1i 2 k.p.k. przez dowolne i nieuzasadnione
nalezycie pominiecie faktu, ze wyroki dotyczace innych oskarzonych, ktore wskazuja na niewiarygodnosé swiadka
koronnego D. Z. (1) powoduja w konsekwencji takze pozbawienie wiarygodno$ci tego Swiadka w odniesieniu do
oskarzonego P. P. (1);



« art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k. przez dowolne i nieuzasadnione nalezycie
przyjecie, ze wymieniona w pkt. IV czeSci wstepnej wyroku substancja byla srodkiem odurzajacym w postaci
amfetaminy, mimo braku przeprowadzenia jakichkolwiek badan chemicznych w celu ustalenia jej skladu
chemicznego;

« art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k. przez dowolny i pozbawiony nalezytego
uzasadnienia brak wyciagniecia wnioskow z faktu, ze w tej sprawie nie ujawniono jakichkolwiek dowodéw
rzeczowych;

« art. 7 k.p.k., art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 148 § 2 i 3 k.p.k. przez dowolne dokonanie ustalen faktycznych z
przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw na podstawie wadliwych protokoléw przestuchan $wiadka
koronnego D. Z. (1), przy braku uznania za podwazajace wiarygodno$c tego $wiadka faktéw stwierdzonych
nieprawidlowoSci przy niezgodnym z prawem sporzadzaniu protokoldw zeznan tego Swiadka, co zostalo
wykazane ponad wszelka watpliwo$¢ i cytowane bylo przez sady poprzednio orzekajace w tej sprawie (vide:
uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Legnicy, strona 55 i nast.), czemu w istocie sad I instancji w
zaskarzonym wyroku nie jest w stanie skutecznie zaprzeczy¢ wywodzac wbrew oczywistym faktom na stronie
29 uzasadnienia wyroku o cze$ciowej zbieznoéci niektérych protokoldw i metodyce pracy prokuratora (...)
polegajacej na wczeSniejszym przygotowywaniu sie do nastepnych przestluchan przez zaznaczanie calych
fragmentéw przestuchan z poprzednich protokoléw, co ewidentnie stanowi obraze przepisu art. 148 § 1-4 k.p.k.
ijest oczywiscie niedopuszczalne;

« art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 11 2 k.p.k. i art. 10 ust.1 pkt 1 w zw. z art.
9 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o $wiadku koronnym przez dowolne pominiecie bez nalezytego uzasadnienia
faktu, ze Swiadek koronny D. Z. (1) w przypadku ujawnienia w postepowaniu jurysdykcyjnym wskazanych w tej
apelacji nieprawidlowosci przy sporzadzaniu protokolow jego przestuchan i zeznawania odmiennie, niz to czynil
w postepowaniu przygotowawczym utracilby status Swiadka koronnego zwigzany z tym przywilej niekaralnosci,
przewidziany wart. 9 ustawy o Swiadku koronnym;

« art. 301 § 11 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez bezpodstawne i nieuprawnione uznanie za odczytane przed sagdem
I instancji protokoléw przestuchan A. M. (1) i A. R. (M.), mimo Ze bylo mozliwe przeprowadzenie tych
dowodéw bezposrednio przed sadem, gdyz obronca — zadajac bezposredniego przeprowadzenia tych dowodow
— wskazywal nawet miejscowo$¢ (mata wioske), w ktorej przebywa Swiadek A. M. (1) i ustalenie tego adresu
przez sad, przy pomocy policji bylo czynnoécig nieskomplikowana (w zasadzie techniczna), zas A. R. (M.) nalezalo
ponownie wezwac lub doprowadzi¢, czym znacznie pogorszono sytuacje prawng oskarzonego, ograniczajagc mu
bezpodstawnie prawo do obrony;

« art. 170 § 1i 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez oddalenie wniosku dowodowego obroncy o bezposrednie przestuchanie
przez sadem $wiadkéw A. M. (1) i A. R. (M.), ktérych zeznania mogly mieé istotne znaczenie w tej sprawie
i zachodzila potrzeba ich przestuchania bezpos$rednio przed sadem orzekajacym w celu prawidlowej realizacji
zasady bezposrednio$ci oraz z uwagi na wage ich zeznan, a takze z tego powodu, ze ich wcze$niejsze przestuchania
nie usunely istniejacych watpliwoéci (nie wyjasniono znaczenia dla tre$ci zeznan $wiadka A. M. obietnicy
nadzwyczajnego ztagodzenia mu kary, co faktycznie nastapilo) i tym samym ograniczono oskarzonemu prawo do
obrony w stopniu znacznym, pozbawiajac go praktycznie prawa do obrony;

« art. 1 ust. 11 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o Swiadku koronnym przez jej zastosowanie do spraw nie
dotyczacych przestepstw wymienionych w tym przepisie, gdyz brak jest podstaw do przyjecia popelnienia
przestepstw lub przestepstw skarbowych w zorganizowanej grupie lub zwigzku (od tego zarzutu oskarzony byt
dwukrotnie uniewinniony i obecnie postepowanie w tym zakresie jest prawomocnie umorzone) oraz przepis ten
nie dotyczy czyn6w wymienionych w punktach IV, V i VI czeéci wstepnej wyroku;



« art. 442 § 2 kop.k. i art. 6 k.p.k. przez brak zastosowania sie przez Sad Okregowy w Legnicy w toku
ponownego rozpoznania tej sprawy do wskazan i zapatrywan prawnych wskazanych w uzasadnieniu wyroku
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 14 maja 2015r., sygn. akt II AKa 58/15 wskutek bezpodstawnego i
nieuprawnionego pominiecia w szczegdlnosSci dowodu z przestluchania bezposrednio przez sadem $wiadkow
A. M. (1) i A. R. (M.), mimo wskazania przez obronce przyblizonego adresu $wiadka A. M. (obronca wskazal
miejscowo$¢ — mala wioske), w ktorej Swiadek ten mieszka), ktérego dokladne ustalenie nie powinno powodowaé
dla sadu zadnych problemoéw i istnienia mozliwo$ci ponownego wezwania lub doprowadzenia A. R. (M.), czym
zdecydowanie naruszono prawo do obrony oskarzonego (praktycznie pozbawiono go tego prawa), albowiem
dowod ten mial istotne znaczenie dlatego sytuacji prawnej;

- art. 7 k.p.k,, art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 11 2 k.p.k. przez brak uwzglednienia
wszystkich okolicznoéci ujawnionych w sprawie z pominieciem dowoddéw korzystnych dla oskarzonego i
dokonanie bez nalezytego uzasadnienia dowolnych ustalen faktycznych, z przekroczeniem granic swobodnej
oceny dowoddéw, przez brak uwzglednienia tresci wyroku uniewinniajacego A. A. (1), wydanego przez Sad
Rejonowy w Lubinie w dniu 24 wrzesnia 2003r., dotyczacego zarzutu dokonania przez tego oskarzonego w
dniu 29 marca 1998r. wspdlnie z R. Z., D. Z. (1) i P. P. (1) wlamania do sklepu, wymienionego w pkt V
czeSci wstepnej wyroku, ktéry to wyrok zostal utrzymany w mocy przez Sad Okregowy w Legnicy, IV Wydzial
Karny Odwotawczy w dniu 13 stycznia 2004r., czym w konsekwencji doprowadzono do niejednolito$ci orzeczen
dotyczacych tego samego zarzutu wobec innego oskarzonego, ktéremu zarzucono wspolsprawstwo, co jest
jednoznacznym dowodem tego, ze takze inne sady orzekajace w tej sprawie nie dawaly wiary pomoéwieniom
Swiadka koronnego D. Z. (1), a dostrzegajac brak zwiazania sadu I instancji wyrokami innych sagdéw karnych nie
sposob zaakceptowac¢ dowolnoéci i razacej réznicy orzecznictwa w sprawach identycznych (to ten sam zarzut),
przy tozsamym materiale dowodowym, co z punktu widzenia jednolito$ci orzecznictwa jest zjawiskiem wybitnie
niepozadanym i niewlasciwym,;

« art. 6 k.p.k. art. 390 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. przez rozpoznanie tej sprawy i wydanie wyroku wobec
oskarzonego P. P. (1), mimo ze oskarzony ten, bedac uniewinniony pierwszym wyrokiem, nie brat udzialu w
drugim procesie zakonczonym wyrokiem Sgdu Okregowego w Legnicy z dniu 27 lutego 2009r., za§ dowody
przeprowadzone w tamtym procesie zostaly wykorzystane jako podstawa skazania w niniejszym procesie, nawet
bez ich ujawnienia przez odczytanie, czym faktycznie w nieuprawniony sposéb pozbawiono tego oskarzonego
prawa do obrony w tej sprawie, gdyz prawem oskarzonego jest uczestniczenie w calym dotyczacym go procesie,
jesli taka jest jego wola i tego prawa nie wolno go pozbawiagé;

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory mogt mie¢ wplyw na treéc
tego wyroku, a polegal na uznaniu oskarzonego P. P. (1) za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw, mimo
braku dowodéw na powyzsze i istnieniu powaznych watpliwosci co do jego sprawstwa, ktore jednoznacznie ujawnity
sie w trzech wyrokach uniewinniajacych, wydanych w tej sprawie przez Sad Okregowy w Legnicy, a nadto wskutek
nieuzasadnionego oparcia przez sad ustalen w zakresie sprawstwa tego oskarzonego na niewiarygodnym dowodzie
z zeznan $§wiadka koronnego D. Z. (1), ktérego protokoly przestuchan z postepowania przygotowawczego posiadaly
dyskwalifikujace je wady, ktory nadto nie mogt w toku postepowania jurysdykcyjnego zmienié swoich zeznan z
postepowania przygotowawczego bez ryzyka utraty statusu Swiadka koronnego i zwigzanego z tym przywileju,
przewidzianego w art. 9 ustawy o Swiadku koronnym i ktoérego wiarygodno$¢ w tej sprawie zostala podwazona
wyrokami wielu orzekajacych sadow, a nadto orzekanie przy razacym naruszeniu zasady bezposrednioéci wskutek
nieslusznego pominiecia dowodoéw z bezposredniego przestuchania A. M. (1) i A. R. (M.), mimo sprzeciwu obroncy
w tym zakresie wobec istnienia mozliwoSci ich bezpos$redniego przestuchania, przy jednoczesnym pozbawieniu
oskarzonego P. P. (1) prawa do obrony w drugim procesie, w ktérym w ogdle nie uczestniczyl, a ktérego dorobek
stanowil material dowodowy uwzgledniony przez sad I instancji jako podstawa zaskarzonego wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego P. P. (1), adw. Z. K. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 §
11 2 k.p.k. wniosl o:



1) zmiane wyroku sadu I instancji w odniesieniu do oskarzonego P. P. (1) przez uniewinnienie od wszystkich
postawionych mu zarzutow;

2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca z wyboru oskarzonego M. B. (1), adw. Z. K., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

I. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie naruszenie:

« art. 4 k.p.k, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k. wskutek dokonania dowolnej
i nieuzasadnionej nalezycie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, z przekroczeniem granic jego
swobodnej oceny i z pominieciem dowodéw korzystnych dla oskarzonego M. B. (1), oparcie ustalenn w gléwne;j
mierze na niewiarygodnych pomoéwieniach $wiadka koronnego D. Z. (1), mimo tego, ze obrona wykazata
te niewiarygodnos$¢ oraz liczne nieprawidlowoéci zwigzane z przeprowadzeniem tego dowodu, polegajace na
wadliwym protokolowaniu zeznan tego $wiadka, co zostalo wadliwie przez sad I instancji w uzasadnieniu
wyroku ocenione, mimo ze bylo podnoszone przez wszystkie sady poprzednio wyrokujace w tej sprawie, a
szczegblnie precyzyjnie wytknieto w wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 07.02.2006 roku, sygn. akt
III K — 127/02 na stronie 56 i nast. uzasadnienia tego wyroku, a nadto udowodniono w tym postepowaniu, ze
jest niepodobienstwem uczestnictwo tego $wiadka w poszczeg6lnych przestuchaniach (wystepuja niezgodnoéci
pomiedzy datami przestuchan, a datami pobierania tego $wiadka z aresztéw), z jednoczesnym pominieciem
istotnych okoliczno$ci podwazajacych warto$¢ dowodowa pomoéwien D. Z. (1), a zwlaszcza tego, ze przed sadem
nie przeprowadzono bezposrednio dowodu potwierdzajacego wiarygodnos¢ tego $wiadka koronnego, ktorego
sad niestusznie potraktowal jak $wiadka zwyklego, czym w istotnym stopniu ograniczyl oskarzonemu M. B. (1)
prawo do obrony, gdyz Swiadek koronny posiada w procesie przywilej w postaci zapewnienia mu niekaralnoSci,
ktorego nie posiada $wiadek zwykly, a nadto pominieto ze D. Z. (1) dopuscil sie popelnienia przestepstw juz
po uzyskaniu statusu $wiadka koronnego, co zbiorczo wziete pod uwage powoduje, ze zeznania tego $swiadka
nie moga stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych, jako budzace powazna i nieusuwalne watpliwosci oraz sa
catkowicie niewiarygodne;

« art. 170 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez niestluszne oddalenie wniosku dowodowego
oskarzonego R. L. (1) oraz adwokata Z. K. o dopuszczenie dowodu z informacji wszystkich zakladéw karnych,
w ktorych przebywal D. Z. (1) w czasie skladania zeznan w charakterze $wiadka koronnego, na okoliczno$¢ dat
opuszczania przez niego zakladow karnych z precyzyjnym podaniem dat i godzin jego wyjazdow oraz dat 1 godzin
powrotéw do danego zakladu karnego, mimo uprawdopodobnienia tez zawartych we wnioskach dowodowych i
poprzestanie na niepelnych ustaleniach w tym zakresie, mimo ze istnieja podstawy do stwierdzenia niezgodno$ci
polegajacych na tym, ze w datach skladania zeznan w innych miejscach niz dany zaklad karny, §wiadek koronny
D. Z. (1) nie opuszczat zakladu karnego w ktérym przebywal, co zdecydowanie podwaza wiarygodno$¢ czynnoéci
stwierdzonych tymi protokolami, przy jednoczesnym nieuprawnionym wywodzie, ze takie postepowania mogto
sprzyja¢ utajnieniu tozsamoéci tego $wiadka, mimo ze nie twierdzila tego zadna ze stron procesu;

« art.7k.p.k.iart. 410 k.p.k. przez brak uwzglednienia wszystkich okolicznosci ujawnionych w sprawie i dokonanie
dowolnej oceny dowoddw, z przekroczeniem granic swobodnej oceny wskutek pominiecia, ze $§wiadek D. Z. (1)
pomawial takze inne osoby, ktérym nie postawiono zarzutéw, co powinno byé¢é powodem do rozwazenia przyczyn
takich decyzji oskarzyciela i ich wplywu na wiarygodno$¢ tego $wiadka;

« art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez dokonane z przekroczeniem granic swobodnej
oceny dowodow pominiecie, ze orzeczenia zapadle w innych sadach, wskazujace na niewiarygodno$é $wiadka
koronnego D. Z. (1) odnosza sie takze do oskarzonego M. B. (1) skutkujac tym samym, ze uznanie za



niewiarygodne zeznan §wiadka koronnego D. Z. (1) w innych sprawach moze stanowi¢ podstawe do przyjecia jego
niewiarygodno$ci w sprawie niniejszej;

art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 11 2 k.p.k. przez dowolne przyjecie, ze wymieniona
w pkt. VII cze$ci wstepnej wyroku substancja byla amfetaming, mimo braku jakichkolwiek badan chemicznych
potwierdzajacych takie ustalenie;

art. 5 § 2 k.p.k., art. 7k.p.k,, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k. przez dowolny i nieuzasadniony nalezycie brak
wyciagniecia stosownych wnioskow z faktu, ze w tej sprawie nie ujawniono jakichkolwiek dowod6éw rzeczowych;

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez brak uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w sprawie i
przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw oraz dokonanie dowolnych ustalen faktycznych z pominieciem
faktu, ze brak wiarygodnosci §wiadka D. Z. (1) wynika takze z faktu jego karalno$ci juz po nabyciu przez niego
statusu $wiadka koronnego za czyny popelnione po tej dacie, co powinno by¢ takze przez sad ocenione w aspekcie
jego niewiarygodnosci;

art. 7 k.p.k., art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 148 § 2 i 3 k.p.k. przez dokonanie dowolnych ustalen faktycznych z
przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw na podstawie wadliwych protokolow przestuchan $wiadka
koronnego D. Z. (1), przy braku uznania za podwazajace wiarygodno$¢ tego $wiadka faktéw stwierdzonych
nieprawidlowos$ci przy protokolowaniu zeznan tego $wiadka, co zostalo wykazane ponad wszelka watpliwo$é
i cytowane przez sady poprzednio orzekajace w tej sprawie (vide: uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w
Legnicy, strona 56 i nast.) i nie byla to czeSciowa ,zbiezno$¢ niektorych protokotéw”, jak to podnidst sad I instancji
na str. 29 uzasadnienia zaskarzonego wyroku lecz protokoly te nie oddawaly w zadnym stopniu przebiegu
czynnoSci protokolowanych;

art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1i 2 k.p.k. i art. 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z art.
9 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o $§wiadku koronnym przez pominiecie bez nalezytego uzasadnienia faktu,
ze $wiadek koronny D. Z. (1) w przypadku ujawnienia w postepowaniu jurysdykcyjnym wskazanych w apelacji
nieprawidlowosci, zwigzanych ze sporzadzaniem protokoléw jego zeznan z postepowania przygotowawczego i
zeznawania odmiennie niz w postepowaniu przygotowawczym utracilby status swiadka koronnego i zwigzany z
tym przywilej niekaralno$ci, przewidziany w art. 9 ustawy o Swiadku koronnym;

art. 391 § 1i 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez bezpodstawne i nieuprawnione uznanie za odczytane przed sagdem I
instancji protokolow przestuchan A. M. (1) i A. R. (M.), mimo ze bylo mozliwe przeprowadzenie tych dowodow
bezposrednio przed sadem, gdyz adwokat Z. I. pierwszej instancji obronca tylko P. P. (1) — zadajac bezpoéredniego
przeprowadzenia tych dowodow — wskazywal nawet miejscowo$¢, w ktorej przebywa Swiadek A. M. (1) i ustalenie
tego adresu przez sad, przy pomocy policji bylo czynnoscia nieskomplikowana (w zasadzie techniczng), czym
znacznie pogorszono sytuacje prawng wszystkich oskarzonych, ograniczajac im bezpodstawnie prawo do obrony,
jako ze podwazenie wiarygodnosci D. Z. (1) shuzylo interesom procesowym wszystkich oskarzonych;

art. 170 § 11 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez oddalenie wniosku dowodowego adwokata Z. K. o bezposrednie
przestuchanie przez sadem $wiadkow A. M. (1) i A. R. (M.), ktorych zeznania mogly mieé istotne znaczenie
w tej sprawie i zachodzila potrzeba ich przesluchania bezposrednio przed sadem orzekajacym w celu
prawidlowej realizacji zasady bezposrednio$ci z uwagi na wage ich zeznan, a ich weze$niejsze przestuchania nie
usunely istniejacych watpliwo$ci (nie wyjasniono m. in. znaczenia dla treSci zeznan $wiadka A. M. obietnicy
nadzwyczajnego ztagodzenia mu kary, co faktycznie nastapilo) i tym samym ograniczono takze oskarzonemu
M. B. (1) prawo do obrony, gdyz wykazywanie niewiarygodnoéci §wiadka D. Z. (1) z bylo takze w jego interesie
procesowym;



« art. 1 ust. 11 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o Swiadku koronnym przez dopuszczenie dowodu z zeznan tego
Swiadka, mimo Ze zarzut postawiony M. B. (1), wymieniony w pkt. VII czesci wstepnej wyroku nie umozliwial
dopuszczenia tego dowodu;

« art. 442 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez brak zastosowania sie przez Sad Okregowy w Legnicy w toku
ponownego rozpoznania tej sprawy do wskazan i zapatrywan prawnych wskazanych w uzasadnieniu wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 14 maja 2015 roku, sygn. akt IT AKa 58/15 przez pominiecie w szczegdlnoSci
dowodu z przestluchania bezposrednio przez sagdem $wiadkéw A. M. (1) i A. R. (M.), mimo wskazania nawet
przez obronce oskarzonego P. P. (1) przyblizonego adresu §wiadka A. M. (podana zostata niewielka miejscowos¢,
w ktorej przebywa), ktorego dokladne ustalenie nie powinno powodowaé dla sadu istotnych komplikacji, czym
zdecydowanie naruszono prawo do obrony wszystkich oskarzonych, w tym oskarzonego M. B. (1), albowiem
dowod ten mial istotne znaczenie dla jego sytuacji prawnej;

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory mogl mie¢ wplyw na tresc tego
wyroku, a polegal na uznaniu oskarzonego M. B. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,
mimo braku dowodéw na powyzsze oraz istnienia powaznych watpliwoSci co do jego sprawstwa, ktore jednoznacznie
ujawnily sie w trzech wyrokach uniewinniajacych, wydanych w tej sprawie przez Sad Okregowy w Legnicy, a
takze wynikaja z wyrokow innych sadéw (wskazanych w apelacji), ktore takze odmowily wiarygodnosci $wiadkowi
koronnemu D. Z. (1), a nadto nieuzasadnione bylo oparcie przez sad I instancji ustalen w zakresie sprawstwa tego
oskarzonego na dowodzie z zeznan Swiadka koronnego D. Z. (1), ktérego wiarygodno$é budzi najwyzsze watpliwosci i
nie zostala potwierdzona innymi dowodami przeprowadzonymi bezposrednio przed sadem, za$ $§wiadek ten nie mog}
w postepowaniu jurysdykcyjnym zmienié¢ swoich zeznan z postepowania przygotowawczego, gdyz groziloby mu to
utrata statusu $wiadka koronnego i przywileju niekaralnoSci, przewidzianego w art. 9 ustawy o §wiadku koronnym.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego M. B. (1), adw. Z. K. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 §
112 k.p.k. wniést o:

1) zmiane wyroku sadu I instancji w odniesieniu do oskarzonego M. B. (1) przez uniewinnienie go od zarzutu
postawionego mu pkt VII czesci wstepnej wyroku;

2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronca z urzedu oskarzonego M. W., adw. Z. D., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 11 2 kp.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil: obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29

lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, przez uznanie za wiarygodne zeznan tzw. ,Swiadka koronnego” D. Z. (1),
skazanego za oszustwa i wyludzenia w czasie, gdy korzystal on z ochrony prawnej jako §wiadek koronny i ze przekazal
on oskarzonemu M. W. 100 gram amfetaminy celem dalszej odsprzedazy, a takze ze bez uzasadnionych podstaw
prawnych sad uznat oskarzonego M. W. za ,dilera” Srodkéw odurzajacych”.

W uzasadnieniu apelacji obrofica podniosl, ze oskarzony M. W. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu
czynu, a oskarzenie zostalo oparte wylacznie na dowodzie z zeznan §wiadka koronnego D. Z. (1), ktére nie zostalo
potwierdzone zadnymi innymi materialnymi i obiektywnymi dowodami w sprawie i stanowi pomoéwienie z jego strony.
W trzech procesach trwajacych 15 lat sady nie znalazly podstaw do przypisania M. W. sprawstwa zarzucanego mu
czynu i trzykrotnie zostal on uniewinniony. Podczas konfrontacji z D. Z. (1) oskarzony M. W. nie potwierdzil osobistej
znajomoéci ze $wiadkiem koronnym, a jedynie z widzenia. Swiadek koronny nie przedstawil natomiast zadnych
dowodo6w na to, aby oskarzony M. W. nabyl od niego 100 gram amfetaminy, a nastepnie aby komukolwiek je sprzedal.
Oskarzony M. W. zaprzeczyt takze, aby kiedykolwiek bral od §wiadka koronnego $rodki odurzajace i nie uczestniczyt w
obrocie narkotykami. Nigdy nie probowal narkotykow, nie handlowat nimi i nie mial z narkotykami zadnej stycznosci.
Jak stwierdzil obronca, oskarzony M. W. nie byl nigdy notowany przez Policje, jako osoba rozprowadzajaca $rodki
odurzajace w postaci amfetaminy, nie by} takze notowany jako narkoman. W Srodowisku zamieszkania nie by} znany



organom $cigania, ani odnotowywany, jako osoba handlujaca narkotykami. W ocenie obroncy oskarzonego M. W.,
sad przekroczyl granice swobodnej oceny dowod6éw opierajac sie jedynie na zeznaniach Swiadka, bez mozliwos$ci
zweryfikowania tych zeznan, a tym samym dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych, stwierdzajgc bezpodstawnie
w uzasadnieniu wyroku, ze oskarzony byl dilerem. Bezkrytyczne obdarzenie walorem wiarygodno$ci zeznan $wiadka,
ktoéry w rzeczywistoSci, jak ustalily to sady, byt oszustem, przy jednoczesnej odmowie waloru wiarygodnos$ci wyjasnien
oskarzonego, bylo — zdaniem obronicy - naruszeniem art. 5§ 1i 2 k.p.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obrofica oskarzonego M. W., adw. Z. D. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 k.p.k.
wnibst o:

1) zmiane wyroku sadu I instancji i uniewinnienie oskarzonego M. W. od zarzuconego mu czynu i zwolnienie go w
calosci od kosztoéw postepowania apelacyjnego;

2) zasadzenie — w zwigzku z art. 626 § 1 k.p.k. i art. 634 k.p.k. od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. D. wynagrodzenia
tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawezym w
wysokoSci 600 zlotych wraz z podatkiem VAT.

Obronica z urzedu oskarionego D. S., adw. F. P., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 2 i 3 kp.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil: blad w ustaleniach faktycznych, bedgcy wynikiem majacej wplyw na tresé
orzeczenia obrazy przepisdw postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§ 1i 2 k.p.k. i art. 424 § 1
k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia w sprawie D. S. na jedynym dowodzie §wiadka koronnego D. Z. (1), ktorego
zeznania obciazajace dotyczyly kradziezy z wlamaniem od 22-04-1998r. do 10-06-1998r. (trzykrotne) i nie uzyskaly
w doku postepowania dowodowego potwierdzenia jednoznacznego w innych dowodach, a przy tym nie pokonaly

zasad procesowych okreSlonych w art. 5 § 11 2 k.p.k., jak tez nie odpowiadaly zasadom logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego, co spowodowalto oparcie wyroku skazujacego D. S. na zeznaniach, ktére nie stanowily
wartoSciowego dowodu w procesie karnym i nie mogly stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia o winie i karze.

W uzasadnieniu apelacji, obronica oskarzonego D. S. podniosl, ze przepis art. 7 k.p.k. jednoznacznie wskazuje, ze
podstawe ksztaltowania przekonania o winie stanowia wszystkie dowody przeprowadzone w toku procesu. Uzyty przez
prawodawce w liczbie mnogiej zwrot odnoszacy sie do pojecia ,,dowodu", wzmocniony stwierdzeniem "wszystkich"
oraz przeprowadzonych", uniemozliwia przyjecie za podstawe ustalen faktycznych skazania, w sytuacji, gdy oskarzony
nie przyznaje sie do zarzucanego mu czynu, jednego dowodu. Za poprawnos$cia takiego wnioskowania, zdaniem
obroncy, przemawia dodatkowo kategoryczna tre$é art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., ktéry nakazuje, aby przy sporzadzaniu
uzasadnienia wyroku, wskazac, jakie fakty sagd uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze
opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodéw przeciwnych. Jak stwierdzil obronca, takie brzmienie przepisow,
jednoznacznie i bezdyskusyjnie wskazuje i nakazuje, aby podstawa faktyczna wnioskowania opierala sie nie na
jednym, ale co najmniej na dwoch dowodach przemawiajacych za uznaniem lub nie uznaniem danej okoliczno$ci za
udowodniona.

Obronca z urzedu oskarzonego D. S., adw. F. P., podnidst takze, ze zeznania $wiadka koronnego nie stanowia
»super-dowodu” i nalezy traktowaé ze szczeg6lng ostroznoscia, a ocena taka nie moze by¢ spelniona bez gruntownej
weryfikacji takich zeznan za pomoca innych dowodéw oraz rozwazenia wszelkich okoliczno$ci, ktore wskazuja, ze
zeznania $wiadka koronnego faktycznie sg przejawem jego rzeczywistej skruchy, a nie wynikaja tylko z dgzenia do
uzyskania korzysci procesowej, nie liczac sie z prawda, a nawet wbrew niej. Krytycznie oceniajac wiarygodno$¢ zeznan
Swiadka D. Z. (1) stwierdzil, ze wynika ona z treSci zaskarzonego wyroku, tj. uniewinnienia niektérych oskarzonych od
popehniania zarzucanych mu czynéw, z uwagi na niewiarygodno$c¢ zeznan $wiadka koronnego, jak rowniez z orzeczen
uniewinniajacych wydanych w poprzednich wyrokach w tej samej sprawie. Jak stwierdzil obroiica, nie mozna uznaé
wiarygodno$ci §wiadka koronnego a priori, poprzestajac jedynie na wskazaniu z jakich to powod6w zeznania Swiadka
D. Z. uznat Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 14.05.2015r. sygn. akt IT AKa — 58/15, gdyz Sad Okregowy
mial obowigzek dokonania wlasnych ustalen, dokonania wlasnej oceny dowodow zgromadzonych w sprawie, jak tez
wysnucia wlasnych ocen i wnioskow.



Odnoszac sie do innych dowodéw wspierajacych pomoéwienie oskarzonego M. W. przez Swiadka koronnego D. Z. (1),
obronca stwierdzil, ze:

1) co do wyjaénien A. M. (1), iz D. Z. (1) w wakacje 1998r. opowiadal mu o przebiegu kradziezy w z wlamaniem
do Biura Ushlug (...) w G., to nie mozna poming¢, ze $§wiadek koronny D. Z. (1) opowiedziat o tym A. M. (1), gdy
po opuszezeniu zakladu karnego zwiazat sie i podjal wspélprace przestepcza z grupa (...), czyli A. A. (1). Swiadkowi
koronnemu chodzilo o wykazanie sie fachowo$cia przestepcza w kradziezach z wlamaniem, handlem narkotykami i
innymi przestepstwami i zdobycie "zaufania" z pozostalymi czlonkami grupy. W toku procesu karnego w sprawie o
sygn. akt ITI K — 50/15, wbrew zasadzie bezpoéredniosci, nie przestuchano jednak é§wiadka A. M. (1). Swiadek A. M.
(1), tylko raz w dniu 18.05.2000r. zeznal o uzyskanej wiadomosci od D. Z. (1), a dotyczacej kradziezy z wlamaniem
do Biura (...) w G., za$ pézniej w toku dalszych czynno$ci sadowych tylko podtrzymywal odczytane mu zeznania, bez
jakiegokolwiek komentarza i dodatkowych wyjasnien;

2) co do przestepstwa kradziezy z wlamaniem do sklepu (...) w G. (punkt 3 zarzutu XI czeSci wstepnej wyroku), to
nie zostali przestuchani: ani wspolsprawca R. Z., ani ,nieustalony mezczyzna", ktérym byl P. T. (k. 3000-3001), a sad
I instancji nie dokonal w nalezyty sposob weryfikacji zeznan D. Z. (1) i pomdwienia w tej czeSci D. S., cho¢ istniala
mozliwo$¢ przestuchania wymienionych $wiadkéw, a takze ustalenia garazu uzytkowanego przez P. T., w ktorym
rzekomo przechowywano tup przestepczy.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego D. S., na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wniést o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej D. S. przez uniewinnienie go od stawianego mu zarzutu XI cze$ci
opisowej wyroku;

2) ewentualnie — uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obronczyni z urzedu oskarzonego H. H. (1), adw. P. D., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 2, 314 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucita:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego treéc, polegajacy
na ustaleniu, ze w $wietle zgromadzonych dowodow sprawstwo oskarzonego, co do zarzucanych mu czynéw, zostalo
udowodnione w sposdb nie budzacy watpliwosci;

2) obraze przepisOw postepowania, a to art. 171 § 1 k.p.k. poprzez uniemozliwienie wypowiedzenia sie §wiadkowi D.
Z. (1) w sposéb swobodny oraz art. 171 § 7 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodne dowody protokoléw przestuchan
wymienionego $§wiadka prowadzonych przez prokurature z naruszeniem jego prawa do swobody wypowiedzi, poprzez
bezposrednie kopiowanie protokoléw przez prokuratora (...);

3) wymierzenie kary razaco, niewspolmiernie surowej, nieuwzgledniajacej okoliczno$ci podmiotowych, a mianowicie
faktu, ze oskarzony od przeszlo 10 lat prowadzi ustabilizowany tryb zycia, przestrzega norm porzadku prawnego, a
zatem stosowanie kary o charakterze izolacyjnym jest niecelowe.

W uzasadnieniu apelacji obronczyni oskarzonego H. H. (1), adw. P. D. podniosla, Ze zgromadzony material dowody

nie dawal podstaw do przypisania oskarzonemu obrotu znaczng iloScia Srodka odurzajacego w postaci amfetaminy,
w iloéci nie mniejszej niz 800 gramoéw, gdyz poza przyznaniem sie oskarzonego H. H. (1) jedynie w poczatkowej

fazie §ledztwa, nie zostaly zgromadzone zadne inne dowody wskazujace na jego sprawstwo. Odwolujac pierwotne
wyjasnienia, oskarzony podat przyczyny, dla ktorych przyznal sie do postawionego mu zarzutu przyjecia amfetaminy
w iloSci 300 gram. Wéwcezas, dopiero po zatrzymaniu, dowiedzial sie o przestepczej dziatalnosci oskarzonego A.
A. i potwierdzenie tego faktu, mialo mu gwarantowa¢ zastosowanie wolno$ciowych $rodkéw zapobiegawczych, w
postaci poreczenia majatkowego i zakazu opuszczania kraju. Ten fakt wydaje sie by¢ dowodem na to, ze rzeczywiscie
oskarzony uzyskal wowczas do$é tagodne potraktowanie, w zwiazku z potwierdzeniem dosé ogdlnikowych informacji



dostarczonych przez $wiadka D. Z. (1). Natomiast inni oskarzeni oraz §wiadkowie nie wskazywali na oskarzonego,
jako na osobe, ktora miala przyjmowaé $rodki odurzajace w postaci amfetaminy od oskarzonego A. A. (1). Zdaniem
obronczyni, sad I instancji nie dokonal istotnego ustalenia, czy do przyjecia amfetaminy w iloSci 300 gram miato
doj$éc¢ jednorazowo, czy na przestrzeni pewnego okresu w réznych ilo$ciach, a takze nie zweryfikowano ustalenia
czy za znaczng ilo$¢ nalezy réwniez uzna¢ 300 gram amfetaminy. Réwniez nie zgodzila sie ze stanowiskiem Sadu I
Instancji, ze potwierdzeniem dowodu z zeznan §wiadka D. Z. (1) sa zeznania §wiadka D. G., poniewaz jako dilerow
rozprowadzajacych narkotyki sprowadzane przez A. A. (1) wskazat on wylacznie oskarzonych: B. B., P. P. (1) iJ. G..

Obronczyni z urzedu podniosla, ze ustalenia Sadu I instancji co do sposobu organizacji i przebiegu napadu
rabunkowego na urzad pocztowy w Z. opieraly sie na watpliwych i niewystarczajacych dowodach, a mianowicie

zeznaniach §wiadka D. Z. (1), ktory znal te szczegdly post factum wylgcznie z relacji A. A.. W poczatkowych zeznaniach
$wiadka koronnego, uznanych przez Sad I Instancji za najbardziej wiarygodne §wiadek D. Z. nie wspominal w ogdle o
tym, zeby brat udzial w przygotowaniach do tego napadu (k. 419-420). Dopiero na pézniejszym etapie postepowania
D. Z. (1) podal, ze zostal poproszony o pomoc w napadzie przez zorganizowanie samochodu. Réwniez niezrozumiata
byla ,wybiorcza" szczero$¢ A. A. do dokonania napadu, a mianowicie wylacznie co do etapu jego przygotowania, a
nie za$ jego realizacji. Jak stwierdzila obronczyni z urzedu, ze szczegbdlng ostroznos$cia nalezy oceni¢ wiarygodnos$é
zeznan Swiadka D. Z., jakoby mial stysze¢ rozmowe A. A. (1) zH. H. (1) dotyczaca ,zlecenia" temu ostatniemu kradziezy
samochodu. Niemozliwe jest to, by Swiadek D. Z. (1) mog} slyszec¢ z kim rozmawia oskarzony A. A. (1) oraz by slyszal,
co mbwily osoby kontaktujace sie z A. A. (1), chyba, ze A. A. (1) prowadzil rozmowy o planowanych przestepstwa
rozmawiajac przez telefon w trybie gloSnoméwiagcym. W latach 1999-2000 jako$¢ przekazywania glosu w telefonach
komorkowych z pewnoscia byla o wiele gorsza niz jest aktualnie. Obronczyni przywotlala zeznania $wiadka A. S. (k.
1662), ktory stwierdzil, ze A. A. pytal go ile pieniedzy moze mieé przy sobie listonosz, natomiast juz po dokonaniu
napadu zaprzeczyl, by mial z tym co$ wspdlnego.

Obronczyni oskarzonego H. H. (1), adw. P. D. nie zgodzila sie z oceng wiarygodno$ci _zeznan $wiadka koronnego
D. Z. (1) skladanych przed prokuratorem (...) . Chociaz Sad I instancji na k. 29 uzasadnienia wyroku stwierdzil, ze
Swiadek W. K. ,, nie wykluczyl, ze mogl przy przestuchaniu swiadka D. Z. (1) sugerowad sie trescia wezedniejszych
zeznan $§wiadka" i zaznaczal je przygotowujac sie do nastepnych przestuchan, to jednak takie wnioskowanie Sadu I
instancji razi znacznym uproszczeniem i jest niezgodne z zasadami racjonalnej oceny wiarygodnos$ci dowodow. Tresé
protokoléw w sprawach: VI Ds. 46/99 (z dnia 11, 12, 19, 31 maja 2000r.), V Ds. 32/00 (z dnia 17, 18, 19 sierpnia
2000r.) oraz VI Ds. 15/00 (z dnia 29 maja 2000r. i 9 lipca 2000r.) powstala w wyniku bezposredniego przekopiowania
najwczesniejszych zeznan $wiadka D. Z. (1) metoda ,kopiuj-wklej", co oznacza, ze nie mozna méwi¢ o swobodzie
wypowiedzi $wiadka, ktéry godzil sie na takie dzialania prokuratury w celu uzyskania wolno$ci i niekaralnosci.
Takie dziala s ewidentnie sprzeczne z przepisami art. 171 § 11 7 k.p.k. Jak stwierdzila dalej obronczyni z urzedu,
wyjadnienia podejrzanego, a po nadaniu tej osobie statusu $wiadka koronnego jego zeznania, nalezy oceniac ze
szczegblng ostroznoscia.

Kontestujac wysoko$¢ wymierzonych oskarzonemu H. H. (1) kar, jego obronczyni z urzedu, adw. P. D. podniosia,
ze znaczny uplyw czasu od popekienia zarzucanych oskarzonemu czynéw. Od tego czasu, oskarzony rzeczywiScie
zostat skazany za przestepstwo przeciwko mieniu z 2001r., za$ sprawa zakonczyla sie dopiero w 2013r. i za posiadanie
niewielkiej iloSci marihuany przed okolo 10 laty, co nie powinno rzutowaé na wymiar kary. Oskarzony aktualnie ma
ustabilizowana sytuacje rodzinng oraz zawodowa, ma zone oraz dwoje malych dziecii dla jego resocjalizacji nie wydaje
sie celowe stosowanie kar o charakterze izolacyjnym, lecz wystarczajace jest orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronczyni z urzedu oskarzonego H. H. (1), adw. P. D. wniosla o:
1) uniewinnienie oskarzonego od czynu zarzuconego mu w punkcie XIII cze$ci wstepnej wyroku;

2) rozwigzanie orzeczenia o orzeczonej karze lacznej i zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu za czyn opisany w pkt XII czeéci wstepnej wyroku kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku, z



warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 2 oraz orzeczenie kary grzywny w wymiarze 50 stawek
dziennych przyjmujac warto$c¢ jednej stawki dziennej na 30 zlotych;

3) zasadzenie kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych, albowiem koszty te nie zostaly
poniesione przez oskarzonego

Ustanowiony obrornicq z wyboru przez oskarzonego H. H. (1), adw. Z. K., reprezentujacy takze
innych oskarzonych, co do ktorego Sad Apelacyjny we Wroctawiu stwierdzil sprzecznoéé intereséw i niemoznos$é
reprezentowania oskarzonego H. H. (1) (k. 14340-14342, t. 66), w sporzadzonej na korzy$¢ tego oskarzonego apelacji,
powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 2, 31 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie naruszenie:

- art. 4 kpk, art. 5 § 2 k.pk, art. 7 kp.k., art. 410 kp.k. i art. 424 § 1 i 2 k.p.k. przez przekroczenie
granic swobodnej oceny materialu dowodowego i dokonanie dowolnych ustalen, bez wszechstronnej oceny tego
materialu w zakresie sprawstwa oskarzonego H. H. (1) w odniesieniu do obu zarzucanych mu czynéw (opisanych
w pkt XII i XIII czeéci wstepnej wyroku), bez uwzglednienia faktu, ze w istocie $wiadek koronny D. Z. (1)
nie byl bezposrednim naocznym $wiadkiem jakiegokolwiek przestepczego zachowania tego oskarzonego, za$s
jego zeznania w odniesieniu do czynu opisanego w pkt XIII czeSci wstepnej wyroku jakoby slyszal rozmowe
telefoniczng A. A. (1) z osobg, co do ktorej mogl tylko przypuszezac, ze jest to oskarzony H. H. (1) nie moga
polegac na prawdzie z dwoch zasadniczych powoddéw: po pierwsze w dacie tej rozmowy oskarzonego A. A. (1)
nie bylo w miejscu podanym przez Swiadka koronnego, gdyz w tym samym czasie przebywal on w towarzystwie
funkcjonariuszy policji, wykonujacych prace operacyjna w innym miejscu, co jasno wynika z jego wyjaénien,
zlozonych w sprawie karnej przez Sagdem Okregowym w Legnicy, sygn. akt ITI K 116/15 (akta te sa przedmiotem
wniosku dowodowego, zawartego w tej apelacji), a po wtore jest niepodobienstwem, aby A. A. (1) w rozmowie
telefonicznej zwracal sie do swojego rozméwcey okreélajgc go z imienia i nazwiska, i gdyby nawet tytulowal
swojego rozmowcee imieniem H., to nie ma zadnej pewnoéci, ze byt to wladnie oskarzony H., co w konsekwencji
dyskwalifikuje zeznania Swiadka koronnego D. Z. (1), ktére tym samym nie mogg by¢ przydatne dla dokonywania
ustalen faktycznych w zakresie czynéw zarzucanych oskarzonemu H. H. (1);

« art. 4 kpk., art. 5 § 2 kp.k, art. 7 kp.k., art. 148 § 1-4 k.p.k,, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k
wskutek dokonania dowolnej i nieuzasadnionej nalezycie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego,
z przekroczeniem granic ich swobodnej oceny i z pominieciem dowodéw korzystnych dla oskarzonego, oparcie
ustalen na pomoéwieniach §wiadka koronnego D. Z. (1), mimo tego, ze obrona wykazala nieprawidlowosci
zwiazane z przeprowadzeniem tego dowodu, polegajgce na postugiwaniu sie protokolami zeznan tego Swiadka,
ktorych faktycznie nie skladal, gdyz protokoly byly sporzadzane na zasadzie ,wytnij — wklej" i tym samym nie
moga stanowi¢ dowodu w tej sprawie, co bylo juz podnoszone przez wszystkie sady poprzednio wyrokujace w tej
sprawie, a szczegdlnie precyzyjnie wytkniete to zostalo w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z
dnia 7.02.2006r. sygn. akt III K 127/02 na stronie 56 i nast. uzasadnienia tego wyroku, a nadto udowodniono
w tym postepowaniu, ze niepodobienstwem jest uczestnictwo tego Swiadka w poszczegblnych przestuchaniach
(wystepuja niezgodno$ci pomiedzy datami przestuchan a datami pobierania tego $wiadka z zaktadow karnych,
w ktorych wowcezas przebywal), z jednoczesnym pominieciem istotnych okoliczno$ci podwazajacych wartosé
dowodowg pomoéwien D. Z. (1), a zwlaszcza tego, ze przed sadem nie przeprowadzono bezposérednio zadnego
dowodu potwierdzajacego wiarygodno$¢ tego $wiadka koronnego, ktorego sad niestusznie potraktowal jak
Swiadka zwyklego, czym w istotnym stopniu ograniczyl oskarzonemu prawo do obrony, gdyz $wiadek koronny
posiada w procesie przywilej w postaci zapewnienia mu niekaralno$ci, czego nie doSwiadcza $wiadek zwykly,
a nadto pominieto ze D. Z. (1) dopuscil sie popehienia licznych przestepstw juz po uzyskaniu statusu §wiadka
koronnego, co zbiorczo wziete pod uwage powoduje, ze dowdd ten nie moze stanowié podstawy ustalen
faktycznych, jako budzacy powazne i nieusuwalne watpliwo$ci;



art. 170 § 11 2 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez niestuszne oddalenie wniosku dowodowego obroncy
o dopuszczenie dowodu z informacji wszystkich zakladow karnych, w ktorych przebywal D. Z. (1) w czasie
skladania zeznan w charakterze $§wiadka koronnego, z kompletnymi wykazami wszystkich dat jego pobran i
danych jednostek zlecajacych pobranie w celu ich poréwnania z datami protokoléw przestuchan tego $§wiadka
koronnego — na okoliczno$¢ dat opuszczania przez niego zakladow karnych z precyzyjnym podaniem dat i godzin
jego wyjazdow oraz dat i godzin powrotow do danego zaktadu karnego, mimo uprawdopodobnienia tez zawartych
we wniosku dowodowym i poprzestanie na niepelnych ustaleniach w tym zakresie, mimo ze istnieja podstawy
do stwierdzenia istnienia wiekszej ilosci niezgodnoSci polegajacych na tym, ze w datach skladania zeznan w
innych miejscach niz dany zaklad kamy $wiadek koronny D. Z. (1) nie opuszczal zakladu karnego w ktorym
przebywal, co zdecydowanie podwaza wiarygodno$¢ czynnosci stwierdzonych tymi protokolami, zas wieksza
skala nieprawidlowosci, ktorych istnienie obronca swoim wnioskiem zamierzal udowodni¢, doprowadzitaby do
catkowitej dyskwalifikacji zeznan tego $§wiadka koronnego;

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez pominiecie caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoéci i dokonanie
dowolnej oceny dowodow, z przekroczeniem granic ich swobodnej oceny wskutek pominiecia, ze $wiadek D. Z. (1)
pomawial takze inne osoby, ktérym nie postawiono zarzutéw, co powinno by¢ powodem do rozwazenia przyczyn
takich decyzji oskarzyciela i ich wplywu na wiarygodnos$é tego $wiadka, gdyz brak postawienia zarzutéw innym
pomawianym osobom musial wynika¢ z uznania zeznan Swiadka koronnego za niewiarygodne i ujawnienie tego
faktu w caloSci powinno mie¢ miejsce w tej sprawie;

art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k. przez pominiecie bez nalezytego uzasadnienia caloksztaltu
ujawnionych w sprawie okolicznoéci i przekroczenie granic ich swobodnej oceny oraz dokonanie dowolnych
ustalen z pominieciem faktu, ze brak wiarygodnoéci swiadka D. Z. (1) wynika takze z faktu jego karalnoéci za
liczne przestepstwa, popelnione juz po nabyciu przez niego statusu $wiadka koronnego, co powinno by¢ przez
sad ocenione w aspekcie jego sklonnos$ci do braku szanowania norm prawnych;

art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw
wskutek pominiecia, ze orzeczenia zapadle w innych sadach, w sprawach innych oskarzonych, wskazujace na
niewiarygodno$¢ D. Z. (1) odnosza sie takze do oskarzonego H. H. (1) skutkujac tym samym, ze uznanie za
niewiarygodne zeznan $§wiadka koronnego D. Z. (1) w innych sprawach moze stanowi¢ podstawe do przyjecia jego
niewiarygodnoSci w sprawie niniejszej;

art. 7 k.p.k., art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 148 § 2 i 3 k.p.k. przez dokonanie dowolnych ustalen faktycznych z
przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw na podstawie wadliwych protokoldéw przestuchan swiadka
koronnego D. Z. (1), ktore nie moga stanowi¢ dowodow w tej sprawie, co zostalo wykazane ponad wszelka
watpliwos¢ i cytowane bylo przez sady poprzednio orzekajace w tej sprawie (przykladowo patrz: uzasadnienie
wyroku Sadu Okregowego w Legnicy, strona 55 i nast.);

art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 11 2 k.p.k. oraz art. 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z
art. 9 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o §wiadku koronnym przez pominiecie bez nalezytego uzasadnienia, ze
Swiadek koronny D. Z. (1) w przypadku ujawnienia w postepowaniu jurysdykcyjnym wskazanych w tej apelacji,
nieprawidlowo$ci, zwiazanych ze sporzadzaniem protokoldow jego zeznan z postepowania przygotowawczego i
zeznawaniem odmiennie, niz w postepowaniu przygotowawczym utracitby status §wiadka koronnego i zwigzane
z tym przywileje, zapewniajace mu niekaralnoé¢, przewidziane w art. 9 ustawy o Swiadku koronnym;

art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1i 2 k.p.k. przez dowolne i nieuzasadnione przyjecie, ze
wymieniona w pkt. XII czeéci wstepnej wyroku substancja byla §rodkiem odurzajacym w postaci amfetaminy,
mimo braku przeprowadzenia jakichkolwiek badan w tym zakresie, ktére potwierdzilyby takie ustalenie;

art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1i 2 k.p.k. przez brak wyciagniecia stosownych wnioskow
z faktu, ze w tej sprawie nie ujawniono jakichkolwiek dowodéw rzeczowych;



« art. 301 § 11 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez bezpodstawne i nieuprawnione uznanie za odczytane przed sagdem I
instancji protokolow przestuchan A. M. (1) i A. R. (M.), mimo ze bylo mozliwe przeprowadzenie tych dowodoéw
bezposérednio przed sadem, gdyz obronca — zadajac bezpos$redniego przeprowadzenia tych dowodow — w
odniesieniu do A. M. (1) wskazywal miejscowosc¢, w ktorej przebywa ten $wiadek podajac, ze byla to mala wioska
i ustalenie dokladnego adresu przez sad, przy pomocy policji bylo czynnosScia nieskomplikowang (w zasadzie
techniczng), zas A. R. (M.) nalezalo ponownie wezwac, co bylo oczywiscie mozliwe, czym w konsekwencji znacznie
pogorszono sytuacje prawna wszystkich oskarzonych, w tym takze oskarzonego H. H. (1), ograniczajac mu
bezpodstawnie prawo do obrony;

« art. 170 § 1i 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez oddalenie wniosku dowodowego obroncy o bezposrednie przestuchanie
przez sadem .$wiadkéw A. M. (1) i A. R. (M.), ktoérych zeznania mogly mieé istotne znaczenie w tej sprawie
i zachodzila potrzeba ich przestuchania bezpos$rednio przed sadem orzekajacym w celu prawidlowej realizacji
zasady bezposrednioéci z uwagi na wage ich zeznan, gdyz ich wezeéniejsze przestuchania nie usunely istniejacych
watpliwoéci (nie wyjasniono m. in. znaczenia dla treSci zeznan $wiadka A. M. (1) obietnicy nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, co faktycznie nastapilo) i tym samym ograniczono oskarzonemu H. H. (1) prawo do obrony w
stopniu zblizonym do faktycznego pozbawienia go tego prawa we wskazanym zakresie;

 art. 1 ust. 1 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o Swiadku koronnym przez jej zastosowanie do spraw nie
dotyczacych przestepstw wymienionych w tym przepisie, gdyz brak jest podstaw do przyjecia popelienia
przestepstw lub przestepstw skarbowych w zorganizowanej grupie lub zwigzku (od tego zarzutu oskarzony byt
dwukrotnie uniewinniony i obecnie postepowanie w tym zakresie jest prawomocnie umorzone) oraz przepis ten
nie dotyczy czyné6w wymienionych w punktach XII i XIII cze$ci wstepnej wyroku;

« art. 442 § 2 kop.k. i art. 6 k.p.k. przez brak zastosowania sie przez Sad Okregowy w Legnicy w toku
ponownego rozpoznania tej sprawy do wskazan i zapatrywan prawnych wskazanych w uzasadnieniu wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 14 maja 2015r., sygn. akt IT AKa 58/15 wskutek pominiecia w szczegdlnoSci
dowodu z przestuchania bezposérednio przez sagdem $wiadkéw A. M. (1) i A. R. (M.), mimo wskazania przez
adwokata Z. K. przyblizonego adresu §wiadka A. M., ktérego dokladne ustalenie nie powinno powodowa¢ dla
sadu istotnych trudnoéci oraz istnienia mozliwoSci wezwania A. R. (M.), czym ograniczono oskarzonemu H.
H. (1) prawo do obrony, albowiem dowody te mialy istotne znaczenie dla jego sytuacji prawnej, gdyz w istocie
przeprowadzenie ich moglo wplynac na podwazenie wiarygodnoéci §wiadka koronnego D. Z. (1), co w oczywisty
sposob poprawiloby sytuacje prawna tego oskarzonego;

« art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 167 k.p.k. przez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego
z przekroczeniem granic swobodnej ich oceny wskutek pominiecia dowodu z akt sprawy karnej oskarzonego
A. B., prowadzonej przez Sad Okregowy w Legnicy, sygn. akt III K 164/04, ktory to dowdd powinien byé
przeprowadzony przez sad z urzedu, albowiem w tej sprawie oskarzony A. B. byl uniewinniony od zarzutu
popekienia przestepstwa bezposérednio zwigzanego z czynem zarzuconym oskarzonemu H. H. (1) w punkcie XIII
czeSci wstepnej wyroku, mimo ze takze byl pomawiany przez §wiadka koronnego D. Z. (1);

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory mogl mie¢ wplyw na
tres¢ tego wyroku, a polegal na uznaniu oskarzonego H. H. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw
mimo braku dowodoéw na powyzsze lub co najmniej istnienia powaznych watpliwosSci co do jego sprawstwa, ktore
jednoznacznie ujawnily sie w trzech wyrokach uniewinniajacych, wydanych w tej sprawie przez Sad Okregowy w
Legnicy oraz w wyrokach uniewinniajacych, wydanych przez inne sady, w innych sprawach karnych, w ktorych
takze akty oskarzenia oparte byly na pomoéwieniach $wiadka koronnego D. Z. (1), a nadto nieuzasadnione bylo
oparcie przez sad ustalen w zakresie sprawstwa oskarzonego H. H. (1) na niewiarygodnym dowodzie z zeznan
Swiadka koronnego, ktory bez utraty przywileju niekaralno$ci nie mogl w postepowaniu jurysdykcyjnym zmienic
swoich zeznaii z postepowania przygotowawczego i ktorego niewiarygodnoéé¢ w tej sprawie zostala wykazana, a jego
zeznania nie zostaly potwierdzone innymi dowodami osobowymi lub jakimikolwiek innymi dowodami jawnymi badz
niejawnymi, a nadto udowodniono istotne wadliwoSci proceduralne, zwiazane ze sposobem sporzadzania protokolow



przestuchan $wiadka koronnego, co zbiorczo wziete pod uwage uprawnia do twierdzenia, ze w tej sprawie brak jest
dowodow winy oskarzonego H. H. (1);

II. razaca niewspolmierno$é kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu H. H. (1) wskutek jej nadmiernej
surowosci, polegajacej na orzeczeniu kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze uniemozliwiajacym warunkowe
zawieszenie jej wykonania (2 lata i 4 miesiace) oraz wskutek braku zastosowania instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary, przy orzeczeniu jej w nizszym wymiarze, pomimo ze zachodzilyby w takiej sytuacji przestanki
przewidziane w przepisie art. 69 § 1-4 d.k.k. oraz art. 4 § 1 k.k., co w konsekwencji spowodowalo, ze zaskarzony wyrok
jest oczywiscie niesprawiedliwy w rozumieniu przepisu art. 440 k.p.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, adw. Z. K. umocowany wowczas przez oskarzonego H. H. (1) na podstawie art. 427 § 1
k.p.k.iart. 437 § 11 2 k.p.k. wniosl o:

1) zmiane wyroku sadu I instancji w odniesieniu do oskarzonego H. H. (1) przez jego uniewinnienie go od wszystkich
postawionych mu zarzutow;

2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy sgdowi I instancji do ponownego
rozpoznania;

3) ewentualnie — z ostrozno$ci procesowej — zmiane zaskarzonego wyroku przez wydatne zlagodzenie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci i warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Obronca z urzedu oskarzonego R. L. (1), adw. M. M. (1), powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 21 3 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1) obraze przepiso6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:
a) treSci przepisow art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k., wynikajaca z:

« dokonania dowolnej i nieuzasadnionej nalezycie oceny materialu dowodowego z przekroczeniem granic
swobodnej oceny dowoddw, z pominieciem dowodéw korzystnych dla oskarzonego R. L. (1);

« oparcia ustalen stanu faktycznego na nienaocznych spostrzezeniach $wiadka koronnego (jedynie jego
wnioskowaniu i przypuszczeniu), ktorego zeznan nie potwierdzily innego dowody;

a) tresci przepisow art. 7 k.p.k., art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 148 § 2 i 3 k.p.k., poprzez dokonanie ustalen
faktycznych z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw na podstawie wadliwych i nierzetelnych protokoléw
przestuchania $éwiadka koronnego D. Z. (1), co zostalo wytkniete przez Sady poprzednio procedujace w sprawie, a w
szczegolnosci przez Sad Okregowy w Legnicy w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 lutego 2006r. w sprawie o sygn. akt
III K 127/02. Przy tym okoliczno$ci tej nie mozna uznac, jak to uczynilt Sad I instancji, jako ,cze$ciowej zbieznos$ci
niektérych protokotow";

b) treSci przepisow art. 170 § 1i 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. i art. 6 k.p.k., polegajaca na bezpodstawnym
oddaleniu wnioskow dowodowych R. L. (1) oraz obroncy oskarzonego P. P. (1), ktére Sad powinien przeprowadzic¢
nawet z urzedu, w przedmiocie dowodu z informacji wszystkich zakladéw karnych, w ktérych przebywal D. Z. (1) w
czasie skladania zeznah w charakterze Swiadka koronnego, zawierajacych kompletne wykazy dat opuszczenia przez
niego kazdego z tych zakladéw z podaniem godzin i danych jednostki, do dyspozycji ktérych pozostawal, oraz dat
i godzin powrotow do tych zakladéw karnych, na okoliczno$¢ precyzyjnego ustalenia, czy w datach przeshuchania
Swiadka koronnego, $wiadek ten faktycznie przebywal w zakladzie karnym, a jezeli tak, to w jakim, i poréwnania tych
dat z danymi wynikajacymi z protokolu przestuchania;

c) tredci przepisow art. 442 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez niewykonanie przez Sad wskazan i zapatrywan prawnych,
wynikajgcych z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 14 maja 2015r. w sprawie o sygn.



akt IT AKa 58/15, przez pominiecie w szczeg6lnoéci dowodu z przestuchania bezposrednio przed Sadem $wiadkow
A. M. (1) i A. R. (M.) wobec wskazanego wcze$niej adresu tego $wiadka, ktérego dokladne ustalenie nie powinno
powodowac istotnych trudnosci, co skutkowato naruszeniem praw do obrony oskarzonego R. L. (1), wobec faktu, iz
przeprowadzenie tego dowodu moglo wplyna¢ na podwazenie wiarygodnosci §wiadka koronnego;

1) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry mogl miec¢ wplyw na jego tresc,
a polegal na uznaniu oskarzonego R. L. (1) za winnego popelnienia czynu przypisanego mu w pkt XIX czesci skazujacej
wyroku, mimo braku dowodéw na udzial tych oskarzonych w przypisanych im czynach i powazne watpliwosci co do ich
sprawstwa, ktore to watpliwosci ujawnily sie w szczegdlnosci w trzech wyrokach uniewinniajacych obu oskarzonych
oraz istnieniu prawomocnych orzeczen innych Sadow, w ktorych to podwazono wiarygodnosé §wiadka koronnego D.
Z. (1).

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca z urzedu oskarzonego R. L. (1) wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelienia przypisanego mu czynu;
2) ewentualnie — uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzony R. L. (1), w osobistym pismie procesowym zatytulowanym ,apelacja” zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil: blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, a majacych wplyw na tre$¢ wyroku
przez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodéw, ze oskarzony R. L. (1) dokonat zarzuconego mu czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Oskarzony
R. L. zakwestionowal prawidlowo$é ustalen Sadu Okregowego o tresci: ,, W odniesieniu do zbiezno$ci tre$ci niektorych
protokoléw przestuchania D. Z. (1) zlozyl o§wiadczenie prokurator (...), ktéry przestuchiwal swiadka. Nie wykluczyl
on, ze mogl przy spisywaniu protokoléw z przestuchania D. Z. (1) sugerowaé sie tre$cia wezeSniejszych zeznan $wiadka,
jak stwierdzil zaznaczal je przygotowujac sie do nastepnych przestuchan. Staral sie, o ile $wiadek zeznawat tak samo,
podyktowac identyczna tre$é¢, aby wyeliminowaé mozliwosé zakwestionowania tych zeznan w przyszlosci. Co do dat

przeshuchania D. Z. (1) analiza czynnoSci przeprowadzonych z jego udzialem §wiadka wskazuje, ze czynnoSci te byly w
czesci pozorowane w celu zapewnienia mu bezpieczenstwa. Wskazuje na to jednoznacznie cho¢by pismo prokuratora
(...) z dnia 17 sierpnia 2000r. do Dyrektora Aresztu Sledczego w B., z ktorego wynika, ze przetransportowanie D.
Z. (1) do tego aresztu bylo czynnoScia pozorowang, a w rzeczywisto$ci tam on nie przebywal. W tej sytuacji nie
mozna wykluczy¢, ze z tych samych przyczyn dotyczacych zapewnienia §wiadkowi bezpieczenstwa, nie odnotowywano
kazdego jego pobrania na przesluchanie. Takie postepowanie nie znajduje uregulowania w procedurze karnej i
niewatpliwie moze obecnie budzi¢ watpliwoéci co do jego zasadnosci i sensownosci. Podobnie rzecz sie ma z wyzej
wskazywang kwestia powtarzania cze$ci protokoléw przez prokuratora (...)”. Podnidsl, ze takie ustalenia wskazuja
na znamiona czynu opisanego w art. 231 § 1 k.k. (naduzycie uprawnien przez funkcjonariusza publicznego) oraz art.
235 k.k., co jednoznacznie wskazuje, ze w procesie popeliono przestepstwo przeciwko wymiarowi sprawiedliwoéci.
Sad I instancji bezzasadnie zaakceptowal razace naruszenie prawa procesowego (art. 148 § 3 k.p.k. i art. 174 k.p.k.)
przez prokuratora W. K. i uznal za usprawiedliwione lamanie prawa podyktowane stosowaniem ustawy o §wiadku
koronnym. Mimo tego, ze instytucja $wiadka koronnego byta nowa w polskim procesie karnym, prokurator (...) — jako
do$wiadczony prawnik — z pewnoScig przed wejéciem w zycie ustawy o §wiadku koronnym przechodzil szkolenie i
mial wiedze o jej stosowaniu, w tym o ochronie §wiadka koronnego na podstawie art. 18 tej ustawy.

W uzasadnieniu osobistej ,,apelacji” oskarzony R. L. (1) podniosl, ze byt trzykrotnie uniewinniony we wczesniejszych
procesach przed Sadem Okregowym w Legnicy, a przeciwko uznaniu za wiarygodne zeznan obcigzajgcego go §wiadka
koronnego D. Z. (1) przemawiaja nastepujgce dowody:

1) protokoél przestuchania §wiadka D. Z. przez nadkom. D. K. (Wydz. XXII CBS we W.) z dnia 9 lipca 2001r., ktére
mialo miejsce od godz. 18.00 do godz. 19.00 (k. 367-369, t. 2);



2) protokol przestuchania swiadka D. Z. przez prok. W. K. (3) w Prokuraturze Okregowej we Wroclawiu, ktére miato
miejsce w dniu 9 lipca 2001r. od godz. 18.00 do godz. 18.30;

co wskazuje, ze $wiadek D. Z. (1) tego samego dnia i w tym samym czasie zlozyl zeznania w r6znych miejscach i
przed réznymi osobami. Co wiecej, podczas skladania zeznan §wiadek D. K. kategorycznie wykluczyl, aby w dniu 9
lipca 2001r. w godz. 18.00-19.00 $wiadek koronny D. Z. (1) mdg} przebywaé w budynku Prokuratury Okregowej we
Wroclawiu i sklada¢ tam zeznania przed prokuratorem (...).

Nastepnie oskarzony R. L. (1) stwierdzil, ze w dniu 17 sierpnia 2000r. w godz. 14.00-14.45 $wiadek D. Z. przebywal
w Sadzie Okregowym w Jeleniej Gorze w sprawie nadania mu statusu $§wiadka koronnego (k. 5695, t. 26), natomiast
takze w dniu 17 sierpnia 2000r. od godz. 15.15 do godz. 22.00 mial skladaé zeznania przed prokuratorem W. K. w
siedzibie Prokuratury Okregowej we Wroctawiu (k. 70-178). Budzi to watpliwosci, gdyz nie jest mozliwe taki szybki
przejazd z J. do W..

Oskarzony R. L. (1) wskazal szereg okolicznosSci wykluczajacych wiarygodno$é Swiadka koronnego D. Z. (1):

1) pomowil sedziego Sadu Rejonowego w Glogowie i prokuratora Prokuratury Rejonowej w Glogowie o przyjecie
korzysci majatkowej w zamian za odstapienie od $cigania, a weryfikacja organow Scigania wykazala, ze pomowienie
bylo bezzasadne;

2) pomowil policjantéw z KPP w G. (Z., R. i L.) o wspolprace z zorganizowana grupa przestepcza w zamian za korzys$ci
majatkowe, a weryfikacja organow $cigania wykazala, ze pomdwienie bylo bezzasadne;

3) pomowit M. R. (1) o dokonanie wlamania do mieszkania na terenie G., a organy Scigania ustalily, ze w czasie
rzekomego przestepstwa M. R. przebywal w zakladzie karnym;

4) pomdwil A. A. (1), Z. i dwie inne osoby o wlamanie do hali targowej w G., a organy $cigania ustalily, Ze wlamania
takiego nie bylo;

5) pomoéwil oskarzonego R. L. (1) o zorganizowanie napadu na kasjerke (...) w P., jednak na etapie wstepnej weryfikacji
organy $cigania ustalily, ze w czasie rzekomego przestepstwa oskarzony R. L. (1) przebywal w areszcie;

6) pomdwil 4 osoby ze Z. o dokonanie zab6jstwa na osobie C., jednak organy Scigania nie znalazly podstaw do
wszczecia §ledztwa przeciwko poméwionym osobom;

7) w trakcie procesu sadowego ujawniono i wykazano, ze Swiadek koronny D. Z. by} organizatorem i zleceniodawca
zabojstwa W. M. z zleceniodawcg zabdjstwa obywatela Libanu w czeskiej P. i powyzsze fakty D. Z. zatail ubiegajgc sie
o status $wiadka koronnego;

8) w aktach procesu karnego znajduja sie inne dokumenty co do przestepstw, ktore organy Scigany zweryfikowaly
jako niezaistniate.

Oskarzony R. L. (1) podkreslil, ze w zarzucanym mu okresie nie dokonat przestepstwa, gdyz w dniu 16 sierpnia 1998r.
ulegl powaznemu wypadkowi drogowemu, w wyniku ktérego doznal kompresyjnego zlamania kregostupa i do potowy
lutego 1999r. byl calkowicie unieruchomiony przez opatrunek gipsowy wykluczajacy mozliwosé poruszania sie w
jakikolwiek sposdb. Po zdjeciu opatrunku gipsowego zalozono mu gorset ortopedyczny umozliwiajacy poruszanie sie
przy pomocy osoby towarzyszacej.

Oskarzony dolaczyl do swojej ,apelacji” pisma Biura Kontroli i Audytu Wewnetrznego Wydziatu Skarg i Wnioskow
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, Prokuratury Regionalnej we Wroclawiu i Prokuratury Okregowej we Wroclawiu (k.
14260, 14261, 14262, t. 65) przekazujace Prokuraturze Rejonowej dla Wroclawia — Starego Miasta zawiadomienie o
przestepstwie zlozone przez oskarzonego R. L. (1) w sprawie 2 Ds.18/11, w ktorej pierwotnie zapadlo postanowienie o
odmowie wszczecia postepowania, celem ponownego rozwazenia stawianych zarzutow.



Podnoszac powyzsze zarzuty i argumenty oskarzony R. L. (1) wniést o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od dokonania przypisanego mu czynu;
2) ewentualnie — uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sagdowi Okregowemu w Legnicy;

3) rozpoznanie osobistej ,apelacji” oskarzonego rownolegle do apelacji jego obroncy, albowiem korzysta z
niezbywalnego prawa do obrony opisanego w art. 6 k.p.k. i art. 6 pkt 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i art.
42 Konstytucji RP.

Obronca z urzedu oskarzonego M. T. (1), adw. M. M. (1), powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 21 3 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1) obraze przepisoéw postepowania, ktdra mogla mie¢ wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:
a) treéci przepisow art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k,, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1i 2 k.p.k., wynikajaca z:

+ dokonania dowolnej i nieuzasadnionej nalezycie oceny materialu dowodowego z przekroczeniem granic
swobodnej oceny dowoddow, z pominieciem dowodéw korzystnych dla oskarzonego M. T. (1);

» oparcia ustalen stanu faktycznego na nienaocznych spostrzezeniach $wiadka koronnego (jedynie jego
wnioskowaniu i przypuszczeniu), ktdrego zeznan nie potwierdzily innego dowody;

a) treSci przepiséw art. 7 k.p.k., art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 148 § 2 i 3 k.p.k., poprzez dokonanie ustalen
faktycznych z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw na podstawie wadliwych i nierzetelnych protokotow
przesluchania §wiadka koronnego D. Z. (1), co zostalo wytkniete przez Sady poprzednio procedujace w sprawie, a w
szczego6lnosci przez Sad Okregowy w Legnicy w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 lutego 2006r. w sprawie o sygn. akt
III K 127/02. Przy tym okolicznoSci tej nie mozna uznaé, jak to uczynit Sad I instancji, jako ,,cze$ciowej zbieznosci
niektoérych protokolow";

b) treSci przepisow art. 170 § 1i 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. i art. 6 k.p.k., polegajaca na bezpodstawnym
oddaleniu wnioskow dowodowych R. L. (1) oraz obroncy oskarzonego P. P. (1), ktére Sad powinien przeprowadzic¢
nawet z urzedu, w przedmiocie dowodu z informacji wszystkich zakltadéw karnych, w ktérych przebywal D. Z. (1) w
czasie skladania zeznan w charakterze $§wiadka koronnego, zawierajacych kompletne wykazy dat opuszczenia przez
niego kazdego z tych zakladéw z podaniem godzin i danych jednostki, do dyspozycji ktorych pozostawal, oraz dat
i godzin powrotéw do tych zakladéw karnych, na okoliczno$é precyzyjnego ustalenia, czy w datach przestuchania
Swiadka koronnego, $wiadek ten faktycznie przebywal w zakladzie karnym, a jezeli tak, to w jakim, i poréwnania tych
dat z danymi wynikajacymi z protokotu przestuchania;

2) tredci przepisow art. 442 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez niewykonanie przez Sad wskazan i zapatrywan prawnych,
wynikajacych z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 14 maja 2015r. w sprawie o sygn.
akt IT AKa 58/15, przez pominiecie w szczeg6lnoéci dowodu z przestuchania bezposrednio przed Sadem $wiadkow
A. M. (1) i A. R. (M.) wobec wskazanego wcze$niej adresu tego $§wiadka, ktérego dokladne ustalenie nie powinno
powodowa¢ istotnych trudnosci, co skutkowato naruszeniem praw do obrony oskarzonego M. T. (1), wobec faktu, iz
przeprowadzenie tego dowodu moglo wplyna¢ na podwazenie wiarygodno$ci §wiadka koronnego;

3) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry moégl mieé¢ wplyw na jego tresc,
a polegal na uznaniu oskarzonego M. T. (1) za winnego popelnienia czynu przypisanego mu w pkt XX cze$ci skazujacej
wyroku, mimo braku dowodéw na udziat tych oskarzonych w przypisanych im czynach i powazne watpliwoéci co do ich
sprawstwa, ktore to watpliwo$ci ujawnily sie w szczegdlnos$ci w trzech wyrokach uniewinniajacych obu oskarzonych
oraz istnieniu prawomocnych orzeczen innych Sadow, w ktorych to podwazono wiarygodnosé §wiadka koronnego D.
Z. (1).



Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca z urzedu oskarzonego M. T. (1) wniost o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przypisanego mu czynu;

1) ewentualnie — uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca z wyboru oskarzonego M. T. (1), adw. Z. K., powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 2, 31 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

I. obraze przepisoéw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie naruszenie:

« art. 4 kpk, art. 5 § 2 kp.k, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 kp.k. wskutek dokonania
dowolnej i nieuzasadnionej nalezycie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, z przekroczeniem
granic swobodnej oceny dowodow i z pominieciem dowodow korzystnych dla oskarzonego M. T. (1), oparcie
ustalen na nie bedacych w caloéci naocznymi spostrzezeniami pomoéwieniach §wiadka koronnego D. Z. (1),
ktoérego zeznan nie potwierdzily inne dowody i mimo tego, ze wykazane zostaly nieprawidlowosSci zwiazane z
przeprowadzeniem tego dowodu, polegajace na sporzadzaniu wadliwych i nierzetelnych protokoléw z zeznan
tego $wiadka koronnego, co bylo podnoszone przez wszystkie sady poprzednio wyrokujace w tej sprawie, a
szczegblnie wytknieto je w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 7.02.2006r., sygn. akt
III K 127/02 na stronie 56 i 57, czego w zadnym razie nie mozna uzna¢ — jak to uczynil sad I instancji
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (vide: str. 29 uzasadnienia) — jako ,cze$ciowej zbiezno$ci niektorych
protokoléw”; gdyz w istocie bylo to tworzenie protokoldéw zeznan niezlozonych przez tego Swiadka koronnego,
a nadto pominieto, ze udowodniono w tym postepowaniu, iz jest niepodobienstwem uczestnictwo tego §wiadka
w poszczegdlnych przestuchaniach (wystepuja bowiem niezgodno$ci pomiedzy datami przestuchan a datami
pobierania tego §wiadka z zakladow karnych), z nieuprawniong argumentacja, ze mogla to by¢ metoda shuzaca
utajnieniu tozsamosci §wiadka koronnego, mimo te zadna ze stron procesu tak nie twierdzila, z jednoczesnym
pominieciem istotnych okolicznos$ci podwazajacych warto§¢é dowodowa pomoéwien D. Z. (1), a zwlaszcza
tego, ze przed sadem nie przeprowadzono w zakresie dotyczacym M. T. (1) bezposérednio zadnego dowodu
potwierdzajacego wiarygodnos¢ tego Swiadka koronnego (zaden z dowodéw osobowych cytowanych na stronach
32-35 uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie stanowi potwierdzenia wiarygodnosci §wiadka koronnego D. Z. (1)),
ktoérego sad niestusznie potraktowal jak swiadka zwyklego, czym w istotnym stopniu ograniczyl oskarzonemu
prawo do obrony, gdyz $wiadek koronny posiada w procesie przywilej zapewniajacy mu niekaralnosci, czego nie
posiada swiadek zwykly, a nadto pominieto ze D. Z. (1) dopusScil sie takze popelnienia innych przestepstw juz po
uzyskaniu statusu §wiadka koronnego, co zbiorczo wziete pod uwage powoduje, ze dowod ten nie moze stanowié
podstawy ustalen faktycznych, jako budzacy powazne i nieusuwalne watpliwosci, ktére nalezy rozstrzygaé na
korzy$¢ oskarzonego;

« art. 170 § 11 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez niestuszne oddalenie wnioskow
dowodowych oskarzonego R. L. (1) oraz obronicy oskarzonego P. P. (1), ktére powinien przeprowadzi¢ nawet
z urzedu, o dopuszczenie dowodu z informacji wszystkich zakladéw karnych, w ktérych przebywat D. Z. (1) w
czasie sktadania zeznan w charakterze Swiadka koronnego, zawierajacych kompletne wykazy dat opuszczania
przez niego danego zakladu karnego, z podaniem godzin i danych jednostki pobierajacej go, na okoliczno$é
precyzyjnego ustalenia dat opuszczania przez niego zakladéw karnych z podaniem dat i godzin jego wyjazdow
oraz dat i godzin powrotéw do danego zakladu karnego, mimo uprawdopodobnienia tez zawartych we wnioskach
dowodowych i poprzestanie na niepelnych ustaleniach w tym zakresie, mimo ze istnieja podstawy do stwierdzenia
istotnych niezgodno$ci polegajacych na tym, ze w datach skladania zeznan w innych miejscach niz dany
zaklad karny §wiadek koronny D. Z. (1) nie opuszczal zakladu karnego w ktérym przebywal, co zdecydowanie
podwaza wiarygodno$¢ czynnos$ci stwierdzonych tymi protokotami i co wprawdzie sad czeSciowo dostrzegl, ale
nie uwzglednil jednak wszystkich takich przypadkéw, zmniejszajac tym samym skale problemu, za$ przyjeta
koncepcja sadu I instancji sprowadzajaca sie do tezy, ze mogla to by¢ metoda stuzaca utajnieniu tozsamosci tego



Swiadka jest nieuprawniona i calkowicie dowolna, gdyz takich twierdzen nie podnosit w procesie nikt, nawet
oskarzyciel publiczny;

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez pominiecie caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoéci i dokonanie
dowolnej oceny dowoddéw, z przekroczeniem granic ich swobodnej oceny wskutek pominiecia, ze $§wiadek D. Z.
(1) pomawial takze inne osoby, ktéorym bez wyjaénienia takiego stanowiska nie postawiono zadnych zarzutow,
co powinno by¢ powodem do rozwazenia przyczyn takich decyzji oskarzyciela i wplywu tych okoliczno$ci na
wiarygodno$¢ tego $wiadka;

art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez pominiecie caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoSci z przekroczeniem
granic ich swobodnej oceny i dokonanie dowolnych ustalen z pominieciem faktu, ze brak wiarygodnosci $wiadka
koronnego D. Z. (1) wynika takze z faktu jego karalno$ci po nabyciu przez niego statusu $wiadka koronnego
za czyny popelnione po tej dacie, co §wiadczy o jego niepoprawnosci, a w konsekwencji powinno by¢ przez sad
ocenione w aspekcie jego niewiarygodnoSci;

art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
wskutek pominiecia, ze istnienie prawomocnych wyrokéw uniewinniajacych, zapadlych w sprawach innych
oskarzonych, ktéorym postawiono zarzuty takze na podstawie poméwien D. Z. (1) i w ktorych wiarygodno$é tego
$wiadka koronnego zostala zakwestionowana, odnosza sie takze do oskarzonego M. T. (1) skutkujac tym samym,
ze niewiarygodne zeznania Swiadka koronnego D. Z. (1) dotyczace innych os6b nie moga stanowi¢ podstawy
ustalen faktycznych takze w zakresie dotyczacym M. T. (1);

art. 7 k.p.k., art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 148 § 2 i 3 k.p.k. przez dowolne dokonanie ustalen faktycznych
z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw na podstawie wadliwych protokoléw przestuchan
Swiadka koronnego D. Z. (1), przy braku uznania za podwazajace wiarygodnosé tego Swiadka stwierdzonych
nieprawidlowo$ci przy sporzadzaniu tych protokoléw, co zostalo wykazane i cytowane byto przez sady poprzednio
orzekajace w tej sprawie (vide zwlaszcza: uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 7 lutego
2006r., strona 55 i nast.);

art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1i 2 k.p.k. i art. 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z art.
9 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o §wiadku koronnym przez dowolne pominiecie bez nalezytego uzasadnienia
faktu, ze $wiadek koronny D. Z. (1) w przypadku ujawnienia w postepowaniu jurysdykcyjnym wskazanych w
tej apelacji nieprawidlowo$ci, zwigzanych ze sposobem sporzadzania protokoldéw jego zeznan z postepowania
przygotowawczego i zeznawania odmiennie, niz w postepowaniu przygotowawczym utracilby status swiadka
koronnego i zwigzany z tym przywilej niekaralno$ci, okre§lony w przepisie art. 9 ustawy o §wiadku koronnym;

art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1i 2 k.p.k. przez dowolne i nieuzasadnione nalezycie
przyjecie, ze wymienione w pkt XV czeSci wstepnej wyroku substancje byly kokaing i amfetaming, mimo braku
przeprowadzenia jakichkolwiek badan chemicznych w tym zakresie, ktére potwierdzalyby takie ustalenia;

art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k. przez dowolny brak wyciggniecia wnioskow z
faktu, ze w tej sprawie nie ujawniono jakichkolwiek dowodéw rzeczowych;

art. 391 § 11 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez bezpodstawne i nieuprawnione uznanie za odczytane przed sadem I
instancji protokolow przestuchan A. M. (1) i A. R. (M.), mimo ze bylo mozliwe przeprowadzenie tych dowodéw
bezposrednio przed sadem, czego zadat obrofica innego oskarzonego (P. P. (1)) wskazujgc nawet miejscowosé,
w ktorej przebywa $§wiadek A. M. (1) i ustalenie tego adresu przez sad, przy pomocy policji bylo czynnoScia
nieskomplikowana (w zasadzie techniczna), czym znacznie pogorszono sytuacje prawna takze oskarzonego M.
T. (1), ograniczajac mu niestusznie prawo do obrony, gdyz bezposérednie przeprowadzenie tych dowodow przed
sadem I instancji moglo by przyczyni¢ sie do podwazenia wiarygodnoéci §wiadka koronnego D. Z. (1), co mialoby
oczywiste znaczenie dla sytuacji prawnej oskarzonego M. T. (1);



« art. 7 k.p.k. przez dowolne przyjecie, ze Swiadek A. M. (1) potwierdzal kiedykolwiek zeznania §wiadka koronnego
D. Z. (1) w zakresie dotyczacym M. T. (1);

« art. 170 § 11 2 kp.k. i art. 6 k.p.k. przez oddalenie wniosku dowodowego obronicy innego oskarzonego (P.
P. (1)) o bezposérednie przeshuchanie przez sadem $wiadkéw A. M. (1) i A. R. (M.), mimo ze nie pomawiali
oskarzonego M. T. (1), ale ktorych zeznania mogly mie¢ znaczenie w tej sprawie takze w odniesieniu do niego, gdyz
podwazenie wiarygodnos$ci D. Z. (1) bylo takze w jego interesie procesowym i zachodzila tym samym potrzeba
ich przestuchania bezposérednio przed sagdem orzekajacym w celu prawidlowej realizacji zasady bezposrednioéci,
zwlaszcza ze nie wyja$niono znaczenia dla tresci zeznan Swiadka A. M. obietnicy nadzwyczajnego zlagodzenia
kary, co faktycznie nastapilo i tym samym ograniczono oskarzonemu prawo do obrony;

« art. 1 ust. 11 2 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o $wiadku koronnym przez jej zastosowanie do sprawy nie
dotyczacej przestepstw wymienionych w tym przepisie (vide: czyn wymieniony w pkt XV cze$ci wstepnej wyroku,
ktorego popehienie zarzucono oskarzonemu M. T. (1)), przy braku podstaw do przyjecia popelnienia przestepstw
lub przestepstw skarbowych w zorganizowanej grupie lub zwiazku (od tego zarzutu oskarzony byt dotychczas
uniewinniany i obecnie postepowanie w tym zakresie jest prawomocnie umorzonej;

« art. 442 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez brak zastosowania sie przez sad do wskazan i zapatrywan prawnych
wskazanych w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 14 maja 2015r., sygn. akt IT AKa
58/15 przez pominiecie w szczego6lnoséci dowodu z przestuchania bezposrednio przez sadem $wiadkéw A. M. (1) i
A.R. (M.), mimo wskazania przez adwokata Z. K. przyblizonego adresu Swiadka A. M., ktorego dokladne ustalenie
nie powinno powodowac dla sadu istotnych trudnoéci, czym ograniczono oskarzonemu M. T. (1) prawo do obrony,
albowiem dowdd ten mial znaczenie takze i dla jego sytuacji prawnej, gdyz w istocie jego przeprowadzenie mogto
wplyna¢ na podwazenie wiarygodno$ci $wiadka koronnego D. Z. (1);

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktéry mogl mie¢ wplyw na
tre$¢ tego wyroku, a polegal na uznaniu oskarzonego, M. T. (1) za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéow
wymienionych w pkt XV czeéci wstepnej wyroku, mimo braku dowodéw na powyzsze i powaznych watpliwosci co
do jego sprawstwa, ktore jednoznacznie ujawnily sie we wszystkich trzech wyrokach uniewinniajacych, wydanych
w tej sprawie przez Sad Okregowy w Legnicy oraz istnieniu prawomocnych orzeczen innych sadéw, w ktorych
podwazono wiarygodnosé¢ Swiadka koronnego D. Z. (1), a nadto nieuzasadnione bylo oparcie przez sad I instancji
ustalen w zakresie sprawstwa tego oskarzonego na niewiarygodnym dowodzie z zeznan tego $wiadka koronnego,
przy czym oczywistym jest, ze $wiadek ten nie mogt w postepowaniu jurysdykcyjnym zeznawac¢ odmiennie anizeli w
postepowaniu przygotowawczym, gdyz grozitoby mu to utratg statusu Swiadka koronnego i tym samym przywileju
niekaralno$ci, przewidzianego w art. 9 ustawy o §wiadku koronnym, a nadto jego zeznania nie zostaly potwierdzone
innymi wiarygodnymi dowodami osobowymi, przeprowadzonymi bezpoérednio przed sadem orzekajacym, mimo
stosownych wnioskéw w tym zakresie, ktorych sad I instancji bezpodstawnie nie uwzglednil, ani tez innymi dowodami
(w odniesieniu do oskarzonego M. T. (1) zeznan D. Z. (1) nie potwierdza zaden inny dowo6d);

II. razaca niewspolmiernosé kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej oskarzonemu M. T. (1) wskutek jej nadmierne;j
surowosci, polegajacej na orzeczeniu kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, mimo,
ze zachodzily przestanki przewidziane w przepisie art. 69 § 1-4 d.kk. oraz art. 4 § 1 kk., co w konsekwencji
spowodowalo, ze zaskarzony wyrok jest oczywiScie niesprawiedliwy w rozumieniu przepisu art. 440 k.p.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca oskarzonego M. T. (1), adw. Z. K. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 §
1i 2 k.p.k. wnibst o:

1) zmiane wyroku sgdu I instancji w odniesieniu do oskarzonego M. T. (1) przez jego uniewinnienie;

2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania;



3) ewentualnie — znaczne zlagodzenie orzeczonej kary oraz odstapienie od orzekania kary bezwzglednej pozbawienia
wolno$ci.

Wyrok Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 8 grudnia 2016r. sygn. akt III K — 50/15 (k. 13953-13957, 13960-13961,
14036-14060, t. 64 akt sprawy) uprawomocnil sie natomiast w stosunku do oskarzonego J. G. poniewaz zadna ze
stron procesowych nie wniosta od niego srodkoéw odwolawczych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Przeprowadzajac kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku, wobec wielo$ci zapadlych w tej sprawie wyrokéw
sad6éw obu instancji, wigzacych sie z uchyleniem orzeczen sadéw I instancji i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania, w pierwszej kolejnosci z urzedu poddano kontroli instancyjnej kwestie zaistnienia bezwzglednych
przyczyn odwotawczych z art. 439 § 1 k.p.k. (w szczegoblnosci stwierdzajac, ze orzeczenia wydawaly w obu instancjach
sady w ro6znych skladach orzekajacych) i ustalono, ze w kolejno zapadlych orzeczeniach zostaly rozpoznane wszystkie
zarzuty postawione oskarzonym w akcie oskarzenia. Ponadto stwierdzono, ze w zaskarzonym wyroku nie doszlo do
obrazy bezposredniego i posredniego zakazu reformationis in peius z art. 434 § 1 k.p.k. oraz z art. 443 k.p.k.

Pierwszymi chronologicznie orzeczeniami zapadlymi w odniesieniu do oskarzonych wystepujacych w tej sprawie, byt
wyrok Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 7 lutego 2006r. sygn. akt ITII K — 127/02 (k. 8487-8500, t. 38 akt sprawy; k.

8831-8878, t. 39 akt sprawy) oraz wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 26 stycznia 2007r. sygn. akt IT AKa
—205/06 (k. 9291-92092, 9293-9320, t. 41 akt sprawy). Wobec zarzutéw postawionych oskarzonym wystepujacym w
niniejszej sprawie, wspomnianymi wyrokami orzeczono nastepujgco:

1) co do oskarzonego B. B., to:

a) uniewinniono go od zarzutéw z punktow: XXV, XXVI, XXVII i XXVIII aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

b) oskarzony B. B. zostal uznany prawomocnie za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. (zarzut
XXIX aktu oskarzenia) i na podstawie art. 279 § 1k w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu za nie kare 2 (dwoch) lati 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2007r. sygn. akt IT AKa — 295/06 (k. 9291-9292,
9293-9320, t. 41 akt sprawy) Sad Apelacyjny we Wroclawiu utrzymal w mocy orzeczenie skazujace oskarzonego B. B.
za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (zarzut XXIX aktu oskarzenia), zaliczajac na jej poczet okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 28.11.2001r. do dnia 25.06.2002r.;

2) co do oskarzonego P. P. (1), to:

a) uniewinniono go od zarzutéw z punktéw: XXXIV, XXXV i XXXVI aktu oskarzenia, jednak w wyniku apelacji
prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sgdu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie i
przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji;

b) oskarzony P. P. (1) zostal uznany za winnego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. (zarzut XXXVII aktu oskarzenia) i
na podstawie art. 279 § 1 k wymierzono mu za nie kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoci,
jednak w wyniku apelacji obroncy oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenie w tym zakresie i
przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji;

3) co do oskarzonego M. B. (1), to: uniewinniono go od zarzutu z punktu XLV aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenie w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;




4) co do oskarzonego M. W., to: uniewinniono go od zarzutu z punktu XLVI aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzysé¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenie w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

5) co do oskarzonego J. G., to: uniewinniono go od zarzutéow z punktéw: XLVII i XLVIII aktu oskarzenia, jednak w
wyniku apelacji prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym
zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

6) co do oskarzonego D. S., to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéw: L i LI aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

7) co do oskarzonego H. H. (1), to:

a) uniewinniono go od zarzutdéw z punktow: LII i LIV aktu oskarzenia, jednak w wyniku apelacji prokuratora na
niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sagdu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie i przekazano sprawe do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

b) oskarzony H. H. (1) zostal uznany za winnego czynu zarzuconego w punkcie LIII aktu oskarzenia z tym ustaleniem,
ze przyjal celem dalszej odsprzedazy od A. A. (1) nie mniej niz 300 gram, amfetaminy, tj. przestepstwa z art. 56 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare
2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny w wysoko$ci po 50 (pieédziesiat) zlotych,
jednak w wyniku apelacji prokuratora co do winy — na niekorzy$¢ oskarzonego oraz apelacji obroncy oskarzonego,
wyrokiem sagdu odwolawczego uchylono orzeczenie w tym zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji;

8) codo oskarzonego R. L. (1), to: uniewinniono go od zarzutdéw z punktéw: LV i LVI aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzy$é oskarzonego, wyrokiem sagdu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

9) co do oskarzonego M. T. (1), to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéw: LVII i LVIIII aktu oskarzenia, jednak
w wyniku apelacji prokuratora na niekorzysé¢ oskarzonego, wyrokiem sagdu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym
zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Kolejnymi chronologicznie orzeczeniami zapadlymi w odniesieniu do oskarzonych wystepujacych w tej sprawie, byl
wyrok Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 27 lutego 2009r. sygn. akt III K — 28/07 (k. 10901-10907, 10939-10970,

t. 49 akt sprawy) oraz wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 2 lipca 2009r. sygn. akt IT AKa — 179/09 (k.
11124-11125, 11126-11146, t. 50 akt sprawy). Wobec zarzutow postawionych oskarzonym wystepujacym w niniejszej
sprawie, wspomnianymi wyrokami orzeczono nastepujaco:

1) co do oskarzonego B. B., to: uniewinniono go od zarzutéw z punktow: XXV, XXVI, XXVII i XXVIII aktu oskarzenia,
jednak w wyniku apelacji prokuratora na niekorzy$c¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia
w tym zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sadowi I instancji;

2) co do oskarzonego M. B. (1), to: uniewinniono go od zarzutu z punktu XLV aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzysé¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenie w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

3) co do oskarzonego M. W., to: uniewinniono go od zarzutu z punktu XLVI aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzy$é oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenie w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;




4) co do oskarzonego J. G., to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéw: XLVII i XLVIII aktu oskarzenia, jednak w
wyniku apelacji prokuratora na niekorzy$c oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym

zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

5) co do oskarzonego D. S., to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéw: L i LI aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzy$é oskarzonego, wyrokiem sagdu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

6) co do oskarzonego H. H. (1), to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéow: LIT, LIII i LIV aktu oskarzenia, jednak
w wyniku apelacji prokuratora na niekorzy$é¢ oskarzonego, wyrokiem sagdu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym
zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

7) codo oskarzonego R. L. (1), to: uniewinniono go od zarzutow z punktow: LV i LVI aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzysé oskarzonego, wyrokiem sagdu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

8) co do oskarzonego M. T. (1), to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéow: LVII i LVIIII aktu oskarzenia, jednak
w wyniku apelacji prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym
zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Nastepnymi chronologicznie orzeczeniami zapadlymi w odniesieniu do oskarzonych wystepujacych w tej sprawie, byt
wyrok Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 7 listopada 2014r. sygn. akt ITI K — 121/09 (k. 13226-13233, 13264-13287,

t. 60 akt spra oraz wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 14 maja 2015r. sygn. akt IT AKa — 58/15 (k.
13437-13438, 13439-13459, t. 61 akt sprawy). Wobec zarzutow postawionych oskarzonym wystepujacym w niniejszej
sprawie, wspomnianymi wyrokami orzeczono nastepujaco:

1) co do oskarzonego B. B., to: uniewinniono go od zarzutéw z punktow: XXV, XXVI, XXVII i XXVIII aktu oskarzenia,
jednak w wyniku apelacji prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia
w tym zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

2) co do oskarzonego P. P. (1), to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéw: zarzutow z punktow: XXXIV, XXXV,
XXXVI i XXXVII aktu oskarzenia, jednak w wyniku apelacji prokuratora na niekorzysé oskarzonego, wyrokiem sadu
odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

3) co do oskarzonego M. B. (1), to: uniewinniono go od zarzutu z punktu XLV aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzysé¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenie w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

4) co do oskarzonego M. W., to: uniewinniono go od zarzutu z punktu XLVI aktu oskarzenia, jednak w wyniku
apelacji prokuratora na niekorzy$é oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenie w tym zakresie
i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

5) co do oskarzonego J. G., to:

a) uniewinniono go od zarzutu z punktu XLVII aktu oskarzenia, jednak w wyniku apelacji prokuratora na niekorzy$¢
oskarzonego, wyrokiem sagdu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie i przekazano sprawe do ponownego
rozpoznania sgdowi I instancji;

b) co do zarzutu z punktu XLVIII, oskarzonego J. G. uznano za winnego tego, ze w sierpniu — wrzesniu 1998r. w G.,
wbrew przepisom ustawy, posiadal w znacznej iloéci nie mniej jak okolo 20 gram amfetaminy, tj. przestepstwa z art. 62
ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie tego przepisu wymierzono mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, jednak



w wyniku apelacji prokuratora co do winy — na niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono
orzeczenia w tym zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sadowi I instancji;

1) co do oskarzonego D. S., to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéw: L i LI aktu oskarzenia, jednak w wyniku

apelacji prokuratora wyrokiem sagdu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie i przekazano sprawe do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

2) co do oskarzonego H. H. (1), to:

a) uniewinniono go od zarzutdéw z punktow: LII i LIV aktu oskarzenia, jednak w wyniku apelacji prokuratora na
niekorzy$¢ oskarzonego, wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie i przekazano sprawe do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

b) co do zarzutu z punktu LIIT aktu oskarzenia, oskarzony H. H. (1) zostal uznany za winnego tego, ze w 1999r.
w G. i L., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom ustawy, wzial udzial w obrocie znaczng iloécia
srodka odurzajacego w postaci amfetaminy w ten spsoohb, ze przyjal celem dalszego udzielenia innym od A. A.
(1) lacznie nie mniej niz 300 gram amfetaminy, tj. przestepstwa z art. 56 ust. 1 i1 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii i za to na podstawie art. 56 ust. 3 tej ustawy wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci, jednak w wyniku apelacji prokuratora co do winy — na niekorzy$é oskarzonego, wyrokiem sadu
odwolawczego uchylono orzeczenie w tym zakresie i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji;

3) co do oskarzonego R. L. (1), to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéw: LV i LVI aktu oskarzenia, jednak w
wyniku apelacji prokuratora wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie i przekazano sprawe
do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji;

4) co do oskarzonego M. T. (1), to: uniewinniono go od zarzutéw z punktéw: LVII i LVIIII aktu oskarzenia, jednak w
wyniku apelacji prokuratora wyrokiem sadu odwolawczego uchylono orzeczenia w tym zakresie i przekazano sprawe
do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Jak juz wyzej wskazano, co do czeéci zarzutow stawianych wymienionym oskarzonym, postepowanie wobec nich
umorzono prawomocnym postanowieniem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 23 wrze$nia 2015r. sygn. akt III K —
50/15 (k. 13538-13540, t. 62 akt sprawy), na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 1 pkt 3 k.k. i art. 102
k.k., z powodu przedawnienia karalno$ci. Chodzilo o zarzuty stawiane nastepujacym oskarzonym:

1) B. B. o to, ze: w okresie od sierpnia 1998r. do paZzdziernika 1999r. w G., L. i innych miejscowoSciach, bral udziat w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel §rodkami
odurzajacymi i bronig palng, popelianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wlamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut XXV aktu oskarzenia);

2) P.P.(1)oto, ze: wokresie od grudnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G., L. i innych miejscowosciach, bral udziat w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel rodkami
odurzajacymi i bronig palng, popelianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wlamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut XXXIV aktu oskarzenia);

3) J. G. o to, ze: w okresie od sierpnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G., L. i innych miejscowo$ciach, brat udzial w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel §rodkami
odurzajacymi i bronig palng, popelianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wlamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut XLVII aktu oskarzenia);

4) H.H. (1) oto, ze: w okresie od sierpnia 1998r. do pazdziernika 1999r. w G., L. i innych miejscowoSciach, bral udzial w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel §rodkami



odurzajacymi i bronia palna, popelnianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wtamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut LII aktu oskarzenia);

5) R. L. (1) o to, ze: w okresie od sierpnia 1998r. do maja 1999r. w G., L. i innych miejscowoS$ciach, bral udzial w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel érodkami
odurzajacymi i bronia palna, popelnianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wtamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut LV aktu oskarzenia);

6) M.T. (1) o to, ze: w okresie od grudnia 1998r. do kwietnia 1999r. w G., L. i innych miejscowoSciach, bral udzial w
zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym, kierowanej przez A. A. (1), majacej na celu nielegalny handel §érodkami
odurzajacymi i bronia palna, popelianie napadéw rabunkowych, kradziezy z wtamaniem i innych przestepstw, tj. o
przestepstwo z art. 258 § 11 2 k.k. (zarzut LVII aktu oskarzenia).

Wobec prawomocno$ci zapadlych w tym zakresie rozstrzygnie¢, nie ma podstaw, aby w uzasadnieniu niniejszego
wyroku odnosi¢ sie do prawidlowo$ci zapadlych w tym zakresie orzeczen.

II. Poniewaz apelacje wniesione na korzys¢ oskarzonych przez ich obroncéw, koncentrowaly sie na zarzutach obrazy
przez Sad I instancji przepisow procesowych, zwiazanych ze sposobem przeprowadzenia postepowania dowodowego,
nastepnie oceny wiarygodnoSci przedstawionych dowod6w, wreszcie podnosilty wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w Legnicy, jak réwniez koncentrowaly sie na blednych ustaleniach faktycznych, ktére doprowadzily
do skazania wszystkich oskarzonych za zarzucane im przestepstwa, w pierwszej kolejnosci nalezy poczynié szereg
uwag natury podstawowej, co do sposobu i prawidlowo$ci przeprowadzenia procesu sadowego przez Sad Okregowy w
Legnicy. Uwagi te obejma takze zarzuty obrazy prawa procesowego i bledéw w ustaleniach faktycznych podniesione
w apelacji Prokuratora Okregowego we Wroctawiu, kwestionujacego uniewinnienie oskarzonych: B. B. i D. S. od
popehienia zarzucanych im czynéw opisanych w punktach: II, 1111 X cze$ci wstepnej wyroku (czyli zarzutéw: XXVII,
XXVIII i L aktu oskarzenia).

Wbrew wywodom zawartym w apelacjach obroncow wszystkich oskarzonych, a takze wbrew apelacji prokuratora
w cze$ci kwestionujgcej uniewinnienie oskarzonych: B. B. i D. S. od popelnienia zarzucanych im czynéw opisanych
w punktach: II, IIT i X czeSci wstepnej wyroku (czyli zarzutéw: XXVII, XXVIII i L aktu oskarzenia), orzekajac w
niniejszej sprawie — juz po raz czwarty — Sad Okregowy w Legnicy przeprowadzil postepowanie dowodowe w spos6b
prawidlowy i z niezbedna wnikliwo$cia. Podczas postepowania dowodowego Sad I instancji wyczerpal wszystkie
dostepne mozliwo$ci dowodowe w celu ustalenia czy istnieja podstawy do przypisania oskarzonemu zarzuconego
mu przestepstwa, respektujac przy tym zasady procesowe, w tym zasade prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.),
zasade bezstronnosci (art. 4 k.p.k.), zasade in dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), a takze zasade swobodnej oceny dowodow
(art. 7 k.p.k.). Dokonane w wyroku ustalenia faktyczne wolne sa od bledéw i uwzgledniaja catoksztatt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.).

Przeprowadzone w taki sposéb postepowanie dowodowe w sposdb drobiazgowy wyjasnilo istotne dla rozstrzygniecia
okoliczno$ci przestepstw przypisanych ostatecznie oskarzonym: B. B., P. P. (1), M. B. (1), M. W., D. S., H. H. (1), R. L.
(1) i M. T. (1). Pozwolilo takze na uniewinnienie oskarzonych: B. B. i D. S. od zarzutéw opisanych w punktach: II, III
i X czeéci wstepnej wyroku (czyli zarzutéw: XXVII, XXVIII i L aktu oskarzenia).

Podstawe do takich ustalen faktycznych dawal Sadowi Okregowemu w Legnicy zebrany material dowodowy, a
mianowicie:

1) w odniesieniu do zarzutow kradziezy z wlamaniem postawionych w akcie oskarzenia
oskarzonym: B. B., P. P. (1) i D. S., nastepujace dowody:

a) w zakresie wlamania do sklepu (...) w L. przy ul. (...) dokonanego w nocy z 19 na 20 listopada
1997r.: akta umorzonego postepowania 1 Ds. 1911/97 Prokuratury Rejonowej w Lubinie (k. 2234-2267, t. 11);




b) w zakresie wlamania do sklepu ,,(...)” w J. przy ul. (...) dokonanego w dniu 21 grudnia
1997r. : materialy zawarte w aktach umorzonego postepowania Ds. 1272/97 Prokuratury Rejonowej w Jarocinie (k.
2149-2228, t. 11);

¢) _w zakresie wlamania do Sklepu Sportowego w L. przy ul. (...) dokonanego w dniu 29 marca
1998r. : materialy zawarte w aktach umorzonego postepowania Prokuratury Rejonowej w Lubinie 1 Ds. 607/98 (k.
1473-1491, t. 7), uzupelione zeznaniami $wiadka koronnego D. Z. (1) (k. 231, t. 1; 4858, t. 23; 5438, t. 25; 5595, t. 26;
7394, t. 34; 12292, 12294, t. 55; 13635-13640, 13684-13686,13689-13691, t. 62);

d) w zakresie wlamania do sklepu komputerowego (...) w R. dokonanego w nocy z 16 na 17 marca
1998r. : materialy zawarte aktach umorzonego postepowania Ds. 323/98 Prokuratury Rejonowej w Rawiczu (k.
3161-3219, t. 16), uzupekione zeznaniami $wiadka koronnego D. Z. (1) (k. 235, t. 2; 4662, t. 22; 4857, 4858, t. 23;
12292, t. 55; 13635-13640, 13684-13686,13689-13691, t. 62), wyjasnieniami zlozonymi przez Swiadka A. M. (1) w
charakterze podejrzanego i oskarzonego (k. 672, t. 4; 4316, t. 21; 1061, t. 47; 12217, t. 55), wyjaénieniami zlozonymi
przez podejrzanego M. B. (2) (k. 2825-2828, t. 14), - protokotem zatrzymania skradzionego sprzetu komputerowego
u M. B. (3) wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 2795-2820, 2821-2822, t. 14);

e) w zakresie wlamania do Biura Ustug (...) w G., na terenie dworca (...) przy ul. (...), dokonanego
w nocy z 22 na 23 kwietnia 1998r. : materialy zawarte aktach umorzonego postepowania Ds. 1589/98
Prokuratury Rejonowej w Glogowie (k. 1406-1432, t. 7), uzupelnione zeznaniami §wiadka koronnego D. Z. (1) (k.
230, t. 1; 4663, 4667, 4721, t. 22; 4860, t. 23; 12292, t. 55; 13635-13640, 13684-13686, 13689-13691, t. 62) oraz
wyjasnieniami zlozonymi przez §wiadka A. M. (1) w charakterze podejrzanego i oskarzonego (k. 640-641, t. 4; 4315,
t. 21; 1061, t. 47; 12217, t. 55);

f) w zakresie wlamania do komisu przy ul. (...) w G., dokonanego w nocy z 26 na 27 marca 1998r.na
szkode L. K. (1) : materialy zawarte aktach umorzonego postepowania Ds. 1890/98 Prokuratury Rejonowej w
Glogowie (k. 1446-1466, t. 7), uzupelnione zeznaniami §wiadka koronnego D. Z. (1) (k. 230, t. 1; 4663, 4667, 4721, t.
22; 4860, t. 23; 12292, t. 55; 13635-13640, 13684-13686, 13689-13691, t. 62);

g) _w zakresie wlamania do sklepu odziezowego przy ul. (...) w G., dokonanego w nocy z 9
na 10czerwca 1998r. na szkode M. J. : materialy zawarte aktach umorzonego postepowania Ds. 2063/98
Prokuratury Rejonowej w Glogowie (k. 2119-2146, t. 10), uzupelione zeznaniami §wiadka koronnego D. Z. (1) (k.
161-162, t. 1; 4663, 4667, 4721, t. 22; 4860, t. 23; 12292, t. 55; 13635-13640, 13684-13686,13689-13691, t. 62);

1) _w odniesieniu do zarzutu udzielenia, w dniach od 17 do 18 sierpnia 1999r. w L. i Z., pomocy
przez oskarzonego H. H. (1) do napadu rabunkowego na pracownikéw Urzedu Pocztowego w
Z., nastepujace dowody : materialy zawarte w aktach umorzonego postepowania 1 Ds. 863/99 Prokuratury
Rejonowej w Glogowie (k. 1749-1937, t. 9), uzupelione zeznaniami $wiadka koronnego D. Z. (1) (k. 153, 210-211,
t. 1; 416-417, t. 2; 4666-4667, 4719, t. 22; 4861, t. 23; 10251, t. 46; 12291-12292, t. 55; 13635-13640, 13684-13686,
13689-13691, t. 62);

2) w odniesieniu do zarzutéow zwiazanych z obrotem narkotykami, postawionych w akcie
oskarzenia oskarzonym: B. B., P. P. (1), M. B. (1), M. W., H. H. (1), R. £. (1) i M. T. (1), nastepujace

dowody:

a) codoudziatu oskarzonego B. B. w obrocie narkotykami : zeznania $wiadka koronnego D. Z. (1) (k. 75, 77,
106, 149, 175, 177, t. 1; 259, 349, 423, 425, t. 2; 4663, 4666-4667, 4719-4720, t. 22; 5440, t. 25; 5592, t. 26; 8314-8315,
t. 37; 10445, t. 46; 12215, 12292, t. 55; 13635-13640, 13684-13686, 13689-13691, t. 62), wyjasnienia Swiadka A. M. (1)
zlozone w charakterze podejrzanego i oskarzonego (k. 704, t. 4; 1087, t. 6; 2326-2328, t. 12; 4316, t. 21; 10602-10603,
t. 47), zeznania $wiadka D. G. w charakterze podejrzanego i oskarzonego (k. 759, t. 4; 1088, t. 6; 1603-1604, t. 8;
4317-4318, t. 21; 10605, t. 47) oraz zeznania $wiadka A. R. (dawniej M.) (k. 2326-2328, t. 20);




b) _co do udziatu oskarzonego P. P. (1) w obrocie narkotykami : zeznania $wiadka koronnego D. Z. (1)
(k. 75, 150, 178, t. 1; 436, t. 2; 4666, t. 22; 4858, t. 23; 5594, t. 26; 8345, t. 37; 10249, 10383, t. 46; 12292, t. 55;
13635-13640, 13684-13686,13689-13691, t. 62), zeznania Swiadka A. M. (1) zlozone w charakterze podejrzanego i
oskarzonego (k. 704, t. 4; 2323-2325, 2326-2328, t. 12; 4316, t. 21; 10602, t. 47), zeznania $§wiadka D. G. zlozone w
charakterze podejrzanego i oskarzonego (k. 759, t. 4; 2332, t. 12; 4317-4319, t. 21) oraz zeznania §wiadka A. R. (dawniej
M.) (k. 510-511, t. 3);

¢) _co do udzialu oskarzonego M. B. (1) w obrocie narkotykami : zeznania §wiadka koronnego D. Z. (1)
(k. 102-103, 179, t. 1; 342-343, 370-371, 379, 392, t. 2; 2875, t. 14; 4662, 4665, 4718, t. 22; 4859, t. 23; 5440, t. 25;
5595, t. 26; 8319, t. 37; 10250, 10428, t. 46; 12216, 12292, t. 55; 13635-13640, 13684-13686, 13689-13691, t. 62) i
dokumentacja fotograficzna obrazujaca posesje oskarzonego M. B. (1), wskazana przez $§wiadka koronnego D. Z. (1)
(k. 372, t. 2);

d) _co do udzialu oskarzonego M. W. w obrocie narkotykami : zeznania $wiadka koronnego D. Z. (1) (k.
425, t. 2; 20009, t. 14; 4663, t. 22; 5504, t. 26; 10249, 10385, t. 46; 12216, 122092, t. 55; 13635-13640, 13684-13686,
13689-13691, t. 62);

e) _co do udziatu oskarzonego J. G. i Swiadka A. R. (dawniej M.) w obrocie narkotykami : zeznania
$wiadka koronnego D. Z. (1) (k. 80, 150, 177, t. 1; 359, 425, t. 2; 2970, t. 15; 4721, t. 22; 4861, t. 23; 5540, 5505, t.
25; 103854, 10445, t. 46; 12292, t. 55; 13635-13640, 13684-13686, 13689-13691, t. 62), zeznania $wiadka A. M. (1)
zlozone w charakterze podejrzanego i oskarzonego (k. 704, t. 4; 4316, t. 21; 2323-2325, 2326-2328, t. 12; 4316, t. 21;
10602, t. 47), zeznania §wiadka D. G. zlozone w charakterze podejrzanego i oskarzonego (k. 759, t. 4; 4317-4318, t. 21;
10604-10605, t. 47); zeznania Swiadka A. R. (dawniej M.) (k. 2326-2328, t. 12);

f) _co do udziatu oskarzonego H. H. (1) w obrocie narkotykami : zeznania $wiadka koronnego D. Z. (1)
(k. 96-102, 169, 178, t. 1; 335-336, 425, 434, t. 2; 4667, 4719, t. 22; 4861, 4966, t. 23; 5440, 5507, t. 25; 10249,
10444-10445, t. 46; 122091-12292, 12296, t. 55; 13635-13640, 13684-13686, 13689-13691, t. 62), zeznania $wiadka D.
G. zlozone w charakterze podejrzanego (k. 759, t. 4) oraz czeSciowo wyja$nienia samego oskarzonego H. H. (1) (k.
3039, t. 15);

g) _co do udzialu oskarzonego R. L. (1) w obrocie narkotykami : zeznania $wiadka koronnego D. Z. (1)
(k. 77, 79, 169-170, t. 1; 359, 422, 436, t. 2; 4666, 4718, t. 22; 4861, t. 23; 5511, t. 25; 8314, 8319, 8329, 8348, t. 37;
10249-10250, 10424, t. 46; 12215, 12292, t. 55; 13635-13640, 13684-13686, 13689-13691, t. 62);

h) _co do udziatu oskarzonego M. T. (1) i swiadka A. A. (1) w obrocie narkotykami : zeznania Swiadka
koronnego D. Z. (1) (k. 73, 75, 77, 79, t. 1; 258, 349, 430, 436, t. 2; 29009, t. 14; 2970, t. 15; 4667-4668, 4719-4720, 1.
22; 4861, t. 23; 5361, 5440, 5505, 5511, t. 25; 5592, 5594, t. 26; 8314, 8329, 8343, t. 37; 10248, t. 46; 12215, 12292,
t. 55; 13635-13640, 13684-13686,13689-13691, t. 62) oraz wyjaénienia zlozone przez §wiadka A. M. (1) w charakterze
podejrzanego i oskarzonego (k. 640-641, t. 4; 4315, t. 21) oraz Swiadka (k. 10602, t. 47; 12217, t. 55).

Na stronach 10-19 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 14041v-14045, t. 64) Sad Okregowy w Legnicy dokonal
trafnie rekonstrukcji stanu faktycznego i przebiegu przestepstw popelnionych przez wszystkich oskarzonych, podajac
na jakich oparl sie dowodach, za$ na stronach 20-23 tegoz uzasadnienia wyroku (k. 14045v-14047, t. 64) przedstawit
tre$¢ wyjasnien wszystkich oskarzonych na poszczegoblnych etapach postepowania karnego. Nastepnie, w dalszej
czeSci uzasadnienia, na stronach 24-46 (k. 14047v-14058v, t. 64), Sad I instancji przeprowadzil kompletna ocene
wiarygodno$ci wyjasnien wszystkich oskarzonych na tle pozostalych dowodow, w tym wyjaénien wspdloskarzonych,
zeznan $wiadkéw, wynikow ogledzin przeszukan, a przede wszystkim dokonal wyczerpujacej analizy zeznan $§wiadka
koronnego D. Z. (1), ktérego zeznania byly, co oczywiste, zasadniczym dowodem potwierdzajacym dzialalnosé
przestepcza wszystkich oskarzonych. Wspomniana analiza materialu dowodowego jest na tyle jasna, przekonujaca i
komplementarna, ze nie ma potrzeby ponownie jej przytaczac i zastuguje w catoSci na akceptacje.



Jednoczes$nie Sad I instancji odnosil sie krytycznie do przedstawionego przez oskarzyciela publicznego materialu
dowodowego, nie znajdujac podstaw do przypisania oskarzonym: B. B. i D. S. zarzutéw kradziezy z wlamaniem
opisanych w punktach: II, IIT i X cze$ci wstepnej wyroku (czyli zarzutow: XXVII, XXVIII i L aktu oskarzenia), co
prowadzilo to ich uniewinnienia od tych czynbw, a takze nie podzielajac w pelni zarzutu opisanego w punkcie XIII
czesci wstepnej wyroku (opisanego w punkcie LIV zarzutéw aktu oskarzenia) i uznajac oskarzonego H. H. (1) uznal za
winnego popekienia tego czynu, z zastrzezeniem, ze oskarzony ten nie byt Swiadom, ze sprawcy napadu postuza sie
w jego trakcie bronig palng i zakwalifikowaniem przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.

Oceniajac zakres ujawnionego przez Sad I instancji materialu dowodowego, a takze prawidlowy sposéb weryfikacji
jego wiarygodnosci, trzeba zdecydowanie odrzuci¢ zarzuty obroncéw wszystkich oskarzonych o rzekomej obrazie
przez Sad Okregowy przepiséw procesowych i bledach w ustaleniach faktycznych.

III. Mimo swoistej i pozornej szczegdlowosci, zarzuty formulowane przez obroncoéw oskarzonych: B. B., P. P. (1), M. B.
(1), M.W.,D.S.,H. H. (1), R. L. (1) i M. T. (1), a takze osobiScie przez oskarzonego R. L. (1), byly w istocie jednostronne
i oparte wylacznie na wyjaénieniach wymienionych oskarzonych na poszczegolnych etapach postepowania karnego,
z calkowitym ignorowaniem pozostalego materialu dowodowego, szczeg6lnie zeznan $wiadka koronnego D. Z. (1),
uzupehlionych przez wskazane wyzej dowody, szczegbdlnie wyja$nienia wspoloskarzonych, wystepujacych w dalszej
fazie procesu jako swiadkowie (A. M. (1), A. R. — dawniej M., D. G.), a takze wyjasnienia H. H. (1) z pierwszej
fazy Sledztwa. Istotne znaczenie dla oceny wiarygodno$ci oskarzonych, a takze wskazania znajomosci i powigzan
przestepczych miedzy nimi, mialy takze materialy z podstuchéw operacyjnych, uzupelione opinia bieglego z zakresu
fonoskopii, znajdujace sie w kancelarii tajnej. Pozwolily na weryfikacje przestepczych powiazan oskarzonych, a takze
uwiarygodnily, ze $wiadek koronny D. Z. (1) mial rzeczywista wiedze o przestepstwach, szczegoélnie tych, w ktérych
takze sam uczestniczyl. Takie oceny obroncow oskarzonych, zakladajace wiarygodno$é wyjasnien oskarzonych: B. B.,
P. P. (1), M. B. (1), M. W,, D. S,, H. H. (1), R. E. (1) i M. T. (1), byly zyczeniowe i bezkrytyczne, a zatem dowolne i
sprzeczne z zasadg swobodnej oceny dowodow wyrazong w art. 7 k.p.k..

Jak podkreélano w doktrynie, blad w ustaleniach faktycznych (error facti) przyjetych za podstawe orzeczenia to blad,
ktory wynika badz to z niepelnos$ci postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic
swobodnej oceny dowoddéw (blad "dowolnosci"). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomosci okreslonych dowodow
lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodéw (art. 7), np. blad logiczny w rozumowaniu,
zlekcewazenie niektérych dowoddw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym, bezpodstawne pominiecie okre$lonych
twierdzen dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych itd. (T. Grzegorczyk — Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, wyd. III, Zakamycze 2003,— s. 1133-1134).

Wielokrotnie podkreslano w orzecznictwie, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczaé sie
wylacznie do polemiki z ocenami dokonanymi przez Sad I instancji, bez wskazania jakich konkretnie uchybien w
zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwoéc
przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu
przez sad bledu w ustaleniach faktycznych. Wyraza to wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005r. sygn. WA —
10/05: ,Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu a
quo wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, lecz musi zmierza¢ do wykazania jakich konkretnie
uchybien w zakresie logicznego rozumowania i doswiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materialu dowodowego.

Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sgdu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych,
opartego nie na innych dowodach od tych, na ktérych oparl sie sad pierwszej instancji (...) nie moze prowadzi¢ do
wniosku o popelieniu przez ten sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opiera¢ sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego,
innymi slowy moéwiac na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskaza¢, jakich uchybien w $wietle zgodnos$ci (lub niezgodno$ci) z treScig dowodu, zasad logiki (bledno$c



rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznos$ci (badz nie) z doSwiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodow sad pierwszej instancji” (OSNwSK 2005, z. 1, poz. 949 oraz poz.
947; podobnie T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, , wyd. 111, Zakamycze 2003 s. 1134 oraz
P. Hoffmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2007, s. 666-667).

W realiach niniejszej sprawy, poza polemika z ustaleniach faktycznymi, w swojej apelacji obroncy oskarzonych: B.
B.,P.P. (1), M. B. (1), M. W, D. S., H. H. (1), R. . (1) i M. T. (1), a takze oskarzony R. L. (1) w osobistej ,apelacji”,
nie postawili zaskarzonemu wyrokowi rzeczowych zarzutoéw dotyczacych niewlasciwego odczytania tresci dowodow,
bledéw logicznego rozumowania i wnioskowania, a takze sprzecznoéci ustalen Sadu I instancji ze wskazaniami wiedzy
i zasadami doswiadczenia zyciowego.

Nie mozna w zadnym wypadku doszukiwaé sie takze naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw w tym,
ze Sad I instancji uznal za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego H. H. (1) jedynie czeSciowo (i to tylko ze
wstepnej fazy $ledztwa), odrzucajac szereg podanych przez niego faktéw, jako niewiarygodne. Wlaénie konsekwencja
obowigzywania zasady swobodnej oceny dowodow jest to, ze nie ma reguly nakazujacej calkowite uznanie
wiarygodno$ci lub jej braku okreslonego Srodka dowodowego. Jak shusznie stwierdzil Sad Najwyzszy w zachowujacym
pelna aktualno$¢ wyroku z dnia 28 marca 1974r. sygn. Rw 152/74: ,Kierujac sie przepisem art. 4 § 1 [obecnie art.
7] k.p.k., sad moze okre§lonym zeznaniom $§wiadka lub wyjasnieniom oskarzonego cze$ciowo daé lub nie da¢ wiary,
pod tym jednak warunkiem, ze stanowisko swoje w sposbb przekonujacy uzasadni w konfrontacji z caloksztaltem
zebranego materialu dowodowego. Sama za$ okoliczno$¢, ze Swiadek lub oskarzony dotychczas nienagannie sie
zachowywali albo przeciwnie - ze dotychczasowy ich tryb zycia byl naganny, bez ustalenia innych okoliczno$ci nie
moze stanowic o tym, Ze dane zeznanie lub wyjasnienie jest albo nie jest wiarygodne” (OSNKW 1974, z. 7-8, poz. 154).
W kolejnym wyroku z dnia 14 lipca 1975r., sygn. Rw 323/75 Sad Najwyzszy odniost sie takze do mozliwosci uznania
za wiarogodne nawet pewnych fragmentow relacji Swiadka. Stwierdzil, ze ,, z istoty (...) zasady swobodnej oceny
dowodow wynika, Ze sad realizujgc ustawowy postulat poczynienia ustalen faktycznych odpowiadajacych prawdzie
(art. 2 § 1 pkt 2 [ob. 2 § 2] k.p.k.) ma prawo uzna¢ za wiarygodne zeznania Swiadka co do niektérych przedstawionych
przezen okolicznoéci i nie da¢ wiary zeznaniom tego samego $wiadka co do innych okolicznos$ci - pod warunkiem
ze stanowisko sadu w kwestii oceny zeznan $wiadka zostanie nalezycie uzasadnione” (OSNKW 1975, z. 9, poz. 133).
Majac powyzsze na uwadze, stanowisko Sadu Okregowego w Legnicy w zakresie czeSciowej wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego H. H. (1) z pierwszej fazy Sledztwa bezsprzecznie pozostawalo pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k.

Jak wielokrotnie podkreslano w doktrynie i orzecznictwie, przekonanie Sadu o wiarygodnos$ci jednych dowodéw
i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposoéb podyktowany obowiazkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych
zar6wno na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego - uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.).
Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN
104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02 —
Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29). Wszystkim tym wymogom Sad Okregowy w Legnicy sprostal, nie naruszajac
takze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nakladajacego obowiazek rozstrzygania nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzysé
oskarzonych.

Stusznie zatem Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze oskarzeni: B. B., P. P. (1), M. B. (1), M. W, D. S., H.
H. (1), R. £. (1) i M. T. (1), dopuscili sie przypisanych im w zaskarzonym wyroku przestepstw i swoje stanowisko
uzasadnil wyczerpujaco i przekonujaco, wypelniajac wymogi okre$lone w przepisie art. 424 k.p.k., uwzgledniajac przy
tym okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzysc, jak i niekorzy$¢ oskarzonych (art. 4 k.p.k.). Uzasadnienie to
pozwalalo takze na kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku.

IV. Nie byly uzasadnione wszelkie zarzuty obrazy przepisow art. 424 § 1 i 2 k.p.k. poprzez przedstawienie ocen i
argumentacji o sprawstwie i winie oskarzonych, ktére nie byly akceptowane przez ich obroncow.



Rola uzasadnienia wyroku jest doniosla, gdyz jest ono podstawowym $rodkiem kontroli prawidlowos$ci orzeczenia,
pozwalajacym instancji odwolawczej na sprawdzenie czy sad i instancji oparl ustalenia faktyczne na analizie
caloksztaltu okolicznoS$ci ujawnionych na rozprawie gtownej. Zgodzié sie zatem nalezy z powszechnym i wlasciwie
niekwestionowanym pogladem, ze uzasadnienie jest swego rodzaju sprawozdaniem, nawigzujacym do przebiegu
rozprawy i narady nad wyrokiem, jednak powstajacym juz po jego ogloszeniu i przez to trudno przyjac, ze uzasadnienie
moze mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a nie odwrotnie, ze tre$¢ rozstrzygniecia winna ksztaltowaé tresé
uzasadnienia.

W doktrynie i orzecznictwie zwracano jednak uwage na to, ze niespelnienie wymagan ustawowych w zakresie
uzasadnienia nie moze by¢ utozsamiane z wadliwo$cia samego rozstrzygniecia, gdyz naruszenie przepisu art. 424
k.p.k. nie ma wplywu na tres¢ wyroku, gdyz dochodzi do niego juz po jego wydaniu (R.A. Stefanski [w:] J. Bratoszewski,
L. Gadrocki, Z. Gostynski, S.M. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zablocki — Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
tom II, Dom Wydawniczy ABC 1998r., s. 390 oraz P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania
karnego. Tom II, Komentarz do art. 297-467, wyd. 3, Warszawa 2007, s. 582; a takze wyrok SN z dnia 10 lutego
1984r. sygn IV KR —261/83 — OSNPG 1984, nr 7-8, poz. 85). A zatem, nie kazde wadliwe uzasadnienie wyroku
uniemozliwia przeprowadzenie kontroli instancyjnej, a w konsekwencji stanowi dostateczna przyczyne uchylenia
wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Do uchylenia wyroku moze prowadzi¢ tylko i wylgcznie
taka wadliwo$¢ uzasadnienia, za wzgledu na ktéra sad odwolawczy nie moze w spos6b merytoryczny ustosunkowac
sie do zarzutéw i wnioskéw Srodka odwolawczego (por. wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1983r. sygn. Rw — 7976/83
— OSNKW 1984, z. 5-6, poz. 58).

Wlaénie taki stosunek do wadliwoéci uzasadnienia wyroku jest dostrzegany takze w orzecznictwie sadéw apelacyjnych.
Jako przyklad nich postuzy wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 lutego 2004r., sygn. II AKa — 413/03:
»Znaczenie uzasadnienia wyroku, ktére stanowi calo$¢ z dyspozytywna czeécia orzeczenia, nie moze poddawaé w
watpliwo$¢ tezy, iz o trafnoéci rozstrzygniecia nie decyduje uzasadnienie, lecz material dowodowy stanowiacy jego
podstawe. Uzasadnienie w ramach kontroli odwolawczej stanowi jedynie punkt wyjScia do zbadania zasadnosci
rozstrzygniecia i jest oczywiste, ze tak jak bedac formalnie nienaganne, nie moze przeslania¢ wad wyroku nie
znajdujgcego podstaw w materiale dowodowym, tak tez wadliwe uzasadnienie nie moze przesadzaé niezbedno$ci
korekty dyspozytywnej czeéci orzeczenia. Nawet w razie wystepowania sprzecznoéci miedzy wyrokiem a jego
uzasadnieniem decydujace znaczenie ma stanowisko sadu wyrazone w wyroku” (Krakowskie Zeszyty Sadowe 2005,

Z.1, poz. 37).

Podobnie wypowiadal sie Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 23 listopada 2004r., II AKa — 235/04,
stwierdzajac jeszcze bardziej stanowczo: ,,Gdy uzasadnienie wyroku nie odpowiada wymaganiom ustawy, ale sad
drugiej instancji moze ocenié¢ zarzuty sformulowane w apelacji w oparciu o material dowodowy, jaki zostat zebrany,
to brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku i do przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w
I instancji. Jezeli jednak w wyroku nie zawarto zadnych ustalen faktycznych, to ponowne rozpoznanie sprawy
w I instancji jest konieczne. Inaczej czynigc, sad apelacyjny bylby jedynym sadem, ktéry dokonywalby ustalen
faktycznych, zatem dwuinstancyjno$¢ postepowania bylaby fikcja” (Krakowskie Zeszyty Sadowe 2004, z. 12, poz. 38).

Podzielajac zasadniczo stanowiska zawarte we wskazanych wyzej judykatach nalezy stwierdzié, ze niewla$ciwie
sporzadzone uzasadnienie, cho¢ niewatpliwie stanowi obraze przepisu postepowania (art. 424 k.p.k.), jednak nie musi
prowadzi¢ zawsze do dyskwalifikacji zaskarzonego orzeczenia, gdyz nastepuje po wydaniu wyroku. Oznacza to, Ze nie
zawsze konsekwencja obrazy przepisu art. 424 k.p.k. bedzie mozliwo$¢ uznania jej wzgledna przyczyne odwolawcza
z art. 438 pkt 2 k.p.k., gdyz brakuje niezbednego elementu w postaci mozliwosci wywarcia przez wskazang obraze
prawa wplywu na tre$¢ orzeczenia (por. A. Zachuta — Wadliwo$¢ uzasadnienia wyroku jako samodzielna przyczyna
jego uchylenia, Prokuratura i Prawo 2006, nr 12, s. 157).

W zaskarzonym wyroku, Sad Okregowy w Legnicy ustalil stan faktyczny i jednocze$nie przeprowadzajac na
rozprawie glownej wszelkie istotne dla sprawy dowody, nastepnie ocenil je wnikliwie i wskazal podstawy uznania
odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonych: B. B., P. P. (1), M. B. (1), M. W., D. S, H. H. (1), R. E. (1) i M. T. (1), a



takze orzeczenia wobec nich kar jednostkowych, kar lacznych i pozostalych rozstrzygnieé¢. Uzasadnienie to, zwlaszcza
wobec obecnej tresci art. 424 § 1 k.p.k., nakazujacego sporzadzenie go w sposob zwiezly, prawidlowo wyjasnia motywy
rozstrzygnie¢ Sadu I instancji. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku byla przekonujaca i
kompleksowa, co nakazywalo, by uznac ja za trafna.

V. Glowny ciezar zarzutéow stawianych zaskarzonemu wszyscy oskarzeni i ich obroncy kierowali
przeciwko wiarygodnosci zeznan swiadka koronnego D. Z. (1), ktérego wyjaénienia w charakterze
podejrzanego, a nastepnie zeznania, byly kluczowym dowodem dla ustalenia odpowiedzialnoéci karnej oskarzonych:
B. B, P. P. (1), M. B. (1), M. W,, D. S., H. H. (1), R. L. (1) i M. T. (1). Zarzuty te, zwigzane byly przede wszystkim
z podnoszeniem, ze D. Z. (1), aby zyskaé status $wiadka koronnego, pozwalajacy mu unikna¢ odpowiedzialnosci
karnej za szereg przestepstw, mial interes w przedstawieniu pozostatych oskarzonych, jako zdemoralizowanych

przestepcow, popeliajacych wiele przestepstw, nawet jesli zeznawat klamliwie i konsekwentnie na poszczegélnych
etapach postepowania karnego. W apelacjach i stanowiskach obroncéw i oskarzonych podnoszono, ze nie mozna da¢
wiary rzekomo skruszonemu przestepcy, jezeli nieshusznie przyznano mu status §wiadka koronnego (gdyz mial zlecié
zabojstwo), a takze ze po przyznaniu statusu $wiadka koronnego D. Z. (1) nie zaprzestal dzialalno$ci przestepczej
i zostal skazany za kolejne przestepstwa. Ponadto, obroncy i oskarzeni wykazywali, ze $§wiadek koronny nie byl
wiarygodny, skoro w kilku toczacych sie rownolegle procesach, sady nie daly wiary jego zeznaniom i uniewinnily
pomawiane przez niego osoby.

W zarzutach stawianych przez obroncéw oskarzonych powolywano sie na to, ze zastrzezenia co do wiarygodnosci
zeznan Swiadka koronnego i przyjecia jego roli w procesie, szczegdlnie precyzyjnie zostaly wytkniete w uzasadnieniu
pierwszego zapadlego w tej sprawie orzeczenia, a zatem w wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 7 lutego 2006r.
sygn. akt III K — 127/02 (k. 8487-8500, t. 38 akt sprawy; k. 8831-8878, t. 39 akt sprawy), gdzie miano udowodni¢,
ze $wiadek koronny nie mégt w tym samym czasie by¢ przestuchiwany przez réznych przestuchujacych i w réznych
miejscach, nie ma dowodéw na pobieranie §wiadka koronnego na przestuchania z jednostek penitencjarnych, a przed
sadem nie przeprowadzono bezposrednio dowodu potwierdzajacego wiarygodnosé¢ $wiadka koronnego, ktérego sad
niestusznie potraktowal jak §wiadka zwyklego, czym w istotnym stopniu ograniczyt oskarzonym prawo do obrony.

Po pierwsze, wskazana argumentacja juz na wstepie nie wytrzymuje krytyki, gdyz calkowicie bezpodstawne bylo
powolywanie sie przez obroncéw oskarzonych na argumentacje o niewiarygodnosci zeznan swiadka koronnego D. Z.
(1) zawarta w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 7 lutego 2006r. sygn. akt III K — 127/02 (k.
8487-8500, t. 38 akt sprawy; k. 8831-8878, t. 39 akt sprawy). Wyrok ten zostal bowiem nastepnie uchylony wyrokiem
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 26 stycznia 2007r. sygn. akt II AKa — 295/06 (k. 9291-9292, 9293-9320,
t. 41 akt sprawy), ktory calkowicie odrzucil tezy Sadu I instancji. Zreszta, z tych samych powodéw zostaly potem
jeszcze dwukrotnie uchylone kolejne wyroki Sadu Okregowego w Legnicy, uniewinniajace oskarzonych od ostatecznie
przypisanych im przestepstw.

Po wtoére, wbrew stanowisku wyrazonemu w apelacjach przez obroncéw oskarzonych, a takze przez oskarzonego R.
L. (1) i osobistej ,apelacji”, Sad I instancji nie mial prawnych mozliwoSci zakwestionowania prawidlowosSci nadania
D. Z. (1), ze wskazaniem ewentualnego naruszenia przepisoOw art. 3 i 5 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o $wiadku
koronnym (tekst jednolity: Dz.U. z 2016r. poz. 1197). Bezsporne jest to, ze D. Z. (1) uzyskal status Swiadka koronnego
w zwigzku z czynami zarzucanymi oskarzonym w niniejszym procesie, a nadto nie ma zadnych ustawowych uprawnien
i procedur upowazniajacych Sad I instancji do pozbawienia $§wiadka koronnego jego statusu. Takich podstaw nie daje
przepis 6 cyt. ustawy o $wiadku koronnym, gdyz przepis ten dotyczy sytuacji przed nadaniem podejrzanemu tego
statusu, to jest takiej, gdy do nadania tego statusu w ogoble nie dochodzi. Zeznan §wiadka koronnego nie mozna takze
pominaé lub odrzuci¢ tylko dlatego, ze nadano mu taki status bezpodstawnie. Ocena zasadno$ci postanowienia o
nadaniu statusu $§wiadka koronnego moze odby¢ sie jedynie w trybie rozpoznania zazalenia na takie orzeczenie. Po
uprawomocnieniu sie postanowienia o nadaniu statusu §wiadka koronnego, jest ono wiazace i nie moglo podlegaé
skutecznemu kwestionowaniu w toku postepowania przed Sadem I instancji. Sad orzekajacy nie mogl zatem badac
zasadnoéci nadania danej osobie, czyli D. Z. (1), statusu §wiadka koronnego. Swiadek koronny moze stracié¢ swoj status



na podstawie art. 10 i art. 11 wymienionej ustawy ale tez nie na skutek dzialan Sadu I instancji, ktéry nie mial zadnych
mozliwo$ci prawnych, aby pozbawi¢ $wiadka koronnego jego statusu.

Po trzecie, Sad Okregowy nie mial mozliwo$ci odmowy przeprowadzenia dowodu z zeznan §wiadka koronnego, nawet
w wypadku watpliwos$ci, co do tego, czy nadano mu ten status zasadnie. Nie ma w tym zakresie zadnego zakazu
dowodowego, a Sad I instancji nie mial prawa odmoéwi¢ przestuchania osoby wnioskowanej jako $wiadek z tego
powodu, ze uznal, iz powinien wystepowaé w charakterze oskarzonego. W takim wypadku $wiadek koronny jest
przeshuchiwany wedtug takich samych zasad jak kazdy Swiadek, z tym, ze nie majg do niego zastosowania przepisy art.
182-185 k.p.k. Nie oznacza to jednak, Ze zeznania $§wiadka koronnego nie podlegaja ocenie co do ich wiarygodnoéci,
tak jak kazdego $wiadka, jak to zdawali sie zarzuca¢ obroncy i oskarzeni. Sad I instancji ocenit zaznania Swiadka
koronnego, tak jak inne dowody i dal im wiare, zgodnie z dyrektywami z art. 7 k.p.k., a nie zakladal a priori i
bezkrytycznie, ze §wiadek mowil prawde.

Po czwarte, absolutnie bezzasadne sa twierdzenia, ze $wiadek koronny tylko dlatego potwierdzal w kolejnych
przestuchaniach przed Sadem I instancji swoje poprzednie wyjasnienia i zeznania, aby nie utracié statusu §wiadka
koronnego i dlatego nie jest wiarygodny. Analiza zeznan §wiadka koronnego z réznych etapéw postepowania karnego,
a takze z kolejnych proceséw przed Sadem Okregowym w Legnicy wskazuje, Ze nie byly to relacja jednobrzmiace,
przygotowane, wrecz wyuczone. Wrecz przeciwnie, $wiadek wielu szczegdltow nie pamietat ze wzgledu na upltyw czasu,
jednak po odczytaniu poprzednich wyjasnien i zeznan w caloéci jej potwierdzal. Taka postawa Swiadka koronnego
potwierdzata wiarygodnoé¢ jego relacji.

Po piate, trudno zarzuca¢ Swiadkowi koronnemu D. Z. (1), ze jest niewiarygodny dlatego, bo dopuscil sie w
przesztoSci wielu przestepstw i byl za nie skazany, a takze dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej. Wlasnie do
takich os6b ma zastosowanie instytucja §wiadka koronnego, a ustawodawca przez jej wprowadzenie mial na celu
rozbicie solidarnosci grup przestepczych i sktonienie aktywnych uczestnikow dziatalno$ci przestepczej do ujawnienia
przestepstw popelnionych przez te osobe i inne osoby z nim wspoéldzialajace. Do$¢ groteskowo brzmia zarzuty o
niewiarygodno$ci $wiadka koronnego z powodu jego przestepczej przesztoéci kierowane w imieniu oskarzonych: B. B.,
P.P.(1),M.B.(1),M.W,,D.S,,H. H. (1), R. L. (1) i M. T. (1) oraz domaganie sie dania wiary wlasnie tym oskarzonym.
Przeciez takze oni byli wielokrotnie karani za grozne przestepstwa umy$lne, a ponadto mieli réwniez interes procesowy
w uniknieciu odpowiedzialnoéci karnej i dlatego nie przyznawali sie do popelnienia przypisanych przestepstw.

Po szobste, $wiadek koronny traci swoéj status, jezeli: na jakimkolwiek etapie postepowania, do jego prawomocnego
zakonczenia zezna nieprawde, badz zatai prawde, albo popelni nowe przestepstwo dzialajac w zorganizowanej grupie
albo w zwigzku majacym na celu popehlianie przestepstw, jak rowniez gdy odmoéwi zeznan przed sadem. Takie
okoliczno$ci w niniejszej sprawie nie zachodzily i status §wiadka koronnego D. Z. (1) nie zostat cofniety.

Po si6dme, w orzecznictwie Sad Najwyzszego i sadéw powszechnych jednoznacznie opowiedziano sie za takim
rozumieniem pozycji procesowej $wiadka koronnego. Warto przywolaé¢ postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10
maja 2005r. sygn. akt IT KK — 531/04, ktérym jednoznacznie postawiono nastepujace tezy:

»1. Gdy prokurator wystepuje do sadu o nadanie podejrzanemu statusu §wiadka koronnego, sad uwzglednia caloksztalt
jego wyjadnien i postawionych mu zarzutéw oraz powigzanie zarzuconych czynow ze sprawa, w ktérej ma dojs$é do
nadania statusu $§wiadka koronnego, a nie jedynie te z nich, ktére zostaly wskazane w pierwszym postanowieniu o
przedstawieniu zarzutow.

2. W razie uzyskania przez podejrzanego statusu $wiadka koronnego w postepowaniu karnym o okreSlone
przestepstwo albo przestepstwa, jezeli nastepnie z postepowania tego zostanie wydzielony pewien jego zakres, co do
jednego czy niektorych tylko przestepstw i wlaczony do innego postepowania karnego toczacego sie odno$nie tego
przestepstwa albo przestepstw, nie dochodzi do utraty tego statusu.

3. Poniewaz nadanie podejrzanemu statusu S$wiadka koronnego nastepuje wprawdzie decyzja sadu, ale wydawana na
wniosek prokuratora jeszcze w postepowaniu przygotowawczym, to po uzyskaniu takiego statusu i wydzieleniu jego



sprawy do odrebnego postepowania karnego podejrzany ten, juz jako §wiadek koronny, moze by¢ przestuchany w tej
roli w postepowaniu, do ktérego go powolano, takze w jego - trwajacym jeszcze - stadium przygotowawczym, jezeli jest
to niezbedne dla uzupelienia podanych wczeéniej informacji, badz dodatkowego wyjasnienia lub doprecyzowania
niektorych okolicznoéci w odniesieniu do przestepstwa lub przestepstw odnosnie, ktorego lub ktorych uzyskat on taki
status, a protokoly z tych przestuchan moga by¢ ujawniane na rozprawie na zasadach ogblnych.

4. Wylaczenie przewidziane w art. 4 ust. 3 ustawy z dnia 25 czerwca 1997r. o $wiadku koronnym oznacza, ze
jedynie wowczas, gdy przedmiotem postepowania karnego jest odpowiedzialno$¢ okre§lonych oséb za udzial lub
kierowanie zorganizowana grupa przestepcza i przestepstwa popelnione w takiej grupie, nie jest mozliwe, by
Swiadkiem koronnym byla osoba, ktéra grupe taka zakladala, badZz nig kierowala. Natomiast, gdy przedmiotem
postepowania staje sie odpowiedzialnoé¢ karna za udzial lub kierowanie zwigzkiem przestepczym, w tym i zwigzkiem
zbrojnym, $wiadkiem takim nie moze by¢ tylko osoba, ktora zwiazek taki zakladala, badZ nim kierowala lub nalezala
do kolektywnego jego kierownictwa, moze za$§ nim by¢ osoba uczestniczaca jedynie w takim zwigzku, a nie w jego
kierownictwie, choéby w ramach takiego zwigzku, skladajacego sie z réznych grup, czy podgrup, kierowala tego
rodzaju zespolem ludzi.

5. W wypadkach wskazanych w art. 10 ust. 1 - 3 ustawy z 1997r. o §wiadku koronnym, w tym zatem takze, gdy
po nadaniu podejrzanemu statusu takiego Swiadka wykazane zostana w postepowaniu przed sadem okolicznoSci, o
ktérych mowa wart. 4 tej ustawy, nie przewiduje sie uchylenia postanowienia o nadaniu podejrzanemu tego statusu,
ale prokurator podejmuje zawieszone wobec niego postepowanie, a $wiadek traci przywilej niekaralno$ci, jednak nie
eliminuje to, jak w sytuacji okre$lonej w art. 6 ustawy, z postepowania jego samego jako zrodla dowodowego ani jego
zeznan jako Srodka dowodowego, ktére to zeznania podlegaja ocenie jak kazdy dowod" (OSNKW 20035, z. 10, poz. 95;
podobnie chociazby wyrok SA w Bialymstoku z 21.04.2005r. sygn. akt IT AKa — 360/04, Lex 43/2006).

Co wiecej, w wyroku z dnia z dnia 3 kwietnia 2006r. sygn. II KK — 20/05 Sad Najwyzszy wprost stwierdzil, ze
LSwiadek koronny moze by¢ przestuchany w tej roli w stadium przygotowawczym, jezeli jest to niezbedne m.in. dla
uzupehienia podanych wcze$niej informacji, a protokoly z tych przestuchan moga byé ujawnione na rozprawie na
zasadach ogoélnych, oraz ze w ustawie z dnia 25 czerwca 1997 r. nie przewiduje sie uchylenia postanowienia o nadaniu
podejrzanemu statusu Swiadka koronnego, a jego relacje — nawet jesli utracil przywilej niekaralno$ci — pozostaja
dowodem w postepowaniu i podlegajg swobodnej ocenie” (OSNwSK 2006, nr 1, poz. 703).

Po 6sme, mozna podzieli¢ argumenty zawarte w apelacjach obroncéw oskarzonych oraz w uzasadnieniu osobistej
»apelacji” oskarzonego R. L. (1), podnoszace, ze w aktach postepowania znalazly sie protokoly przestuchania swiadka
koronnego D. Z. (1) $wiadczace o tym, ze nie mogl byé w tym samym czasie przestuchiwany w réznych miejscach i
przez roézne osoby. Chodzilo o:

1) protokél przestuchania §wiadka D. Z. przez nadkom. D. K. (Wydz. XXII CBS we W.) z dnia 9 lipca 2001r., ktére
mialo miejsce od godz. 18.00 do godz. 19.00 (k. 367-369, t. 2);

2) protokol przestuchania $wiadka D. Z. przez prok. W. K. (3) w Prokuraturze Okregowej we Wroclawiu, ktére miato
miejsce w dniu 9 lipca 2001r. od godz. 18.00 do godz. 18.30;

3) informacje udzielona przez Sad Okregowy w Jeleniej Gorze, ze w dniu 17 sierpnia 2000r. w godz. 14.00-14.45
$wiadek D. Z. przebywal w Sadzie Okregowym w Jeleniej Gorze w sprawie nadania mu statusu Swiadka koronnego
(k. 5695, t. 26);

4) protokol przestuchania §wiadka D. Z. przez prok. W. K. (3) w Prokuraturze Okregowej we Wroclawiu z dnia 17
sierpnia 2000r. od godz. 15.15 do godz. 22.00 (k. 70-178, t. 1), co bylo niemozliwe ze wzgledu na odleglosé¢ z J. do W..

Inne protokoly przestuchania $wiadka koronnego D. Z. (1), zostaly zakwestionowane przez oskarzonych i obronicow,
gdyz byly jednobrzmigce w tresci, w tym takze co do znakéw interpunkcyjnych, bledéw literowych itp. Obroncy
wszystkich oskarzonych widzieli w tym nie tylko zaniedbania organ6w procesowych co do utrwalenia treéci zeznan



swiadka koronnego, ale wrecz spreparowanie tych dowodéw metods ,wytnij-wklej” z protokoldéw poprzednich
przestuchan.

OczywiScie, nie mozna w zadnym wypadku zaakceptowaé tego, ze protokoly przestuchania swiadka koronnego
zawieraly nierzetelne dane co do dat i godzin przeshuchania, a takze nie mozna zaaprobowa¢ sporzadzania protokoléw
przestuchania metoda ,wytnij-wklej” z protokoléw poprzednich przestuchan. Mozna sie zgodzi¢, ze sporzadzenie
protokoléw odbiegalo od zasad wyznaczonych przez art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.iart. 148 § 1,21 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnoéci, nalezy jednak stwierdzi¢, ze na skutek zawiadomienn o przestepstwach, wspomniane
nieprawidlowoéci byly przedmiotem analizy organéw procesowych pod katem tego, czy nie doszlo do przestepstw ze
strony funkcjonariuszy policji i prokuratoréw. Wszystkie postepowania zakonczyly sie odmowa wszczecia Sledztw, z
uwagi na brak podstaw do stwierdzenia, by doszlo do przestepstw ze strony funkcjonariuszy publicznych. Mowa o
nastepujacych decyzjach procesowych:

1) postanowieniu Prokuratora Rejonowego dla Wroclawia — Starego Miasta o odmowie wszczecia Sledztw (k.
13061-13065, t. 59; k. 14377, 14378-14381, t. 66) w sprawie 2 Ds.18/11 z dnia 28 lutego 2011r. dotyczace;j:

#

 przekroczenia uprawnien stuzbowych w okresie od maja 2000r. do sierpnia 2000r. we W. przez prokuratora
Prokuratury Okregowego we Wroctawiu W. K. (3) poprzez sfalszowanie protokotéw przestluchan $wiadka
koronnego D. Z. (1) z dni: 11, 12, 19 i 31 maja 2000r. w sprawie sygn. akt VI Ds. 46/99 oraz 19. sierpnia 2000r.
w sprawie sygn. akt VI Ds. 32/00, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. — wobec
przedawnienia karalnoéci;

 przekroczenia uprawnien stuzbowych w okresie od sierpnia 2000r. do lipca 2001r. we W. przez prokuratora
Prokuratury Okregowego we Wroclawiu W. K. (3) poprzez sfalszowanie protokoléw przestuchan $wiadka
koronnego D. Z. (1) z dni: 171 18 2000r. w sprawie sygn. akt VI Ds. 32/99 oraz 29 maja 2001r. i 9 lipca 2001r.
w sprawie sygn. akt 15/00, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. — wobec tego, ze
postepowanie co do tego samego czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie zakonczone;

2) postanowieniu Prokuratora Rejonowego dla Wroclawia — Starego Miasta o odmowie wszczecia Sledztw (k.
13061-13065, t. 59; k. 14377, 14378-14381, t. 66) w sprawie PR 2 Ds.47/2017 z dnia 11 maja 2017r. dotyczacej
przekroczenia w 2000r. we W. uprawnien przez prokuratora Prokuratury Okregowego we Wroclawiu poprzez
przyznanie uprawnien $§wiadka koronnego mimo braku przestanek do zastosowania takiej instytucji, tj. o czyn z art.
231 § 1 k.k. — wobec prawomocnego zakonczenia postepowania prowadzonego w tej samej sprawie;

3) dokumentach dot. postanowienia Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia — Starego Miasta dot. umorzenia §ledztwa
Ds. 6259/03 z doniesienia A. A. wobec niestwierdzenia przestepstw popelionych przez policjantéw, bieglego z
zakresu balistyki oraz prokuratoréw Prokuratury Okregowej we Wroclawiu J. F. i W. K. (3), a takze postanowienia
Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmie$cia z dnia 16 wrzeénia 2004r. sygn. V Kp — 99/04 utrzymujacego w mocy
postanowienie prokuratora (k. 6546-6547, 6549-6553, 6559, 6561-6574, 6581, t. 30; 6761, t. 31; 6983-6988, t. 32;
8597-8598, 8611-8612, t. 38);

4) postanowienia Prokuratora Rejonowego W. z dnia 14 listopada 2005r. o umorzeniu §ledztwa 2Ds. 279/05 w
sprawie przedlozenia sfalszowanej opinii przez bieglego z zakresu fonoskopii, tj. o czyn z art. 233 § 4 kk. oraz w
sprawie przekroczenia uprawnien przez Prokuratora Prokuratury Okregowej we Wroclawiu A. J., tj. o czyn z art. 231
§ 1 k.k. z zawiadomienia A. A., wobec niezaistnienia przestepstw (k. 8565-8568, t. 38);

5) zarzadzen i postanowieniu Prokuratora Rejonowego W. z dnia 22 czerwca 2005r. 0 umorzeniu $ledztwa 2Ds.
58/05 w sprawie przedlozenia sfalszowanej opinii przez bieglego z zakresu broni palnej, tj. o czyn z art. 233 § 4 k.k.
z zawiadomienia A. A., wobec niezaistnienia przestepstwa, a takze postanowienia z 14.09.2005r. 0 uwzglednieniu
zazalenia A. A. (k. 8617, 8619-8621, 8622-8624, 8690, 8696, t. 38);



6) pism Prokuratury Rejonowej W. w sprawie dochodzenia 2Ds. 180/06 oraz postanowieniu Prokuratora Rejonowego
W. z dnia 18 paZdziernika 2006r. 0 umorzeniu §ledztwa 2Ds. 180/06 w sprawie przedlozenia sfalszowanej opinii przez
bieglego z zakresu fonoskopii, tj. o czyn z art. 233 § 4 k.k. oraz w sprawie przekroczenia uprawnien przez Prokuratora
Prokuratury Okregowej we Wroclawiu A. J., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. z zawiadomienia A. A., wobec niezaistnienia
przestepstw (k. 9061, t. 40; 9259-9263, t. 41).

Oprocz tego, najistotniejsze dla uznania, czy ewidentne nieprawidlowosci w sporzadzeniu protokoléw przestuchania
$wiadka koronnego D. Z. (1), mialy wplyw na tre$¢ wyroku jest ustalenie czy doszlo do wypaczenia treéci zeznan
tego $wiadka, a zatem czy zakwestionowane protokoly zeznan $wiadka koronnego D. Z. (1) znieksztalcaly istotnie
opis podawanych przez niego wydarzen i zachowan oskarzonych. Tylko w takim wypadku, wspomniane uchybienia
moglyby mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Rzecz bowiem w tym, czy wspomniane czynno$ci w ogole nie
mialy miejsca i czy protokoly przestuchania zostaly spreparowane przez $ledczego i prokuratora, a §wiadek koronny
D. Z. (1) nie skladal zeznan o tresci, ktore znajdowaly sie we wskazanych protokotach, czy tez protokoly zawieraja
jedynie pomylkowe wskazanie dat lub godzin przestuchania, a takze sporzadzone byly metoda ,wytnij-wklej” wygodna
dla przestuchujacych, lecz nie wypaczaly treéci rzeczywistych zeznan Swiadka koronnego.

Ta ostatnia kwestia wydaje sie jasna i oczywista. Zar6wno w zeznaniach policjanta (...) Biura (...) — $wiadka D.
K. (k. 6331-6335, t. 29), jak i w o$wiadczeniu prokuratora (...) (k. 5107v-5108, t. 24) wskazano dobitnie, ze obaj
wymienieni funkcjonariusze publiczni przeprowadzili czynnosci, objete zakwestionowanymi protokolami przestuchan
Swiadka koronnego D. Z. (1) i oddawaly rzeczywista tre$¢ jego relacji. Potwierdzil to, zreszta, $wiadek koronny D. Z. (1)
przestluchiwany wielokrotnie przez Sadem Okregowym w Legnicy w kolejnych procesach, przyznajac niezmiennie, ze
wspomniane przestuchania mialy miejsce i podtrzymujac tresé¢ odczytanych zeznan. Mozna zatem mieé zastrzezenia,
ze przestuchujacy zapisywali kolejne protokoly przestuchania, wykorzystujac do tego tre$¢ zapisanych w formie
elektronicznej poprzednich przestuchan, a nastepnie, niejako dla wygody, pozostawiajac jednobrzmiace relacje
Swiadka koronnego, a takze pozostawiajac niewlasciwa date lub godzine przestuchania (taka jak w poprzednim
protokole). Nie mozna jednak zarzuci¢ przestuchujacym $wiadka koronnego funkcjonariuszom publicznym, aby
znieksztalcali i wypaczali, a wrecz preparowali jako falszywe, relacje D. Z. (1). W sensie merytorycznym, tre$c
protokoléw oddawata bowiem opisy wydarzen podawane przez §wiadka koronnego. Z tych przyczyn zarzuty apelacji
w tym zakresie nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Po dziewiate, nie bylo nic nadzwyczajnego w tym, ze $§wiadek koronny D. Z. (1) byl pieczolowicie chroniony przez
funkcjonariuszy (...) Biura (...) i organy Prokuratury, ze wzgledu na potrzebe zapewnienia mu bezpieczenstwa.
W zwigzku z tym, jak wykazano zeznaniami policjanta (...) Biura (...) — §wiadka D. K. (k. 6331-6335, t. 29) oraz
oéwiadczeniem prokuratora (...) (k. 5107v-5108, t. 24), uzupelnionymi pismem Dyrektora Aresztu Sledczego w B. dot.
$wiadka koronnego D. Z. (k. 5701-5703, t. 26), miejsce pobytu $wiadka koronnego bylo starannie utajnione. Temu
shuzylo nawet fingowanie jego osadzenia w Areszcie Sledczym w B., chociaz tam nie przebywat.

Nie bylo natomiast podstaw do tego, aby zaakceptowaé¢ wnioski dowodowe obronicow oskarzonych o wskazanie
wszystkich miejsc osadzenia (pobytu) §wiadka koronnego, co miato stuzy¢ wyjasnieniu, czy rzeczywiécie byl pobierany
na czynno$ci przestuchania, tak jak to dokumentowaly protokoly przestuchan. Sprzeciwialy sie temu cele stosowania
instytucji Swiadka koronnego, w tym mozliwo$¢ zdekonspirowania metod i miejsc pobytu §wiadka koronnego D. Z. (1)
i ewentualnie innych §wiadkéw koronnych. Poza tym, do celow postepowania karnego i §ledztwa, okre§lonych w art.
2 § 1k.p.k. oraz art. 297 § 1 k.p.k., nie nalezy wyjasnienie, w jakich miejscach pozostawal Swiadek koronny, chroniony
przez policje przed zemsta czlonkéw zorganizowanych grup przestepcezych.

Po jedenaste, obroncy wszystkich oskarzonych, a takze oskarzony R. L. (1) w uzasadnieniu osobistej ,apelacji”
podnosili, ze zeznania Swiadka koronnego D. Z. (1) sa niewiarygodne, gdyz w innych sprawach karnych, organy
procesowe nie znalazly potwierdzenia jego relacji, a orzekajace sady uniewinnialy oskarzonych pomawianych przez
D. Z. (1). Wskazane zarzuty nie byly uzasadnione, gdyz orzekajac w tej sprawie Sad Okregowy w Legnicy nie byl
zwigzany zadnymi innymi orzeczeniami sagdéw i mial pelng samodzielnoé¢ jurysdykeyjna, gwarantowang norma art.



8 § 1 k.p.k. Przepis ten stanowi, ze sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest
zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu.

Oprécz tego, z wyrokéw i akt spraw karnych ujawnionych w niniejszym postepowaniu wynika jasno i dobitnie, ze
zeznania $wiadka koronnego D. Z. (1) staly sie podstawa skazania szeregu osob za powazne przestepstwa, w tym
popelione w ramach zorganizowanych grup przestepczych. Mozna zatem jednoznacznie stwierdzié, ze w szeregu
sprawach rézne sady dawaly jednak w pelni wiare Swiadkowi koronnemu.

Po dwunaste, we wszystkich dotychczasowych procesach skladal bezpos$rednio zeznania Swiadek koronny D. Z. (1)
i jego relacje byly zbiezne i wyczerpujace. Jak wczeéniej zaznaczono, Swiadek koronny mial najwieksza wiedze o
opisywanych zdarzeniach podczas Sledztwa w czasie pierwszych proceséw, lecz z uplywem lat zacieraly sie w pamieci
te wydarzenia, co bylo zrozumiale i §wiadczylo o wiarygodnosci D. Z. (1) oraz braku swoistego ,,przygotowania” do
zeznan, czy ,wyuczenia” roli. Skladajac zeznania Swiadek koronny, wykazywal tez swoista cierpliwo$¢ w wielokrotnym
opisywaniu zdarzen w kolejnych procesach, co takze potwierdzalo jego odpowiedzialno$é i wiarygodnosé. Zeznania
$wiadka koronnego D. Z. (1) mozna podzieli¢ na pie¢ faz:

1) wyjadnienia i zeznania ze §ledztwa (k. 70-86, 87-107, 134-147, 149-170, 174-181, 206-211, 225-232, t. 1; 233-237,
250-260, 292-295, 299-300, 317-371, 379, 416-430, 434-439, t. 2; 531-532, t. 3; 1190-1192, t. 6; 1601-1602, 1663-1664,
t. 8; 2017, t. 10; 2333-2337, 2340, t. 12; 2583-2584, t. 13; 2760-2761, 2874-2875, 2007-2909, t. 14; 2969-2971, t. 15);

2) _zeznania z pierwszego procesu (k. 4662-4669, 4718-4721v, 4792, t. 22; 4856-4862v, 4878-4882v, 4964v-4969,
5006-5012, t. 23; 5108v-5110v, t. 24; 5358v-5362V, 5438-5441, 5505-5512V, t. 25; 5592-5596, t. 26; 7393v-7398, t.
34; 13820-13825, 13828v-13833, 13834-13841, 13843-13847, t. 63);

3) zeznania z drugiego procesu (k. 10248v-10251, 10383-10387v, 10421-10428, t. 46; 10442-10446V, 10477-10481,
t. 47; 10716-10717, t. 48);

4) _zeznania z trzeciego procesu (k. 12215-12216v, 12222-12224, 12243-12244V, 12247-12249, 12291-12294V,
12296-12298, t. 55; 12318-12319, 12369-12369vV, t. 56);

5) zeznania z czwartego procesu (k. 13635v-13640, 13684v-13686, 13689v-13691, t. 62).

Wszystkie zeznania §wiadka koronnego byly spojne, logiczne i konsekwentne, a poza tym sie wzajemnie uzupehnialy
oraz pozostawaly w zbieznoSci ze wskazanymi wyzej dowodami.

Po trzynaste, jak juz wyzej wskazano, zeznania §wiadka koronnego D. Z. (1) potwierdzily takze inne dowody, na ktérych
oparl sie Sad I instancji, rekonstruujgc stan faktyczny. Potwierdzaly je, w znaczacych fragmentach, wyjasnienia
zlozone w charakterze podejrzanych i oskarzonych przez A. M. (1) (k. 636-644, 654-664, 670-677, 702-705, 716-717,
t. 4; 1087, t. 6; 2323-2328, t. 12; 2762-2763, t. 14; 4315-4316v, t. 21; 4858, 5007v-5008, t. 23; 5105-5106v, t. 24;
5508v-5500, t. 25; 6468, t. 30; 7220-7224, t. 33; 7395-7397V, t. 34; 7874, t. 36; 10601-10603V, t. 47; 12216v-12218, t.
55)1D. G. (k. 718-728, 733-738, 756-760, 827-828, t. 4; 1088, t. 6; 1603-1604, t. 8; 2331-2332, t. 12; 4317-4319, t. 21;
k. 4858, 5006-5006v, t. 23; 7393-7398, t. 34; 10603v-10605V, t. 47; 12160-12161, t. 55), a cze$ciowo takze poprzednio
oskarzonych: P. T. (k. 3000-3001, t. 15; 4583-4583v, t. 22; k. 4880, t. 23), M. B. (3) (k. 2825-2828, t. 14; 4526V, t. 22;
4579-4580, 4668v-4669, t. 22; 4964V, t. 23), M. R. (1) (k. 1579-1580, 1586, 1601-1604, 1615-1618, t. 8) i oskarzonego
H. H. (1) (w poczatkowej fazie §ledztwa — k. 3037-3043, t. 15).

Za wiarygodnoscig zeznan $wiadka koronnego przemawialy rowniez zlozone w postepowaniu przygotowawczym
zeznania $wiadka A. H. dotyczace handlu narkotykami (k. 904-906, t. 5; 5741v-5742, t. 26; 10027v-10028, t.
44; 12109v-12110, t. 55), jak rowniez zeznania §wiadka koronnego I. G. (1) (k. 2942, t. 15; 6062-6054v, t. 28;
10658v-10659, t. 48) i $wiadkow: J. M. (k. 5739-5740, t. 26) i R. C. (k. 6330v-6331, t. 29), zwlaszcza w zakresie
dotyczacym oskarzonych: P. P., R. L. i M. T.. Z kolei, zeznania §wiadkéw: M. N. (k. 7819v-7821v, t. 35; 10070-10071V,
t. 45; 12160, t. 55) i A. N. (dawniej B.) (k. 7818v-7819v, t. 35; 10069-10070, t. 45; 12069-12069V, t. 54), potwierdzily,



ze A. A. (1) w okresie odjetym zarzutami aktu oskarzenia przechowywal u nich znaczne iloéci $rodkéw odurzajacych
i psychotropowych. To potwierdzalo posrednio, iz przekazywal je innym osobom, uczestniczacym w obrocie tymi
§rodkami. Wiarygodno$¢ zeznan Swiadka koronnego potwierdzaly rowniez materialy niejawne z operacji specjalnej
pod kryptonimem (...).

Po czternaste, trzeba jednoznacznie i stanowczo zaznaczyé, ze Sad Okregowy w Legnicy slusznie dal wyraz temu, ze
wiarygodno$ci zeznan $wiadka koronnego D. Z. (1) nie podwaza to, iz oskarzonych: B. B. i D. S. uniewinniono od
zarzutow opisanych w punktach: IT, IIT i X czeéci wstepnej wyroku (czyli zarzutow: XXVII, XXVIII i L aktu oskarzenia).
Motywy tego uniewinnienia przedstawil Sad I instancji rzeczowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i nalezy je w
pelni zaakceptowadé (strony 35-40 uzasadnienia wyroku — k. 14053-14055v, t. 64).

Sad Okregowy dysponowal w tym zakresie jedynie dowodami w postaci materialéw z akt umorzonych postepowan
przygotowawczych prowadzonych w sprawie tych wlaman oraz zeznaniami D. Z. (1), ktory wiedzial o ich przebiegu i
osobach sprawcow wylacznie z relacji samych ewentualnych sprawcéw. Posiadal nawet wiedze o tym, ze samocho6d
rodzicow B. B., ktorym porusza¢ mieli sie sprawcy mial byé spisany przez policje w dniu wlamania w J., co rzeczywiScie
mialo miejsce. Jednak, jak przyznal Sad I instancji, Swiadek koronny D. Z. (1) nie byl bezposrednim $wiadkiem tych
przestepstw, gdyz nie uczestniczyt w ich planowaniu i dokonaniu, natomiast uzyskal o nich relacje po zdarzeniach.
Chociaz nie byto uzasadnionych podstaw, by negowa¢ zeznania $§wiadka koronnego D. Z. (1), iz takie relacje styszat od
przypuszczalnych sprawcow tych przestepstw, to jednak Sad Okregowy w Legnicy wyrazil watpliwo$ci, czy mozna mieé
pewnosé, ze osoby relacjonujace przebieg wydarzen D. Z. (1), mowily prawde. Wszystkie osoby, ktore informowaly
Swiadka koronnego o dokonaniu tych wlaman, w toku postepowania nie przyznaly sie do ich popehienia, a zatem
nie bylo relacji zadnej osoby, ktoéra mialaby by¢ sprawca tych wlaman i naocznie byla w stanie stwierdzié¢, kto ich
dokonal. Jak podkreslit Sad Okregowy, znamienne jest to, ze te dwa wlamania byly jedynymi przestepstwami, co
do ktérych D. Z. (1) posiada wylacznie wiedze uzyskang od innych oséb oraz jako jedyne objete aktem oskarzenia
(poza przestepstwami paserstwa zarzuconymi A. A. (1) i A. M. (2)) zostaly popelione w 1997r., podczas gdy pozostale
przestepstwa mialy miejsce w latach pdzniejszych.

Tymczasem $wiadek koronny D. Z. (1) opuscit zaklad karny wlasnie w 1997r. i po dlugiej izolacji wieziennej odnawiat
dopiero swoje kontakty w Swiecie przestepczym, a zatem nie mozna bylo wykluczy¢, ze opowieéci o wlamaniach,
jakie mu przedstawiono byly w tamtym czasie elementem sondowania go, czy po pobycie w zakladzie karnym jest
on nadal osoba godna zaufania dla innych sprawcow przestepstw. Sad Okregowy powzial zatem niedajace sie usunac
watpliwosci, czy oba wymienione wlamania zostaly w rzeczywisto$ci popelnione przez sprawcéw, ktorzy sie do tego
przyznawali Swiadkowi koronnemu, czy w innej konfiguracji osobowej. Byla to klasyczna sytuacja niedajacych sie
usunac watpliwosci z art. 5 § 2 k.p.k., ktdre nalezalo obligatoryjnie rozstrzygnac¢ na korzy$¢ oskarzonych, co prowadzito
do uniewinnienia oskarzonych: B. B.1iD. S. od zarzutéw opisanych w punktach: IT, ITT i X cze$ci wstepnej wyroku (czyli
zarzutéw: XXVII, XXVIII i L aktu oskarzenia). Bynajmniej jednak, takie rozstrzygniecie nie przekreéla wiarygodnosci
$wiadka koronnego co do opisu innych przestepstw objetych tym postepowaniem, o ktérych wiedze mial na podstawie
wlasnych obserwacji, a nie tylko relacji przypuszczalnych sprawcow.

Stad apelacje Prokuratora Okregowego w tym zakresie nalezalo uznaé za calkowicie nieuzasadniong, gdyz poza
polemika z oceng dowodéw i ustaleniami faktycznymi powzietymi przez Sad I instancji, nie zawierala zadnej rzeczowej
i przekonujacej argumentacji, by Sad Okregowy w Legnicy naruszyl zasade in dubio pro reo z art. 5 § 2 k.p.k.

VI. Wiele uwagi pos$wiecili autorzy apelacji wniesionych na korzy$¢é oskarzonych zarzutom, ze zaskarzony wyrok
zostal wydany z naruszeniem zasady bezposrednioSci (art. 410 k.p.k.), poprzez rezygnacje z bezposredniego
przeprowadzenia wiekszoSci dowodow, w tym przeshluchania swiadkow (takze poprzednio wspoétoskarzonych), na
rzecz uznania za ujawnione dowodow w trybie art. 442 § 2 k.p.k.,

Obroncy oskarzonych podnosili takze, ze Sad Okregowy w Legnicy mial dopuscic sie obrazy przepiséw procesowych
(art. 391 § 11 2 k.p.k,, art. 170 § 11 2 k.p.k. oraz art. 442 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.), przez bezpodstawne
i nieuprawnione uznanie za odczytane przed sadem I instancji protokotéw przestuchan A. M. (1) i A. R. (M.), a



takze bezzasadne oddalenie wnioskow dowodowych w tym zakresie, chociaz — w ocenie obroncéw — bylo mozliwe
przeprowadzenie tych dowodow bezposrednio przed sadem, czego zadal obronca oskarzonego P. P. (1), wskazujac
nawet miejscowos$é, w ktorej przebywa $wiadek A. M. (1) (miala to by¢ niewielka wioska, liczaca zaledwie kilkana$cie
domostw) i ustalenie tego adresu przez sad, przy pomocy policji bylo czynnoécig nieskomplikowang (w zasadzie
techniczng). Tym samym Sad Okregowy mial naruszy¢ przepis art. 442 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k. przez brak zastosowania
sie przez sad I instancji do wskazan i zapatrywan prawnych wskazanych w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 14 maja 2015r., sygn. akt II AKa — 58/15 wskutek pominiecia w szczegdlnoéci dowodow
z przestluchania bezposrednio przez sadem Swiadkéw: A. M. (1) i A. R. (M.), mimo mozliwoSci bezposredniego
przeprowadzenia tych dowodow.

Po pierwsze, zarzuty te sa bezpodstawne, a wrecz calkowicie odrywaja sie od realiow procesowych w tej sprawie,
trwajacej przeciez 16 lat i wigzacej sie z przeprowadzeniem 4 proceséw przed Sadem I instancji, podczas ktorych
wielokrotnie przeshuchiwano oskarzonych i $§wiadkow, ujawniajac ich wyjasnienia i zeznania z postepowania
przygotowawczego i z kolejnych rozpraw gléwnych, weryfikujgc rozbieznoéci w relacjach tych osob.

Nalezy do$¢ jasno wskazac, ze wobec tak dlugo trwajacego procesu, silg rzeczy doznawala systematycznie uszczerbku
zasada bezposrednioSci, gdyz kolejne postepowania dowodowe w wiekszoSci sprowadzaly sie do odczytywania
wyjaénien podejrzanych i oskarzonych oraz zeznan $wiadkéw, w tym $wiadkéw koronnych (D. Z.i1. G.).

Z tych powodoéw, respektowanie zasady bezpos$rednioSci wrecz nakazywalo ujawnienie poprzednio zlozonych
wyjaénien podejrzanych i oskarzonych oraz zeznan §wiadkow, w tym §wiadkow koronnych, gdyz pozwalalo to poznaé
pierwsze relacje ze §ledztwa i relacje z pierwszych procesow, gdy bylo najwieksze prawdopodobienstwo, ze opisywane
wydarzenia nie zatarly sie w pamieci oskarzonych i §wiadkéw.

Po wtore, wbrew zarzutom obroncow, §wiadkowie, ktorych przestuchania domagali sie oni, byli juz w przeszlo$ci
wielokrotnie przestuchani w warunkach kontradyktoryjnego procesu karnego, pozwalajacego na weryfikacje ich
relacji w drodze dodatkowych pytan oskarzonych i ich przedstawicieli procesowych. Taka sytuacja zachodzila w
odniesieniu do Swiadkéw: A. A. (1) i A. B., o ktérych bezposrednie przestuchanie na rozprawie odwolawczej wnosit
w apelacjach adw. Z. K., jako obronca z wyboru oskarzonych: B. B., P. P. (1), M. B. (1) i M. T. (1). Na rozprawie
odwolawczej, w oparciu o przepisy art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. oddalono wspomniane wnioski dowodowe (k.
14460-14460v, t. 66), poniewaz w toku dotychczasowego postepowania, prowadzonego z uwzglednieniem zasady
kontradyktoryjnoS$ci, wielokrotnie zostaly przeprowadzone bezposrednie przeshluchania A. A. (1) jako oskarzonego
(k. 4220-4222v, t. 20; 4511, 4525, 4647, 4648-4649v, t. 22; 4882, 4965, 4967v-4968, 4969-4970, 5006vV-5008V,
5011v, t. 23; 5108, t. 24; 5360-5362v, 5439, 5508v-5509v, t. 25; 5845-5845v, t. 27; 6054, t. 28; 6151v-6153V,
6210-6220vV, t. 28; 6333v-6334V, t. 29; 6466v-6467v, t. 30; 6651, t. 31; 6726, t. 31; 7221-7222, t. 33; 7393V-7394, t.
34; 7665, 7819v-7820v, t. 35; 7870-7872v, 7943, t. 36; 8210-8212, t. 37; 13821-13825, 13829v-13833, 13834-13841,
13843-13847, t. 63; 9881v-9883v, t. 44; 10081v-10082, t. 45; 10444, 10478V, 10479V, 10605V, t. 47; 10717, 15. 48;
10887, t. 49; 11975-11975v, 12071, t. 54; 12109-12109v, 12296V, 12297V, t. 55; 12325V-12327, 12369V, t. 56) oraz zostat
takze przestuchany w charakterze §wiadka w niniejszym postepowaniu (k. 13763-13764, t. 63), a takze kilkakrotnie
zostaly przeprowadzone bezposrednie przestuchania §wiadka A. B. (k. 6219-6220v, t. 28; 10044-10045, t. 45; 12627, t.
57)1jego zeznania ujawniono w niniejszym postepowaniu (k. 13924v, t. 64). Dodatkowe przestuchania wymienionych
os6b zmierzaly wylacznie do razacego przedtuzenia postepowania.

Takie same okolicznoéci zachodzily w odniesieniu do §wiadkéow: A. M. (1) i A. R. (poprzednio M.), ktorzy byli
wspoétoskarzonymi w tej sprawie i podczas kolejnych procesow przed Sadem Okregowym w Legnicy skladali
wyjasnienia, a nastepnie zeznania, takze w warunkach kontradyktoryjnego procesu karnego, pozwalajacego na
weryfikacje ich relacji w drodze dodatkowych pytan oskarzonych i ich przedstawicieli procesowych.

Swiadek A. M. (1) byl przestuchiwany wielokrotnie przed Sadem i instancji jako oskarzony (k. 4315-4316v, t. 21;

4858, 5007v-5008, t. 23; 5105-5106V, t. 24; 5508v-5500, t. 25; 6468, t. 30; 7220-7224, t. 33; 7395-7397V, t. 34;
7874, t. 36) oraz jako $wiadek (k. 10601-10603v, t. 47; 12216v-12218, t. 55), podobnie §wiadek A. R. (dawniej M.)



(k. 4222v-4223, t. 20; 4315, t. 21; 4967, t. 23; 6153V, t. 28; 6334-6334V, t. 29; 7222, t. 33; 7397-7397V, t. 34; 7873V,
t. 36; 8357v-8358v, t. 37; 13834-13841, 13844-13847, t. 63; k. 12536-12536v, t. 57), ktora sprowadzono nawet na
przeshuchanie wykorzystujac poszukiwania w drodze (...) i sprowadzajac ja do kraju z Wielkiej Brytanii, gdzie obecnie
mieszka (k. 12376-123809, t. 56). A. R. (dawniej M.) zlozyla wowczas zeznania w charakterze §wiadka (k. 12536-12536v,

t. 57).

Po trzecie, catkowicie bezpodstawne i nielojalne wobec faktow byly zarzuty naruszenia przez Sad I instancji przepisow
art. 391 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 170 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., przez rzekome bezpodstawne i nieuprawnione
uznanie za odczytane przed sadem I instancji protokoléw przestluchan A. M. (1) i A. R. (M.), a takze bezzasadne
oddalenie wnioskow dowodowych w tym zakresie, chociaz — w obecnie obroficoéw — bylo mozliwe przeprowadzenie
tych dowoddw bezposrednio przed sadem, czego zadal obronca oskarzonego P. P. (1), wskazujac nawet miejscowos¢,
w ktorej przebywa Swiadek A. M. (1) (miala to by¢ niewielka wioska, liczaca zaledwie kilkanascie domostw) i ustalenie
tego adresu przez sad, przy pomocy policji byto czynnoécia nieskomplikowana (w zasadzie techniczng).

Analiza protokoléw rozprawy dowodzi, ze zostaly spelmione wszelkie przestanki ustawowe z art. 391 § 2 k.p.k. do
ujawnienia zeznan i wyjasnien Swiadkéow A. M. (1) i A. R. (dawniej M.), gdyz w ostatnim procesie przed Sadem
Okregowym w Legnicy wyczerpano mozliwoSci zapewnienia ich stawiennictwa na rozprawie gléwne;j.

Jezeli chodzi o §wiadka A. M. (1), to kierowano do niego wezwania na rozprawe i nie zostaly one podjete w terminie,
mimo dwukrotnego awizowania, na wszelkie znane sagdowi adresy, a mianowicie:

#

e (.., (..)-(..)J.k/G. (k. 13711, t. 62; 13811, 13858, t. 63);
e (...)-(..) L.,ul (...) (k. 13712, t. 62; 13815, 1. 63);
e (...)-(...)G.,ul (...) (k. 13713, t. 62; 13814, 13860, t. 63);

Natomiast $§wiadka A. R. (dawniej M.), wzywano na rozprawe na jedyny znany sadowi adres, a mianowicie: (...)-(...)
G., ul. (...), Wezwania te nie zostaly przez nig podjete w terminie, mimo dwukrotnego awizowania (k. 13714, t. 62;
13813, 13856, t. 63).

W tej sytuacji, Sad Okregowy w Legnicy Odczytano postanowil odczytaé zeznania §wiadkoéw A. M. i A. R. (dawniej M.)
na podstawie art. 391 § 1 k.p.k., z tego powodu, ze A. R. (dawniej M.) przebywa za granica, a miejsce pobytu A. M. (1)
nie jest znane i nie mozna mu bylo doreczy¢ wezwania (k. 13922v, t. 64).

Chociaz obronca oskarzonego P. P. (1), adw. Z. K. ponowil wnioski dowodowe o bezposrednie przestuchanie swiadkow:
A. M. (1) i A. R. (dawniej M.), to jednak nie wskazal adresu obojga §wiadkow (k. 13922-13923, t. 64), natomiast —
wbrew twierdzeniom zawartym w apelacjach adw. Z. K. — oskarzony R. L. (1) bynajmniej takze nie wskazal miejsca
zamieszkania Swiadka A. M. (1). O$wiadczyl jedynie, iz wie, ze Swiadek A. M. (1) mieszka ,w jakiej$ wiosce pod
L. ze swoja jaka$ konkubing” (k. 13923v, t. 64), lecz nie wymienil ani nazwy tej wsi, ani zadnych innych danych
pozwalajacych na odszukanie $wiadka i doreczenie mu wezwania. Nie ma zatem zadnych podstaw do twierdzen, ze
ustalenie tego adresu przez sad, przy pomocy policji, byloby wylacznie czynnosScia nieskomplikowang (w zasadzie
techniczng). Notabene, takze obronicom i Zadnemu z oskarzonych przebywajacych na wolnoéci, nie udalo sie ustali¢
danych o miejscu zamieszkania Swiadka A. M. (1).

Skoro zatem, nie bylo mozliwe wykonanie zalecenn Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, sformutowanych, w oparciu o
przepis art. 442 § 2 k.p.k., w wyroku z dnia 14 maja 2015r. sygn. akt IT AKa — 58/15 (k. 13437-13438, 13439-13459, t.
61 akt sprawy) co do bezposredniego przestluchania §wiadkoéw: A. M. (1) i A. R. (dawniej M.), to w peli prawidlowe
bylo odczytanie ich poprzednich wyjasnien i zeznan i w takim wypadku nie ma mowy o naruszeniu przepisu art. 442
§ 2 k.p.k.iart. 6 k.p.k.



Zastrzezenia Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu budzilo jedynie zbyt lakoniczne okreslenie przez Sad Okregowy w
Legnicy zakresu materialu dowodowego ujawnionego w trybie art. 442 § 2 k.p.k., gdyz okre$lono je nastepujaco:
»na podstawie art. 442 par. 2 k.p.k. poprzesta¢ na uznaniu za ujawnione pozostalych dowodoéw zawnioskowanych w
akcie oskarzenia do ujawnienia na rozprawie oraz przeprowadzonych w dotychczasowych postepowaniach, albowiem
dowody te nie byly podstawa uchylenia poprzedniego wyroku i wszystkie strony mialy mozliwo$¢ zapoznania sie z
nimi” (k. 13923v, t. 64). O ile nie bylo watpliwosci, jakie dowody wskazane w akcie oskarzenia zostaly ujawnione, o
tyle mogly sie nasuwaé watpliwosci, jakie dowody z poprzednich proceséw w tej sprawie ujawnil Sad I instancji. Aby
unikna¢ tych watpliwosSci, na rozprawie odwolawczej Sad Apelacyjny, na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. w zw. z art.
394 § 2 k.p.k., z urzedu dopuscil w postepowaniu odwolawczym dowody, ktore postanowieniem z dnia 16 listopada
2016r. sygn. III K — 50/15 Sad Okregowy w Legnicy ujawnil na podstawie art. 442 § 2 k.p.k. (k. 13924v, t. 64) i wskazal
wszystkie te dowody oraz dokumenty, ktére nalezalo uznaé za ujawnione bez odczytywania (k. 14456v-14459, t. 66).

VII. W apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego P. P. (1) podniesiono zarzuty obrazy art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k.,
art. 5§ 2k.p.k,, art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1i 2 k.p.k. przez pominiecie dowodéw korzystnych dla tego oskarzonego
i dokonanie bez nalezytego uzasadnienia dowolnych ustalen faktycznych, z przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowoddow. Mialo sie to wigzaé¢ z nieuwzglednieniem przez Sad Okregowy w Legnicy tego, ze wyrokiem z dnia 24
wrze$nia 2003r. o sygn. akt IT K — 1425/02 Sad Rejonowy w Lubinie uniewinnil oskarzonego A. A. (1) od zarzutu
dokonania w dniu 29 marca 1998r. wspélnie z R. Z., D. Z. (1) i P. P. (1) wlamania do sklepu, wymienionego w zarzucie
V czeSci wstepnej wyroku, zas apelacja prokuratora nie zostala uwzgledniona i wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy
z dnia 13 stycznia 2004r. sygn. akt IV Ka — 930/03 utrzymano w mocy to orzeczenie (k. 4292-4294, t. 21; 6228-6290,
6291-6294, 6295-6299, 6300- (...), t. 29).

Podobny zarzut zawarl w swojej apelacji adw. Z. K., w czasie, gdy reprezentowal jeszcze oskarzonego H. H. (1), jako
obronca z wyboru, podnoszac, ze Sad I instancji dokonal dowolnej oceny materiatu dowodowego z przekroczeniem
granic swobodnej ich oceny, wskutek pominiecia, ze Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2006r.
sygn. akt ITII K — 164/04 (k. 14464-14472, t. 66), utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z
dnia 27 wrzeénia 2006r. sygn. akt II AKa — 239/06 (k. 14473, t. 66), prawomocnie uniewinnit oskarzonego A. B. od
zarzutu popelnienia przestepstwa bezposrednio zwigzanego z czynem zarzuconym oskarzonemu H. H. (1) w punkcie
XIII cze$ci wstepnej wyroku, mimo ze takze byl pomawiany przez Swiadka koronnego D. Z. (1).

Jak juz wyzej wskazano, zgodnie z zasadg samodzielno$ci orzeczniczej sadu karnego, wyrazona w art. 8 § 1 k.p.k., Sad
I instancji nie byl w tym zakresie zwigzany orzeczeniami innych sadéw i moglt samodzielnie rozstrzygaé¢ zagadnienia
prawne i faktyczne. Stad tez, uniewinnienie jakiej$ osoby, ktérej postawiono zarzut wspoldzialania w przestepstwie
z innymi osobami, szczegoblnie, ze takie przestepstwo obiektywnie mialo miejsce, a Sad Okregowy dysponowal
materialem dowodowym, wskazujacym, kto je popelnil i w jakich okoliczno$ciach, nie stalo na przeszkodzie uznaniu
winy i sprawstwa oskarzonych: P. P. (1) i H. H. (1).

VIII. W osobistym piSmie procesowym nazwanym ,apelacja” oskarzony R. L. (1) wskazal szereg okolicznos$ci
wykluczajacych wiarygodno$é §wiadka koronnego D. Z. (1):

1) pomowit sedziego Sadu Rejonowego w Glogowie i prokuratora Prokuratury Rejonowej w Glogowie o przyjecie
korzyéci majatkowej w zamian za odstapienie od Scigania, a weryfikacja organow Scigania wykazala, ze pomdwienie
bylo bezzasadne;

2) poméwil policjantoéw z KPP w G. (Z., R. i L.) o wspoélprace z zorganizowana grupa przestepcza w zamian za korzysci
majatkowe, a weryfikacja organow $cigania wykazala, ze pomoéwienie bylto bezzasadne;

3) pomoéwit M. R. (1) o dokonanie wlamania do mieszkania na terenie G., a organy Scigania ustalily, ze w czasie
rzekomego przestepstwa M. R. przebywal w zakladzie karnym;



4) pomdwil A. A. (1), Z. i dwie inne osoby o wlamanie do hali targowej w G., a organy $cigania ustalily, Ze wlamania
takiego nie bylo;

5) pomoéwil oskarzonego R. L. (1) o zorganizowanie napadu na kasjerke (...) wP., jednak na etapie wstepnej weryfikacji
organy $cigania ustalily, ze w czasie rzekomego przestepstwa oskarzony R. L. (1) przebywal w areszcie;

6) pomdwil 4 osoby ze Z. o dokonanie zab6jstwa na osobie C., jednak organy Scigania nie znalazly podstaw do
wszczecia §ledztwa przeciwko poméwionym osobom;

7) w trakcie procesu sagdowego ujawniono i wykazano, ze Swiadek koronny D. Z. by} organizatorem i zleceniodawcag
zabojstwa W. M. z zleceniodawcg zabdjstwa obywatela Libanu w czeskiej P. i powyzsze fakty D. Z. zatail ubiegajgc sie
o status $wiadka koronnego;

8) w aktach procesu karnego znajduja sie inne dokumenty co do przestepstw, ktore organy Scigany zweryfikowaly
jako niezaistniate.

Nie oznacza jednak braku wiarygodnosci zeznan §wiadka koronnego okoliczno$¢, ze opisywal szczegoly dotyczace
jakich§ przestepstw, a organy $cigania nie znalazly — poza zeznaniami Swiadka koronnego — innych dowodow,
pozwalajacych na potwierdzenie tych zeznan, zas prokurator — korzystajac ze swoich uprawnien procesowych i funkcji
oskarzyciela publicznego — nie zdecydowat sie z wniesieniem aktéw oskarzenia przeciwko réznym osobom.

IX. W apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego P. P. (1) podniesiono takze zarzut obrazy art. 6 k.p.k., art.
390 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. przez rozpoznanie tej sprawy i wydanie wyroku wobec oskarzonego P. P. (1), z
wykorzystaniem dowodéw prowadzonych w drugim chronologicznie procesie. Obronica dowodzil, ze oskarzony ten,
bedac uniewinnionym pierwszym chronologicznie wyrokiem zapadlym w tej sprawie, nie bral udzialu w drugim
procesie zakoniczonym wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 27 lutego 20009r. sygn. akt III K — 28/07 (k.
10901-10907, 10939-10970, t. 49 akt sprawy), nie brat udzialu w drugim chronologicznie procesie, natomiast dowody
przeprowadzone w tym procesie zostaly wykorzystane jako podstawa skazania w niniejszym procesie, nawet bez
ich ujawnienia przez odczytanie, czym faktycznie w nieuprawniony sposéb pozbawiono tego oskarzonego prawa do
obrony w tej sprawie. Prawem oskarzonego bylo natomiast uczestniczenie w calym dotyczacym go procesie, jesli taka
jest jego wola i tego prawa nie wolno go pozbawiadé.

Zarzuty te sg zyczeniowe i nieuzasadnione, a przede wszystkim pomijaja to, ze oskarzony P. P. (1) tylko dlatego nie brat
udzialu w procesie przed Sagdem Okregowym w Legnicy zakoniczonym wyrokiem z dnia 27 lutego 20009r. sygn. akt III
K -28/07 (k. 10901-10907, 10939-10970, t. 49 akt sprawy), poniewaz sie ukrywal przed wymiarem sprawiedliwosci i
postepowanie karne bylo w stosunku do niego zawieszone, za$ P. P. (1) byl poszukiwany listem goniczym i zastosowano
wobec niego tymczasowe aresztowanie (k. 11377, t. 51). Zatem, to sam oskarzony P. P. (1) zrezygnowal $§wiadomie z
udzialu w tym postepowaniu i stad nie bral udzialu w prowadzonym tam postepowaniu dowodowym. Nie oznacza to
jednak, ze Sad Okregowy w Legnicy powinien ignorowaé¢ zebrany w tym postepowaniu material dowodowy. Wrecz
przeciwnie, jezeli uznal, ze konieczne jest ujawnienie w postepowaniu dowodowym materialéw z tego postepowania,
a nastepnie oskarzeni mieli prawo sie do nich ustosunkowacé, to prowadzit postepowanie dowodowe w spos6b zgodny
z procedura karna.

Ponadto, wskazany wyrok Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 27 lutego 2009r. sygn. akt III K — 28/07 (k.
10901-10907, 10939-10970, t. 49 akt sprawy) zostal uchylony wyrokiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
2 lipca 2009r. sygn. akt II AKa — 179/09 (k. 11124-11125, 11126-11146, t. 50 akt sprawy) i sprawe przekazano do
ponownego rozpoznania, a nastepnie w dwoch kolejnych procesach oskarzony P. P. (1) juz uczestniczyl, majac pelne
prawo do realizacji swojego prawa do obrony (art. 6 k.p.k.) przez weryfikacje wszystkich przeprowadzonych dowodow.

Wskazane okoliczno$ci nie potwierdzaja zatem zasadnosci zarzutu obrazy art. 6 k.p.k. art. 390 § 1 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. w stosunku do oskarzonego P. P. (1).



X. W apelacjach obroncow podnoszone byly takze zarzuty obrazy art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k.
przez dowolne i nieuzasadnione nalezycie przyjecie, ze przypisano oskarzonym obro6t substancja psychoaktywna w
postaci amfetaminy, chociaz takiej substancji w §ledztwie nie zabezpieczono jako dowdd rzeczowy, a zatem brak byto
podstaw do uznania, ze byla to amfetamina. Chodzilo o czyny przypisane oskarzonym: B. B., P. P. (1), M. B. (1), M.
W.,H.H.(1),R.E. (1)) i M. T. (1).

Tego rodzaju zarzuty byly nieuzasadnione, sprzeczne z zasada swobodnej oceny dowoddéw z art. 7 k.p.k. i Zyczeniowe.
Na podstawie zeznan §wiadka koronnego D. Z. (1), uzupelionych wyjasnieniami zeznaniami: A. M. (1), A. R. (dawniej
M.), D. G., cze$ciowo H. H. (1) (z poczatkowej fazy §ledztwa), nie ulegalo watpliwosci, ze oskarzeni, ktérym przypisano
udzial w obrocie srodkami odurzajacymi, wlasnie brali udzial w obrocie amfetaming. Nie ma potrzeby wskazywac
jeszcze raz wymienionych dowodow, a jedynie przykltadowo mozna przywolaé¢ zeznania D. G., ktéry mieszkal wspolnie
ze $wiadkiem koronnym D. Z. (1) i opisywal, jakie ilo$ci amfetaminy byl wazone i porcjowane w ich mieszkaniu do
dalszego obrotu (k. 4318-4319, t. 21).

W postepowaniach, ktérych przedmiotem jest obroét §rodkami odurzajacymi, zwlaszcza w tak duzych ilo$ciach, jak
W niniejszym postepowaniu, regula jest to, ze organy $cigania nie sa w stanie udaremnic tych przestepstw i zyskuja
wiedze o nich dopiero po ich dokonaniu. Nie moze to jednak prowadzi¢ do nielogicznego i naiwnego przyjecia, ze skoro
takiej substancji nie zabezpieczono, to musi to oznaczac, ze istnieja watpliwosci, czy rzeczywiécie byla to substancja
zakazana. DoSwiadczenie orzecznicze i zyciowe uczy, ze skoro znalazla nabywcow substancja, w ktorej obrocie brali
udzial oskarzeni, ktérym przestepstwa te przypisano: B. B., P. P. (1), M. B. (1), M. W., H. H. (1), R. L. (1) i M. T. (1),
to byla to wlasnie amfetamina.

XI. W odniesieniu do oskarzonego B. B. nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja wniesiona na jego niekorzy$¢ przez

Prokuratora Okregowego we Wroclawiu, kwestionujgacego uniewinnienie oskarzonego B. B. od zarzutow przestepstw
z art. 279 § 1 k.k. opisanych w punktach: II i III czeéci wstepnej wyroku (czyli zarzutow: XXVII i XXVIII aktu
oskarzenia) i domagajacego sie uchylenia wyroku i przekazania w tej czeéci sprawy Sadowi Okregowemu w Legnicy do
ponownego rozpoznania. Wyrok Sadu I instancji zapadl w tym zakresie z pelnym respektowaniem zasady swobodnej
oceny dowodow (art. 7 k.p.k.) i zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.).

Uzasadniona byla natomiast apelacja obroncy oskarzonego B. B., ale jedynie w cze$ci odnoszacej sie do zbytniej
surowo$ci bezwzglednej kary 2 lat pozbawienia wolno$ci. Zwazywszy na postawe tego oskarzonego, a takze
dostrzegalne efekty resocjalizacji wynikajgce z wykonania poprzednio odbytych kar pozbawienia wolnosci, cele kary
mogla w jego wypadku wypehic takze kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Uznajac potrzebe orzeczenia w stosunku oskarzonego B. B. kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, przeprowadzono wszechstronna analize przestanek z art. 69 § 11 2 k.k., w tym wlaéciwosSci i warunkow
osobistych tego oskarzonego, jego dotychczasowej karalnos$ci (k. 1046-1059, 1094, 1098-1099, t. VI; 10788, t. 49;
11238-11239, t. 50; 11553, t. 52; 12573, t. 57; 12941, t. 59; 13893-13894, t. 63; 14395-14396, 14477-14480, t. 66), a
takze sposobu jego zycia w okresie, gdy dokonywal przestepstw, zarzucanych aktem oskarzenia wniesionym w tej
sprawie (por. wywiad Srodowiskowy — k. 3566, t. 17), jak rowniez zachowania tego oskarzonego po udzieleniu mu w
przeszloSci warunkowego przedterminowego zwolnienia. Po zwolnieniu z zakladu karnego w dniu 13.04.2005r. (k.
14397-14399, t. 66) oskarzony B. B. nie popadl w konflikt z prawem i nie popeknil zadnego przestepstwa. Wprawdzie
zapadaly jeszcze wyroki skazujace, lecz wylacznie za wezedniejsza dzialalno$¢ przestepcza.

Taka postawa skazanego doprowadzila do udzielenia mu warunkowego przedterminowego zwolnienia w 2007r. (k.
13893-13894, t. 63) i od okolo 10 lat B. B. zachowuje sie nienagannie. Zastugiwala zatem na uwzglednienie apelacja
obroncy oskarzonego B. B., w ktorej podniesiono, ze oskarzony od wielu lat przestrzega prawa, ma dziecko, ktore
utrzymuje lozac regularnie na jego utrzymanie, prowadzi w rozleglym zakresie dzialalno$¢ gospodarcza, ma ciezko
chorych rodzicow i opiekuje sie nimi (ojciec jest sparalizowany po udarze moézgu, za§ matka cierpi na chorobe
nowotworow3), posiada zadtuzenie z tytulu zawartej umowy leasingowej oraz z tytulu kredytu zaciagnietego na zakup
hali produkcyjnej, regularnie uiszcza zobowiazania wobec Skarbu Panstwa oraz Gminy G. z tytulu podatkéw, a takze



leczy sie na cukrzyce typu I z powiklaniami, hypercholesterolemie, kamice obu nerek, infekcje uktadu moczowego,
ktére wymagaja regularnego leczenia). Obronca potwierdzil te okoliczno$ci dokumentami dolgczonymi do apelacji (k.
14098-14112, 14113-14180, t. 65) i zlozonymi na rozprawie odwolawczej (k. 14442-14448, t. 66).

Niebagatelne znaczenie mialo i to, ze w stosunku do oskarzonego B. B. zostaly osiagniete skutki w zakresie prewencji
ogolnej i szczegolnej, wynikajace ze skazania za przestepstwa objete aktem oskarzenia w tej sprawie. Nalezy bowiem
przypomnie¢, ze wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 7 lutego 2006r. sygn. akt III K — 127/02 (k. 8487-8500,
t. 38 akt sprawy; k. 8831-8878, t. 39 akt sprawy) oskarzony B. B. zostal prawomocnie skazany za przestepstwa z art.
279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (zarzut XXIX aktu oskarzenia) i na podstawie art. 279 § 1 k w zw. z art. 91 § 1 k.k.
wymierzono mu za nie kare 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrokiem z dnia 26 stycznia
2007r. sygn. akt I AKa — 295/06 (k. 9291-9292, 9293-9320, t. 41 akt sprawy) Sad Apelacyjny we Wroclawiu utrzymat
w mocy orzeczenie skazujgce oskarzonego B. B. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (zarzut
XXIX aktu oskarzenia), zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 28.11.2001r. do
dnia 25.06.2002r. Oskarzony ten byt zatem pozbawiony wolnoSci za przestepstwa objete niniejszym postepowaniem,
co wigzalo sie za skutkami resocjalizacyjnymi.

Nie byla natomiast zasadna apelacja obroncy oskarzonego B. B. w zakresie zarzucajacym obraze przepisow
procesowych i kwestionujgcym ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz domagajgcym sie uniewinnienia tego
oskarzonego od przypisanego przestepstwa z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii (opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku i objetego zarzutem XXVI aktu oskarzenia). ROwniez
orzeczona za to przestepstwo kara 100 stawek dziennych grzywny po 30 zlotych, nie razila nadmierna surowoscia.

Prowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego B. B. w ten sposdb, ze wykonanie kary 2
lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec niego w punkcie I czeéci rozstrzygajacej, na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., a
takze art. 70 § 1 k.k.iart. 73 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015r. (czyli takze w brzmieniu
obowiazujacym na dzien 9 grudnia 2011r.), warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby, oddajac oskarzonego w
okresie proby pod dozoér kuratora sadowego. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do tego oskarzonego
utrzymano w mocy.

XII. W_odniesieniu do oskarzonego P. P. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja wniesiona na jego
niekorzy$¢ przez Prokuratora Okregowego we Wroclawiu, zarzucajaca razacq niewspétmierno$é (zbytnia lagodnosc)
wymierzonych wobec niego kar 1 roku pozbawienia wolnoSci i 50 stawek dziennych grzywny po 30 zlotych, za
przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (opisanego w punkcie IV
czesci wstepnej wyroku i objetego zarzutem XXXV aktu oskarzenia), a takze razaca niewspétmierno$¢ kary lacznej 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby. Prokurator
domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu P. P. (1) za czyn przypisany w punkcie ITT
czesci dyspozytywnej wyroku (objety zarzutem XXXV aktu oskarzenia) kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kary grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 30 zlotych oraz wymierzenie kary lacznej za czyny przypisane
w punktach: ITTi IV czeSci dyspozytywnej wyroku 2 lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary pozbawienia wolnoSci na okres proby 5 lat.

Orzeczone przez Sad I instancji kary, takze na tle kar proponowanych przez prokuratora, nie jawily sie jako razaco
lagodne i niesprawiedliwe. Tak proponowane przez Prokuratora kary nie przedstawialy sie jako prawidlowe, a
zwazywszy na wlasciwo$ci i warunki osobiste oskarzonego, zwlaszcza jego sposob zycia po przestepstwie i wieloletni
uplyw czasu od popehionych przestepstw, realizowaly cele kary w zakresie prewencji ogolnej i szczegélnej. Takze
analiza dotychczasowej karalno$ci oskarzonego P. P. (1) (k. 1550, 1555, 1558, t. 8; 11525-11527, t. 52; 12589-12590,
t. 57; 12947-12948, t. 59) i fakt, ze od listopada 2010r. nie byl osadzony w zaktadzie karnym (k. 14411-14413, t. 66)
przekonuje, ze cele kary w zakresie prewencji ogblnej i szczegdlnej zostaly wobec niego osiggniete, takze w okresie
stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania.



Nie byla takze zasadna apelacja obroncy oskarzonego P. P. (1) zarzucajaca obraze przepisow procesowych i
kwestionujaca ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz domagajaca sie uniewinnienia tego oskarzonego od wszystkich
przypisanych mu przestepstw, gdyz material dowodowy, ktory zostal omoéwiony szerzej we wczeSniejszej czedci
uzasadnienia niniejszego wyroku, zdecydowanie potwierdzal popeklienie przez oskarzonego przypisanych mu
przestepstw.

Prowadzilo to do utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego P. P. (1).

XII1. W odniesieniu do oskarzonego M. B. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja wniesiona na jego niekorzy$c
przez Prokuratora Okregowego we Wroclawiu, zarzuca razaca niewspolmierno$é (zbytnia lagodno$¢) wymierzone;j
wobec niego kary 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby
i 80 stawek dziennych grzywny po 30 zlotych, za przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii (opisanego w punkcie VII czeéci wstepnej wyroku i objetego zarzutem XLV aktu
oskarzenia). Prokurator domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu M. B. (1)
za czyn przypisany w punkcie VII czeéci dyspozytywnej wyroku (objety zarzutem XLV aktu oskarzenia) kary 2 lat
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 5 lat oraz
kary grzywny 100 stawek dziennych po 30 zlotych.

Orzeczone przez Sad I instancji kary, takze na tle kar proponowanych przez prokuratora, nie jawily sie jako razaco
lagodne i niesprawiedliwe. Tak proponowane przez Prokuratora kary nie przedstawialy sie jako prawidlowe, a
zwazywszy na wlasciwoéci i warunki osobiste oskarzonego, zwlaszcza jego sposob zycia po przestepstwie i wieloletni
uplyw czasu od popelionych przestepstw, realizowaly cele kary w zakresie prewencji ogdlnej i szczeg6lnej. Takze
analiza dotychczasowej karalnoSci oskarzonego M. B. (1) (k. 2894, t. 14; 10773, t. 48; 11535, t. 52; 12953, t. 59; 13883,
t. 63) i fakt, ze od czerwca 2002r. nie byt osadzony w zakladzie karnym (k. 14400-14402, t. 66), przekonuje, ze cele
kary w zakresie prewencji ogblnej i szczegdlnej, takze w okresie stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania,
zostaly wobec niego osiagniete.

Nie byla takze zasadna apelacja obroncy oskarzonego M. B. (1) zarzucajaca obraze przepisow procesowych i
kwestionujaca ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz domagajaca sie uniewinnienia tego oskarzonego od wszystkich
przypisanych mu przestepstw, gdyz material dowodowy, ktory zostal omoéwiony szerzej we wczeSniejszej czesci
uzasadnienia niniejszego wyroku, zdecydowanie potwierdzal popelnienie przez oskarzonego przypisanego mu
przestepstwa.

Prowadzilo to do utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego M. B. (1).

XIV. W odniesieniu do oskarzonego M. W. nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja wniesiona na jego korzysé przez
obronce oskarzonego, zarzucajaca obraze przepis6w procesowych i kwestionujgca ustalenia faktyczne Sadu I instancji
oraz domagajaca sie uniewinnienia tego oskarzonego od wszystkich przypisanych mu przestepstw, gdyz material

dowodowy, ktoéry zostal omdéwiony szerzej we wezeéniejszej czeSci uzasadnienia niniejszego wyroku, zdecydowanie
potwierdzal popelnienie przez oskarzonego przypisanego mu przestepstwa.

Prowadzilo to do utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego M. W. tym bardziej, ze
orzeczone wobec niego kary 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2
lat proby i 50 stawek dziennych grzywny po 50 zlotych, za przestepstwo z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005t 0 przeciwdzialaniu narkomanii (opisane w punkcie VIII czeSci wstepnej wyroku i objete zarzutem XLVI aktu
oskarzenia), nie jawily sie jako razaco surowe i niesprawiedliwe, a takze realizowaly cele kary w zakresie prewencji
ogolnej i szczegodlnej. Takze analiza dotychczasowej karalnoSci oskarzonego M. W. (k. 2910, t.14; 10794-10795, t.
48; 11235-11237, t. 50; 11529-11530, t. 52; 12592-12593, t. 57; 12950-12951, t. 59; 13899-13900, t. 63) i fakt, ze od
wrzednia 2011r. nie byl osadzony w zakladzie karnym (k. 14419-14420, t. 66), przekonuje, Ze cele kary w zakresie
prewencji ogdlnej i szczegdlnej, takze w okresie stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania, zostaly wobec
niego osiagniete.



XV. W odniesieniu do oskarzonego D. S. nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja wniesiona na jego niekorzys$c
przez Prokuratora Okregowego we Wroclawiu, kwestionujacego uniewinnienie oskarzonego D. S. od zarzutu ciagu

przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., opisanych w punkcie X czeSci wstepnej wyroku (czyli zarzutu
L aktu oskarzenia) i domagajacego sie uchylenia wyroku i przekazania w tej czesci sprawy Sadowi Okregowemu w
Legnicy do ponownego rozpoznania. Wyrok Sadu I instancji zapadl w tym zakresie z pelnym respektowaniem zasady
swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.) i zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.).

Nie byto takze podstaw do uwzglednienia apelacji wniesionej na jego niekorzys$¢ przez Prokuratora Okregowego we
Wroclawiu, w czesci zarzucajacej razaca niewspolmierno$¢ (zbytnia lagodno$¢) wymierzonej wobec oskarzonego D. S.
kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, za ciag
przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (opisany w punkcie XI czeéci wstepnej wyroku i objety zarzutem
LI aktu oskarzenia). Prokurator domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu D. S.
za czyn przypisany w punkcie XIV czeSci dyspozytywnej wyroku (objety zarzutem LI aktu oskarzenia) kary 1 rokui 6
miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres proby
5 lat oraz kary grzywny 50 stawek dziennych po 50 zlotych.

Orzeczona przez Sad I instancji kara, takze na tle kar proponowanych przez prokuratora, nie jawila sie jako razaco
lagodna i niesprawiedliwa. Tak proponowane przez Prokuratora kary nie przedstawialy sie jako prawidlowe, a
zwazywszy na wlasciwoéci i warunki osobiste oskarzonego, zwlaszcza jego sposob zycia po przestepstwie i wieloletni
uplyw czasu od popelionych przestepstw, realizowaly cele kary w zakresie prewencji ogdlnej i szczeg6lnej. Takze
analiza dotychczasowej karalnoSci oskarzonego D. S. (k. 3024, 3026, t. 15; 10797-10798, t. 48; 11257-11258, t. 50;
11542-11543, t. 52; 12598-12599, t. 57; 12987-12988, t. 59) i fakt, ze od czerwca 2004r. nie byl osadzony w zakladzie
karnym (k. 14414-14416, t. 66), przekonuje, ze cele kary w zakresie prewencji ogolnej i szczegblnej, takze w okresie
stosowania wobec niego tymczasowego aresztowania, zostaly wobec niego osiagniete.

Nie byla takze zasadna apelacja obroncy oskarzonego D. S. zarzucajaca obraze przepiséw procesowych i kwestionujaca
ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz domagajgca sie uniewinnienia tego oskarzonego od wszystkich przypisanych
mu przestepstw, gdyz material dowodowy, ktory zostal omdwiony szerzej we wezeéniejszej cze$ci uzasadnienia
niniejszego wyroku, zdecydowanie potwierdzal popelnienie przez oskarzonego przypisanych mu przestepstw.

Prowadzilo to do utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego D. S..

XVI. W odniesieniu do oskarzonego H. H. (1) nie zaslugiwaly na uwzglednienie apelacje wniesione na jego korzy$c
przez obroncéw oskarzonego (z wyboru i z urzedu), zarzucajace obraze przepiséw procesowych i kwestionujace
ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz domagajace sie uniewinnienia tego oskarzonego od wszystkich przypisanych
mu przestepstw, gdyz material dowodowy, ktéry zostal omoéwiony szerzej we wezedniejszej czeéci uzasadnienia

niniejszego wyroku, zdecydowanie potwierdzal popelienie przez oskarzonego przypisanych mu przestepstw.

Nie bylo takze podstaw do uwzglednienia apelacji obroncéw oskarzonego H. H. (1) (z wyboru i z urzedu) w czeéciach,
w ktorych postawiono z ostrozno$ci procesowej zarzuty razacej niewspotmiernosci (zbytniej surowo$ci) wymierzonej
wobec niego w punkcie XVIII czeéci dyspozytywnej bezwzglednej kary lacznej 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
a takze zarzutu z apelacji obronczyni z urzedu adw. P. D., ze razaco niewspdlmierne (zbyt surowe) byly kary
jednostkowe wymierzone temu oskarzonemu za przestepstwo z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdzialaniu narkomanii (opisane w punkcie XII czesci wstepnej wyroku i objete zarzutem LIII aktu oskarzenia).
Oboje obroncy domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu H. H. (1) kary lacznej
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, z tym, ze obronczyni z urzedu adw. P. D. wnosila o wymierzenie
oskarzonemu H. H. (1) za czyn opisany w punkcie XII czeSci wstepnej wyroku kary 1 roku pozbawienia wolno$ci
w wymiarze 1 roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, przy utrzymaniu wysokoSci
Or'Zeczonej grzywny.



Orzeczone przez Sad I instancji kary jednostkowe i kara laczna, takze na tle proponowanych przez obroncéw
oskarzonego H. H. (1), nie byly razaco surowe i niesprawiedliwe. Tak proponowane przez obroficéw kary nie
przedstawialy sie jako prawidlowe, zwazywszy na wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego, zwlaszcza jego sposéb
zycia po przestepstwie, w tym kolejng karalno$¢ za umyslne przestepstwo skarbowe (k. 13949, t. 64) i nie realizowaly
celow kary w zakresie prewencji ogdlnej i szczegdlnej. Potwierdzala te ocene analiza dotychczasowej karalno$ci
oskarzonego H. H. (1) (k. 3057, 3060-3064, t. 15; 10776-10777, t. 48; 11245-11246, t. 50; 11545-11546, t. 52;
12583-12584, t. 57; 12956-12957, t. 59; 13885-13886, t. 63; 13936-13938, 13949, t. 64) i fakt, ze od czerwca 2004r. nie
byl osadzony w zakladzie karnym (k. 14414-14416, t. 66) przekonujaca, ze wobec oskarzonemu musi by¢ orzeczona
bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci, gdyz nie wyciagnal wnioskéw z dotychczasowych do§wiadczen zyciowych,
nadal lekcewazac porzadek prawny. Stopien demoralizacji oskarzonego H. H. (1) wyrazil sie takze jego ukrywaniem
sie przed organami $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci (k. 4211, t. 20), co skutkowalo konieczno$ci zastosowania
tymczasowego aresztowania.

Oceny tej nie zmieniajg argumenty zaprezentowane przez obronicoOw oskarzonego, wskazujace na obecnie prawidtowy
tryb zycia oskarzonego H. H. (1), pomaganie Zonie w prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej, jak réwniez zlozona we
wezesniejszej fazie postepowania dokumentacja lekarska oskarzonego stanu zdrowia H. H. (k. 4150, 4258-4263, t.

20; 7974-7977, t. 36).

Dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku, stwierdzono jednak, ze zaskarzony wyrok Sadu I instancji
nie zawieral zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonego H. H. (1) w tej sprawie, na poczet
orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci (k. 14403-14405, t. 66).

Prowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego H. H. (1) w ten sposob, ze na poczet kary
lacznej 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wobec niego w punkcie XVIII czeSci rozstrzygajacej, na
podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczono oskarzonemu H. H. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w tej sprawie
od dnia 5.12.2002r. do dnia 10.04.2003r. W pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do tego oskarzonego
utrzymano w mocy.

XVII. W odniesieniu do oskarzonego R. L. (1) nie zastlugiwaly na uwzglednienie apelacja wniesiona na jego korzysé
przez obronce oskarzonego, a takze argumenty zawarte w osobistej ,apelacji” oskarzonego R. L. (1), w ktorych to
pismach procesowych zarzucono obraze przepisow materialnoprawnych, procesowych i kwestionowano ustalenia

faktyczne Sadu I instancji oraz domagano sie uniewinnienia tego oskarzonego od przypisanego mu przestepstwa,
gdyz material dowodowy, ktory zostal omoéwiony szerzej we wezeéniejszej czesSci uzasadnienia niniejszego wyroku,
zdecydowanie potwierdzal popelnienie przez oskarzonego przypisanego mu przestepstwa.

Byla natomiast zasadna apelacja Prokuratora Okregowego we Wroclawiu, ktory zarzucil obraze prawa materialnego,
to jest art. 64 § 1 k.k. poprzez pominiecie tego przepisu w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu
R. L. (1) w punkcie XIX czesci dyspozytywnej wyroku (co do zarzutu LVI aktu oskarzenia) mimo, ze z opisu czynu
zawartego w punkcie XIV czeSci wstepnej wyroku wynikalo, ze oskarzony ten przypisanego mu przestepstwa dopuscil
sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonych w art. 64 § 1 k.k.

Dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku, stwierdzono jednak, ze zaskarzony wyrok Sadu I instancji
nie zawieral zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego R. L. (1) w tej sprawie, na poczet
orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoéci (k. 14406-14410, 14476, t. 66).

Prowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego R. L. (1) w ten sposéb, ze:

a) czyn przypisany temu oskarzonemu w punkcie XIX czeSci dyspozytywnej wyroku (zarzucony w punkcie XIV czeéci
wstepnej i objety zarzutem LVI aktu oskarzenia) dodatkowo kwalifikuje w zw. z art. 64 § 1 k.k.;



b) na poczet kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, orzeczonej wobec niego w punkcie XIX cze$ci rozstrzygajacej,
na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu R. L. (1) okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w tej sprawie:

#

+ od dnia 23.05.2002r. do dnia 24.10.2002r.;
+ 0od dnia 18.11.2002r. do dnia 2.07.2003r.;
» od dnia 1.06.2004r. do dnia 8.06.2004r.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do tego oskarzonego utrzymano w mocy, gdyz orzeczone przez
Sad I instancji kary nie byly razaco surowe i niesprawiedliwe. Zwazywszy na wlaSciwoéci i warunki osobiste
oskarzonego, zwlaszcza jego sposob zycia po przestepstwie, w tym kolejng karalno$é za umyslne przestepstwa (k.
13939, 13940-13942, 13943, 13944, t. 64), lagodniejsze kary nie realizowalyby celow kary w zakresie prewencji ogélnej
i szczegolnej. Potwierdzala te ocene analiza dotychczasowej karalnos$ci oskarzonego R. L. (1) (k. 3088, 3089-3119, t.
15; 10779-10781, t. 48; 11248-11249, t. 50; 11556-11557, t. 52; 12578-12581, t. 57; 12962-12964, t. 59; 13888-13891,
t. 63; 13939, 13940-13942, 13943, 13944, t. 64) i fakt, ze obecnie takze odbywa kolejna kare pozbawienia wolno$ci w
zakladzie karnym (k. 14414-14416, t. 66), przekonujaca, ze wobec oskarzonemu musi by¢ orzeczona bezwzgledna kara
pozbawienia wolnosci, gdyz nie wyciagnal wnioskéw z dotychczasowych doswiadczen zyciowych, nadal lekcewazac
porzadek prawny. Stopieni demoralizacji oskarzonego R. L. (1) jest bowiem bardzo wysoki.

XVIIIL. W odniesieniu do oskarzonego M. T. (1) nie zastugiwala na uwzglednienie apelacja wniesione na jego korzy$c

przez obroncéw oskarzonego (z urzedu i z wyboru), zarzucajace obraze przepiséw procesowych i kwestionujaca
ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz domagajaca sie uniewinnienia tego oskarzonego od wszystkich przypisanych
mu zachowan przestepczych, gdyz material dowodowy, ktéry zostal omodéwiony szerzej we wcze$niejszej czesci
uzasadnienia niniejszego wyroku, zdecydowanie potwierdzal popeklienie przez oskarzonego przypisanego mu
przestepstwa.

Nie bylo takze podstaw do uwzglednienia zarzutu apelacji obroncy z wyboru oskarzonego M. T. (1), adw. Z. K., ze
razaco niewspoélmierne (zbyt surowe) byly kary jednostkowe wymierzone temu oskarzonemu za przestepstwo z art. 56
ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (opisane w punkcie XV czeéci wstepnej wyroku
i objete zarzutem LVIII aktu oskarzenia). Obronica domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu M. T. (1) znacznie fagodniejszej kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Orzeczone przez Sad I instancji kary jednostkowe, takze na tle proponowanych przez obronce z wyboru oskarzonego
M. T. (1), adw. Z. K., nie byly razaco surowe i niesprawiedliwe. Tak proponowane przez obronce kary (wobec
niekwestionowania grzywny) nie przedstawialy sie jako prawidlowe, a zwazywszy na wlasciwosci i warunki osobiste
oskarzonego, zwlaszcza jego sposob zycia po przestepstwie, w tym kolejna karalno$¢ za umyélne przestepstwo
skarbowe (k. 13935, t. 64), nie realizowaly celéw kary w zakresie prewencji ogolnej i szczegoblnej. Potwierdzala te
ocene analiza dotychczasowej karalnosci oskarzonego M. T. (1) (k. 3127, t. 15; 10802, t. 48; 11242, t. 50; 11548, t. 52;
12586, t. 57; 12959-12960, t. 59; 13903-13904, t. 63; 13935, t. 64; 14901-14394, 14477-14478, t. 66), przekonujaca,
ze wobec oskarzonemu musi by¢ orzeczona bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci, gdyz nie wyciagnat wnioskéw z
dotychczasowych doswiadczen zyciowych, nadal lekcewazac porzadek prawny. Stopient demoralizacji oskarzonego M.
T. (1) jest bowiem bardzo wysoki, a jeszcze w kwietniu 2014r. byt on osadzony w zakladzie karnym w innej sprawie
(k. 14416-14418, 1. 66).

Oceny tej nie zmieniajg argumenty zaprezentowane przez obroncéOw oskarzonego, wskazujace na obecnie prawidtowy
tryb zycia oskarzonego M. T. (1), (k. 14217-14230, 14279-14283, t. 65), jak rowniez zlozone dokumenty dot. M. T. (1)
(k. 14196-14202, t. 65) i za§wiadczenie o zatrudnieniu oskarzonego M. T. (1) w spoélce z 0.0. (...) w G. (k. 14253, t. 65).

Na rozprawie odwolawczej Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie takze podstaw do zakwestionowania stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego M. T. (1) i na podstawie art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 202 § 5



k.p.k. oddalil wniosek dowodowy obroncy z wyboru oskarzonego M. T. (1), adw. Z. K. o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglych lekarzy psychiatréw na okolicznoéé stanu zdrowia psychicznego oskarzonego M. T. (1) i jego zdolnoSci do
uczestnictwa w procesie z powodu choroby psychicznej (k. 14459-14460, t. 66).

Podstawa tego stanowiska bylo przyjecie, ze przeprowadzenie dowodu z bieglych lekarzy psychiatréw, zgodnie z
przepisami art. 193 § 1 k.p.k. i art. 202 § 5 k.p.k., jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy zachodzi uzasadniona watpliwo$¢,
czy zdolno$¢ oskarzonego (podejrzanego) do rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem
nie byla w czasie popelienia tego czynu wylaczona lub w znacznym stopniu ograniczona, a takze gdy zachodzi
uzasadniona watpliwo$é, czy stan zdrowia psychicznego oskarzonego (podejrzanego) pozwala mu na udzial w
postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny oraz rozsadny. Okoliczno$ci takich nie wykazal obronca
oskarzonego M. T. (1) i nie wskazuje na nie przedlozona przez obronce dokumentacja w postaci kserokopii z historii
choroby M. T. (1) z (...) Centrum Medyczne zawierajacej zapisy od dnia 27.05.2015r. do dnia 24.09.2015r. (k.
14196-14202, t. 65).

Z historii choroby M. T. (1) z (...) Centrum Medyczne wynika bowiem, ze oskarzony M. T. (1) zglosil sie do
lekarza psychiatry po raz pierwszy w dniu 27.05.2015r. i podczas wszystkich wizyt lekarskich rozpoznano u niego
wylacznie zaburzenia depresyjne reaktywne i zaburzenia adaptacyjne oraz wdrozono leczenie farmakologiczne. W
dniu 27.05.2015r. pacjent byl w obnizonym nastroju i zglaszal problemy zyciowe zwigzane ze sprawa sadowa. Po raz
kolejny pacjent zglosil sie na wizyte w dniu 2.06.2015r. twierdzac, ze ma ustalone leczenie w szpitalu psychiatrycznym
od dnia 8 czerwca 2015r. i nadal byl w obnizonym nastroju. Kolejna wizyta u lekarza miala miejsce w dniu 15.06.2015r.
i M. T. (1) zglosil, ze nie zostal przyjety do szpitala psychiatrycznego. Pacjent byl w obnizonym nastroju, wyrazal lek i
obawe o swoja przyszloé¢. Skorygowano leczenie farmakologiczne i zalecono terapie psychologiczna, a takze wydano
pacjentowi zwolnienie z pracy od 16.06.2015r. do 8.07.2015r. Podczas nastepnej wizyty w dniu 4.08.2015r. M. T. (1)
zglaszal, ze czuje sie caly czas zmeczony, ma poczucie zagrozenia, unika kontaktu z ludzmi i przezywal swoja sytuacje
zyciowa. Ostatnia wizyta lekarska miala miejsce w dniu 24.09.2015r. i pacjent zglaszal, ze zyje w niepokoju, obawia
sie o swoje zachowanie, zglaszal rozdraznienie. Brak jakichkolwiek danych, aby po tej ostatniej wizycie oskarzony
korzystal z leczenia psychiatrycznego.

Pomoc lekarska udzielona oskarzonemu M. T. (1) w (...) Centrum Medyczne w okresie od dnia 27.05.2015r.
do dnia 24.09.2015r. $wiadczyla jedynie o leczeniu farmakologicznym w zwigzku z zaburzeniami depresyjnymi
reaktywnymi i zaburzeniami adaptacyjnym, a takze leczeniem farmakologicznym. Swiadczy to wylacznie o leczeniu w
zwigzku z dolegliwo$ciami natury nerwicowej (neurastenicznej), a nie o jakiejkolwiek chorobie psychicznej lub innych
okoliczno$ciach powodujacych, by zachodzily uzasadnione watpliwosci, czy zdolnoéé¢ oskarzonego do rozpoznania
znaczenia zarzuconego czynu lub kierowania swoim postepowaniem byla w czasie popelnienia tego czynu wylaczona
lub w znacznym stopniu ograniczona, a takze aby zachodzila uzasadniona watpliwo$¢, czy stan zdrowia psychicznego
oskarzonego (podejrzanego) pozwala mu na udzial w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposoéb samodzielny
oraz rozsadny.

Nalezy dodatkowo stwierdzi¢, ze oskarzony M. T. (1) podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym
o$wiadczyl, iz jest fizycznie zdrowy i nie byl leczony psychiatrycznie (k. 3125, t. 15). Okoliczno$ci dotyczacych
dolegliwosci lub choréb natury psychicznej oskarzony M. T. (1) nie zglaszal w zadnym z prowadzonych dotychczas
w tej sprawie czterech procesow przed sadem I instancji (k. 4155, t. 20; 9881v, t. 44; 11897v-11898, t. 53; 13584,
t. 62). Oceniajac zachowanie oskarzonego M. T. (1) w toku dotychczasowych postepowan wskazuje, ze byt aktywny
w szeregu postepowaniach, skladal wyjasnienia, zadawal pytania §wiadkom i wspo6loskarzonym, a takze formulowal
wnioski dowodowe, zbiezne ze swoim interesem procesowym (przykladowo: k. 4155-4511v, t. 20; 4649v, 4717-1419,
4792, t. 22; 4862-5862v, 4882v-4883, t. 23; 5511v, t. 25; 5593-5594V, t. 26; 6053v-6054, t. 28; 9884V, 9972v, t. 44;
10658-10659, t. 48; 11973, t. 54; 12326, t. 56; 13071V, t. 59; 13166, t. 60; 13585v-13586, t. 62). Taka postawe procesowa
wykazywal takze w ostatnim procesie przed Sagdem Okregowym w Legnicy w sprawie o sygnaturze akt III K — 50/15
(k. 13585v-13586, 13685v, 13690v-13691, t. 62).



Brak anomalii psychicznych potwierdzalo takze to, ze oskarzony M. T. (1) podejmowatl bez zaklocen prace zarobkowa,
o czym $wiadczy za§wiadczenia o zatrudnieniu oskarzonego M. T. (1) w spoélce z 0.0. (...) w G. z dnia 13.02.2017r.
(k. 14253, t. 65), a w przeszlosci dostal sie na studia na Uniwersytecie (...) (k. 10655-10656, t. 48). Ponadto, z opinii
sadowo-psychiatrycznej i opinii sagdowo-psychologicznej ze sprawy Sadu Okregowego w Legnicy o sygnaturze akt
IIT K — 78/04 (poprzednia sygnatura akt III K — 106/02), gdzie poddano M. T. (1) badaniom jako oskarzonego
o przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 2 k.k. oraz z art. 263 § 2 k.k. (k. 14382-14389, t. 66) wynika
jednoznacznie, ze nie ujawniono u niego choroby psychicznej lub uposledzenia umystowego, natomiast stwierdzono
osobowos¢ nieprawidlowa psychopatyczna i warunki art. 31 § 11 2 k.k. nie zachodzily. Biegli stwierdzili takze, ze moze
braé udzial w toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu.

Dane dotyczace stanu zdrowia psychicznego oskarzonego M. T. (1), opisane wyzej, nie zawieraly takich przestanek, by
uznac za nieprawidlowg orzeczona wobec niego bezwzgledna kare pozbawienia wolnosci.

Prowadzilo to do utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego M. T. (1).

XIX. Orzeczenie o zasadzeniu od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéow: Z. D., F. P., P. D. i M. M. (1) kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu obojga oskarzonych w postepowaniu odwolawczym oparto o przepis art. 29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982r. — Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2016r. poz. 1999, z p6Zniejszymi zmianami).
Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego wynikala z § 17 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 4 ust. 1-3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016r., poz. 1714).

W oparciu o przepisy art. 634 k.p.k. oraz art. 624 § 1k.p.k. wzw. z art. 633 k.p.k. zwolniono wszystkich oskarzonych: B.
B.,P.P.(1),M.B.(1),M.W.,D.S.,H.H. (1), R. £. (1) i M. T. (1) od ponoszenia przypadajacych na nich wydatkéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu odwolawczym, obciazajac nimi Skarb Pahstwa, a takze zwolniono ich od oplat za druga
instancje. Podstawa takiego rozstrzygniecia bylo przyjecie, ze wedlug zasad shusznos$ci to Skarb Panstwa powinien
ponosié koszty postepowania karnego prowadzonego tak przewlekle, jak w opisanej sprawie.
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