Sygnatura akt IT AKa 82/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2017 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot (spr.)

Sedziowie: SSA Tadeusz Kielbowicz

SSA Piotr Kaczmarek

Protokolant: Anna Czarniecka

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej we Wroclawiu Zbigniewa Jaworskiego
po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2017 1.

sprawy K. S.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 kk w zwigzku z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk w
zwigzku z 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Okregowego w Opolu
z dnia 28 grudnia 2016 r. sygn. akt ITI K 81/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obniza wymierzong oskarzonemu kare pozbawienia
wolnosci do roku i 6 (szesciu) miesiecy,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstiva wydatki postepowania odwolawczego w
wysokosci 20 zlotych i wymierza mu oplate za obie instancje w wysokosci 700 zlotych.

UZASADNIENIE

K. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od dnia 22 stycznia 2013 r. do dnia 4 grudnia 2013 r. w O., dzialajac w krétkich odstepach czasu, z gory
powzietym zamiarem oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uzyskania dla (...) S.A. z siedzibg w S. kredytu
bankowego na finansowanie i refinansowanie kosztow zwigzanych z realizacja umowy nr (...) z dnia 3 grudnia 2012
r. zawartej pomiedzy (...) S.A. a (...) sp. z 0. o. z siedzibg w L. dot. wykonania zadania pn: (...) L. przy ul. (...),
dziatka nr (...), (...)”, bedac wiceprezesem (...) S.A. z siedziba w S., doprowadzil (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy z tytulu udzielonego kredytu nieodnawialnego
o numerze (...) (...) w lacznej kwocie, 5.000.000 zl , ktory zostal wyplacony w trzech transzach: w dniu 28 lutego
2013 r. w kwocie 2.613.322,70 zl, w dniu 9 kwietnia 2013 r. kwocie 1.414.973,20 zl, oraz w dniu 4 grudnia 2013 r.
w kwocie 902.985,40 zl, poprzez wprowadzanie pracownikéw banku w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania
sie z zaciggnietego zobowiazania, oraz co do ustanowienia zabezpieczenia nalezno$ci tj. potwierdzonego przelewu
wierzytelno$ci na zabezpieczenie z umowy nr (...) z dnia 3 grudnia 2012 r. i autentycznos$ci aneksu do umowy nr (...)



z dnia 3 grudnia 2012 r. zawartej pomiedzy (...) S.A. a (...) sp. z 0. 0. potwierdzajacego zmiane numeru rachunku
bankowego, na ktéry przekazywane beda platnosci z tytulu realizacji w/w umowy na rachunek banku nr (...), oraz co
do ustanowienia zabezpieczenia naleznoSci w zwigzku ze zmiana nr (...) do umowy o kredyt nieodnawialny z dnia 18
listopada 2013 r., tj. potwierdzonej cesji wierzytelnosci przyszlych z umowy nr (...) z dnia 9 wrze$nia 2013 r. zawartej
pomiedzy (...) S.A.a (...) sp. z 0. 0., oraz poprzez przesylanie za poSrednictwem poczty elektronicznej i przedkladanie
podrobionych i nierzetelnych dokumentéw o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego
iuruchomienia poszczegblnych transz kredytu w postaci:

« kopii technicznej potwierdzenia przyjecia do wiadomosci przez (...) sp. z o. 0. z siedziba w L. cesji wierzytelnoSci
przyszlych z dnia 22 lutego 2013 r., ktoéry zostal przez nieustalonego sprawce sporzadzony na urzadzeniu
komputerowym z programem do obrobki graficznej poprzez zeskanowanie oryginalnej odbitki pieczatki imienne;j
podpisu prezesa zarzadu D. S. z oryginalnego pisma skierowanego przez (...) sp. z 0. 0. do (...) S.A. z dnia 20
listopada 2012 r., sygn. (...), a nastepnie ich wkomponowanie w spreparowany dokument;

» potwierdzenia przyjecia do wiadomosci przez (...) sp. z o. o. z siedziba w L. cesji wierzytelno$ci przyszlych z
dnia 22 lutego 2013 r., na ktérym nieustalony sprawca dokonal w oparciu o wzorzec autentycznego podpisu D.
S. jego podrobienia, a odwzorowania znajdujacych sie w dolnej czesci tego dokumentu dwoch odbitek pieczatek
— pieczatki imiennej ,PREZES ZARZADU D. S.” oraz pieczatki (...) Spotka z o. o. (...)” wykonane zostaly na
urzadzeniu powielajacym z atramentowa technika druku;

« kopii technicznej aneksu z dnia 27 lutego 2013 r. do umowy nr (...) z dnia 3 grudnia 2012 r. pomiedzy (...) sp. z
o.0.wL.a (..)S.A. wS., ktore zostal przez nieustalonego sprawce sporzadzony na urzadzeniu komputerowym z
programem do obrébki graficznej poprzez zeskanowanie oryginalnej odbitki pieczatki imiennej i podpisu prezesa
zarzadu (...) sp. zo. 0. D. S. z pisma skierowanego przez (...) sp. z 0. 0. do (...) S.A. z dnia 20 listopada 2012 1.,
sygn. (...), a nastepnie ich wkomponowanie w spreparowany dokument;

« kopii technicznej potwierdzenia przyjecia do wiadomosci przez (...) sp. z o. 0. z siedziba w L. cesji wierzytelnoSci
przyszlych z dnia 4 grudnia 2013 r., ktory zostal przez nieustalonego sprawce sporzadzony na urzadzeniu
komputerowym z programem do obrobki graficznej poprzez zeskanowanie oryginalnych odbitek pieczatek (...)
Sp. z 0. 0. i podpisu prezesa zarzadu D. S. z ostatniej, trzeciej strony Aneksu nr (...) z dnia 20 maja 2013 r. do
umowy nr (...) z dnia 3 grudnia 2012 r. zawartej pomiedzy (...) sp.zo.0.a (...) S.A., a nastepnie usuniecie z ich
obrazu wykropkowanego linimentu podloza i ich wkomponowanie w spreparowany dokument;

+ kopii faktur VAT niezwigzanych z przedmiotem kredytowania, tj.:

1) faktury VAT nr (...) z dnia 21.12.2012 r. dot. inwestycji w N.,

2) faktury VAT nr (...) z dnia 21.12.2012 r. dot. inwestycji w S.,

3) faktury VAT nr (...) z dnia 21.01.2013 r. dot. inwestycji w C.,
4) faktury VAT nr (...) z dnia 07.01.2013 r. dot. inwestycji w S.,
5) faktury VAT (...) z dnia 07.01.2013 r. dot. inwestycji w B.,

6) faktury VAT nr(...) z dnia 27.12.2012 r. dot. inwestycji w S.,

7) faktury VAT nr (...) z dnia 05.12.2012 r. dot. inwestycji w J.,

8) faktury VAT nr (...) z dnia 12.12.2012 r. dot. inwestycji w B.,

9) faktury VAT dot. inwestycji w S.,



10) faktury VAT nr (...) z dnia 11.12.2012 r. dot. inwestycji w O.,

11) faktury VAT z dnia 11.12.2012 1. dot. inwestycji w N.,

12) faktury VAT nr (...) z dnia 21.01.2013 r. dot. inwestycji w B.,

13) faktury VAT nr (...) z dnia 31.12.2012 r. dot. inwestycji w S. i W.,

14) faktury VAT nr (...) z dnia 31.12.2012 r. dot. budowy fermy wiatrowej,
15) faktury VAT nr (...) z dnia 31.01.2013 r. dot. inwestycj w B.,

16) faktury VAT nr (...) z dnia 14.01.2013 r. dot. inwestycji w O.,

17) faktury VAT nr (...) z dnia 07.01.2013 r. dot. inwestycji w N.,

18) faktury VAT nr (...) z dnia 09.01.2013 r. dot. inwestycji w N.,

19) faktury VAT nr (...) z dnia 09.01.2013 r. dot. inwestycji w N.,

20) faktury VAT nr (...) z dnia 07.01.2013 r. dot. inwestycji w N.,

21) faktury VAT nr (...) z dnia 04.01.2013 r. dot. inwestycji w S.,

22) faktury VAT nr(...) z dnia 19.12.2012 r. dot. inwestycj w B.,

23) faktury VAT nr (...) z dnia 07.12.2012 r. dot. inwestycji w B.,

24) faktury VAT nr (...) z dnia 19.12.2012 r. dot. inwestycji w B.,

25) faktury VAT nr (...) z dnia 06.12.2012 r. dot. inwestycji w N.,

26) faktury VAT nr (...) z dnia 13.12.2012 r. dot. inwestycji w S.,

27) faktury VAT nr (...) z dnia 07.12.2012 r. dot. Inwestycji w N.,

28) faktury VAT nr (...) z dnia 03.12.2012 r. dot. inwestycji w B.,

29) dzialajac na szkode (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. (obecnie Bank (...) S.A.) w kwocie 3.888.177,23 zl,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 297 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 12 kk

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2016r. , sygn. akt ITI K 81/16, Sad Okregowy w Opolu:

1. Uznal K. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk
iart. 297 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to, ustalajac na zasadzie art. 4 § 1 kk, iz zastosowanie
maja przepisy kodeksu karnego w brzmieniu sprzed 1.07.2015 roku, na podstawie art. 294 § 1 kk w zw. art. 286 § 1
kk przy zast. art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, a na zasadzie art. 33 § 2 kk kare
grzywny wiloéci 200 (dwieScie) stawek dziennych, kazda w kwocie po 10 (dziesie¢ ) zlotych, przy czym wykonanie kary
pozbawienia wolnoSci, na zasadzie art. 69 § 1kki art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres proby lat 3 (trzech).

2. Na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 2 i 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzit od K. S. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe w calo$ci w tym z tytulu oplat kwote 700 (siedemset) zlotych, zas z tytulu poniesionych
wydatkéw od wszezecia postepowania kwote 7.348, 89 (siedem tysiecy trzysta czterdzies$ci osiem 89/100) zt.



Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt obronca oskarzonego, zarzucajgc:

1) Na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
moégl mie¢ wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku polegajacy na bezzasadnym przyjeciu przez Sad I instancji, ze
oskarzony w chwili ubiegania sie o kredyt nie mial zamiaru i mozliwoSci splacaé zaciggnietego zobowigzania oraz
ze zaciagajac kredyt w imieniu (...) zobowigzanie kredytowe mial Swiadomos¢, iz kredytu nie splaci, podczas gdy
analiza zgromadzonego przez Sad I instancji materialu dowodowego, ocenionego zgodnie z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego wskazuja jednoznacznie, iz wbrew ustaleniom Sadu I instancji
oskarzony mial zamiar splaca¢ przedmiotowy kredyt, a w chwili jego zaciggania spétka posiadala mozliwoéci jego
splaty,

2) Na podstawie art. 438 pkt 1 kpk obraze przepiséw prawa materialnego, ktora miala mie¢ istotny wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. art. 286 § 1 kk poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze dla przypisania
odpowiedzialnoéci za czyn stypizowany w tym przepisie oraz przyjecia zbiegu tego przepisu z art. 297 § 1 kk nie jest
konieczne wykazanie, ze sprawca przedkladajac podrobione, przerobione lub stwierdzajace nieprawde dokumenty
albo nierzetelne pisemne o$wiadczenia, dzialal z zamiarem niesplacenie kredytu, podczas gdy prawidlowa wykladnia
tego przepisu nakazuje przyjaé, iz dla przypisania odpowiedzialnoSci za przestepstwo z art. 286 § 1 kk i przyjecia
kumulatywnej kwalifikacji ww. przepisu z art. 297 § 1 kk niezbednym jest wykazanie, ze w chwili przedkladania
podrobionego dokumentu w celu uzyskania kredytu, sprawca nie tylko zamierzalt uzyskaé kredyt, ale juz mial z gory
powziety zamiar jego niesplacenia w przyszlosci,

3) Na podstawie art. 438 pkt 3 kpk blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt
mie¢ wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze oskarzony byl uprzednio karany, w
sytuacji gdy skazanie uleglo zatarciu.

Na podstawie art. 427 § 1 in fine kpk, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu
czynu elementéw zwigzanych z realizacja znamion czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk oraz wyeliminowanie
z podstawy prawnej skazania art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, za$ z podstawy wymiaru
kary art. 11 § 3 kk i wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 297 § 1 kk kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
warunkowe jej zawieszenie na okres 1 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :
Apelacja cze$ciowo zastugiwala na uwzglednienie.

Oczywiécie bezzasadny jest zarzut obrazy przepisu art. 28681 KK poprzez jego bledna wykladnie, ktéra miala polegac
— na uznaniu, ze dla przyjecia, ze oskarzony dzialal w zamiarze niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, nie jest
konieczne wykazanie, ze sprawca dzialal z zamiarem niesplacenia kredytu.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze korzy$¢ majatkowa, o ktérej mowa w art. 286 § 1 KK jest pojeciem szerszym
niz przywlaszczenie mienia, stanowiace cel dzialania sprawcy (animus rem sibi habendi) przy popelnieniu innych
przestepstw przeciwko mieniu (kradziez, przywlaszczanie). Dlatego tez, dla realizacji znamienia dzialania w
celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, sprawca wcale nie musi dazy¢ do przywlaszczenia mienia stanowigcego
przedmiot oszukanczych zabiegéw. Moze on nawet zaklada¢ zwrot mienia pokrzywdzonemu, zamierzajac jednak
osiagna¢ korzy$¢ majatkowa plynaca z rozporzadzenia mieniem, przejawiajaca sie w kazdej innej postaci, niz jego
przywlaszczenie.

Konfrontujac powyzsze stwierdzenia z faktami, ktore legly u podstaw wyroku skazujacego, nalezy zauwazy¢, ze w
spos6b oczywisty uprawnialy one sad orzekajacy do przyjecia, iz oskarzony dzialal z zamiarem kierunkowym, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej. Przekonuja o tym bezsporne ustalenia sadu orzekajacego oparte na zgromadzonym
materiale dowodowym. Wynika z nich, ze oskarzony w trakcie procedury zmierzajacej do uzyskania wsparcia
kredytowego w banku (...), postuzyl sie podrobionym dokumentem w postaci zgody na cesje. Nie ulega takze



najmniejszej watpliwoSci, w $wietle pozostalych dowodéw, iz oskarzony postuzyl sie szeregiem innych, wymienionych
w czeSci wstepnej uzasadnienia Sadu Okregowego(str. 2-3), podrobionych dowoddéw, jak réwniez poshuzyt sie
dokumentami nierzetelnymi, tj. kopiami faktur VAT, ktére wbrew zapisom umowy nr (...) zawartej w dniu 3 grudnia
2012 r., nie byly zwigzane z przedmiotem kredytowania.

Oskarzony musial zdawaé sobie sprawe z tego, ze bez przedlozenia falszywych oraz nierzetelnych dokumentow,
szanse spoiki (...) S.A. na uzyskanie kredytu bylyby co najmniej znacznie mniejsze. W przeciwnym wypadku zlozenie
przez niego, niezgodnych z prawda, czy tez nierzetelnych dokumentéw byloby niecelowe i nieuzasadnione. W $wietle
przytoczonych skrotowo okoliczno$ci faktycznych, odtwarzajacych sposéb dzialania oskarzonego, jest oczywistym,
ze podjete przez niego dzialania nakierowane byly na wprowadzenie w blad (...) Bank po to, by uzyska¢ kredyt w
wysokosci 5 mln zlotych.

Nie budzi watpliwoéci réwniez, ze oskarzony doprowadzil ww. bank do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.
Przeciwko takiemu ustaleniu mialoby-zdaniem skarzacego, Swiadczy¢ to, ze oskarzony mial zamiar splacac zaciagniety
kredyt i poczatkowo faktycznie raty byly uiszczane przez zarzadzang przez niego spoike.

Nietrafno$¢ rozumowania skarzacego wynika z opacznego pojmowania "niekorzystno$ci” rozporzadzenia, jako skutku
przestepstwa oszustwa. Jak wielokrotnie wskazywano w orzecznictwie sadow, korzystno$¢ czy tez niekorzystno$é
owego rozporzadzenia nalezy oceniaé tylko z punktu widzenia okolicznoéci istniejacych w czasie rozporzadzania
mieniem, a nie tych, ktore nastepuja p6zniej (por. wyrok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/00, OSNKW
2000, z. 9-10, poz. 85; postanowienie SN z dnia 27 czerwca 2001 ., V KKN 96/99). I znéw, sprowadzajac zagadnienie
do reali6éw niniejszej sprawy, trzeba podkresli¢, iz niezaleznie od tego, czy oskarzony splacilby zaciagniety kredyt,
czy tez nie, to w sytuacji niewykrycia przez pracownika banku falszerstwa dokumentéw i zawarcia z oskarzonym
umowy kredytu, bank juz dokonal niekorzystnego dla siebie rozporzadzenia mieniem. Faktycznie bowiem bank
udzielajgc kredytu, uczynil to na warunkach gorszych od tych, ktére wynikaly z dokumentéw przedstawionych
przez oskarzonego. Niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przy zawarciu umowy kredytowej nie musi byé¢
rzeczywista strata w sensie materialnym, lecz juz sam fakt przyznania kredytu bez odpowiedniego zabezpieczenia,
badz obarczonego wiekszym ryzykiem banku. Oczywiste jest bowiem, ze bank kierujac sie zasadami racjonalnego
gospodarowania, nie przyznalby kredytu w sytuacji nieuzyskania wymaganego zabezpieczenia ze strony kredytowane;j
spolki. Te Swiadomo$¢é mial zreszta sam oskarzony, gdyz jak juz wskazano wyzej w przeciwnym wypadku nie sktadalby
w banku falszywych, badz nierzetelnych dokumentow.

Sad Okregowy zatem zasadnie uznal, w $wietle poczynionych ustalen faktycznych, ze oskarzony swoim dzialaniem
wyczerpal znamiona przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 1 KK.

Sad II instancji nie podzielil takze zarzutu obroncy w ktérym podwaza ustalenia Sadu Okregowego, ze juz w chwili
ubiegania sie o kredyt oskarzony nie mial zamiaru i mozliwo$ci splacac zaciggnietego zobowigzania.

W pierwszej kolejnoséci nalezy wskazaé, ze ocena, czy zachowanie kontrahenta umowy, nie wywigzujacego sie z
cigzacych na nim zobowigzan, winno by¢ rozpatrywane w kontekscie odpowiedzialno$ci regulowanej przepisami
prawa cywilnego, czy tez wyczerpuje znamiona przestepstw penalizowanych przez ustawodawce w kodeksie karnym,
nie moze by¢ przeprowadzana w sposéb schematyczny i uwzgledniajacy tylko i wylacznie wyjasnienia oskarzonego
tym samym jego interes procesowy. W konsekwencji, ocena zamiaru, z jakim dziatal, nie moze sie opiera¢ wylacznie na
skladanych przez niego deklaracjach co do checi wywigzania sie z zapisow umowy. Winna ona uwzglednia¢ wszystkie
aspekty sprawy, w tym rzeczywiste i konkretne dzialania, jakie podjgl on w celu dotrzymania warunkéw umowy
kredytowe;.

Nie sposob zgodzi¢ sie z wersja oskarzonego, aby sytuacja finansowa zarzadzanej przez niego spotki w roku 2013
byla dobra. Przeciwnie, stopniowo ulegala pogorszeniu. W sposob istotny wzrosly zobowigzania (...), przekraczajac
znacznie nalezno$ci. Na koniec roku zobowigzania (...) byly wyzsze niz nalezno$ci i wynosily ok. 14 min zlotych.
Jak wskazal §wiadek Z. S., ktory sporzadzal audyt (...) spokki (...) za rok 2013 : ,wyrazilem uwagi mobéwigce o
pogorszeniu sie mozliwos$ci obslugi zobowigzan przez spotke w dalszym okresie czasu. Mimo atrakcyjnej dynamiki,



wzrostu obrotéw ,rok do roku, rentowno$¢ operacyjna nie rosla, a wrecz pozostala na tym samym poziomie w 2013
w stosunku do roku 2012. Swiadczylo to, ze w spdlce nastapil wzrost kosztow. W spdlce wzrosly istotnie naleznoéci
i zobowigzania”(k. 2028). 3 miesigce po otrzymaniu ostatniej transzy kredytu, tj. w dniu 26 marca 2014 r. w Sadzie
Rejonowym w Opolu K. S. w imieniu (...) S.A. zlozyl wniosek o upadlo$c¢ likwidacyjna i poinformowal bank o braku
Srodkow pienieznych pozwalajacych jej na regulowanie zobowigzan, w tym splate kredytu od pokrzywdzonego banku.
Powyzsze okolicznoSci przecza eksponowanym w apelacji wybioérczym zeznaniom $wiadkéw, ktorzy wskazywali na
dobra sytuacje finansowa spoiki (...) S.A. w 2013r.

Sytuacja finansowa spotki musiala by¢ znana oskarzonemu, ktdry nia zarzadzal, co uprawnia do twierdzenia, ze w
chwili zaciagniecia w imieniu (...) zobowigzania kredytowego mial on §wiadomosé¢, iz spdtka go nie splaci, gdyz nie
miala takiej mozliwoSci finansowej. Jak juz wyzej wskazano, z elementarnych zasad do§wiadczenia zyciowego zreszta
wynika, ze gdyby oskarzony rzeczywiscie byl przekonany o dobrej kondycji finansowej spolki to przedkladanie przez
niego falszywych dokumentbéw, dotyczacych zabezpieczenia umowy kredytowej byloby zupenie bezcelowe.

W apelacji obroncy oskarzonego shusznie zwrécono uwage na to, ze poprzednie skazanie oskarzonego uleglo zatarciu,
co znalazlo stosowne odzwierciedlenie w wymiarze kary dla tego oskarzonego, poprzez jej ztagodzenie. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika bowiem, ze uprzednia karalnosé¢ oskarzonego, Sad Okregowy zaliczyt do istotnych
okolicznoSci obciazajacych. Kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy jest sprawiedliwa i uwzglednia
znaczny stopien wysokiej szkodliwo$ci czynu oskarzonego, dostrzezony przez Sad Okregowy i wlasciwie oceniony.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

Rozstrzygniecie w zakresie wydatkow za postepowanie odwolawcze oparte zostalo o przepis art. 6271 634 k.p.k., a0
oplacie orzeczono na podstawie art. 2 pkt 4 w zw. z art. 10 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.
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