Sygnatura akt IT AKa 20/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2017 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Tadeusz Kielbowicz

Sedziowie: SSA Bogustaw Tocicki (spr.)

SSO del. do SA Edyta Gajgal

Protokolant: Anna Czarniecka

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Dariusza Szyperskiego
po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2017 r.

sprawy S. Z. (1)

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 16 listopada 2016 r. sygn. akt III Ko 85/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasqdza od Skarbu Panstwwa na rzecz wnioskodawcy
S. Z. (1) dalsze 5.000,- (pieé tysiecy) zlotych, ponad kwote zasadzonqg wyrokiem Sadu Okregowego
w Swidnicy z dnia 16 listopada 2016r. sygn. akt III Ko — 85/16, wraz z ustawowymi odsetkami
od daty prawomocnoséci wyroku, na co sklada sie: 2.500,- (dwa tysiqgce pieéset) zlotych tytutem
zadoséuczynienia za doznanqg krzywde oraz 2.500,- (dwa tysiagce pieéset) zlotych tytulem
odszkodowania za powstalq szkode, wynikle z wykonywania wobec niego $rodkoéw przymusu w
postaci tymczasowego aresztowania oraz zakazu opuszczania kraju w sprawie Sqdu Rejonowego
w Walbrzychu o sygnaturze akt II1 K — 1283/12;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwwva na rzecz adwokat M. M. 180,- zlotych tytulem koszty udzielonej
wnioskodawcy pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu odwolawczym oraz 41,40 zlotych
tytulem zwrotu VAT, stwierdzajqc, ze koszty postepowania odw olawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wnioskodawca S. Z. (1) pismem z dnia 20 maja 2015r. wystapil do Sadu Okregowego w Swidnicy
z wnioskiem o odszkodowanie i zado$éuczynienie w wysoko$ci lgcznej 2.572.572 Euro za niesluszne
zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie przez 75 dni oraz za bezprawne ograniczenie wolno$ci, poniesione
straty psychiczne, moralne oraz materialne w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu, w ktorej zapadl wyrok




uniewinniajacy (k. 1-5, 6-14). W kolejnym piSmie z dnia 2 lipca 2015r. (k. 24-25) wnioskodawca sprecyzowal zadania
wyrazone we wniosku o odszkodowanie i zado$¢uczynienie, wskazujac je w polskiej walucie i domagajac sie lacznie
10.970.733, 29 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia zloZenia wniosku do dnia zaplaty, a mianowicie
nastepujacych kwot:

1) 363 309,81 zlotych za bezprawne zatrzymanie i osadzenie w areszcie;

2) 1.332.135,98 zlotych za bezprawne ograniczenie wolnosci uniemozliwiajace swobodne poruszanie sie po Europie
w zwigzku z zakazem opuszczania kraju;

3) 319.837,50 zlotych za brak kontaktu z rodzina;

4) 6.396.750,- zlotych za straty moralne, psychiczne oraz poszarganie dobrej opinii w miejscu zamieszkania;

5) 1.279350,- zlotych za przetrzymywanie wnioskodawcy w warunkach nieprzystosowanych dla ludzi, gdyz wiezienie,

w ktorym wnioskodawca byt osadzony nadaje sie raczej do hodowli trzody chlewnej;

6) 1.279350,- zlotych za prowadzenie terroru psychicznego przez wielokrotne wywracanie i demolowanie 16zek;

7) 1.279.350,- zlotych za prowadzenie do§wiadczen medycznych w wiezieniu poprzez podawanie wnioskodawcy lekow
psychotropowych bez badania przez lekarza psychiatre;

8) 17.900,- zlotych tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego;

9) Do 1.279.350,- zlotych dla kazdej osoby bioracej bierny udzial w sprawie niestusznego aresztu, w sprawie strat
psychicznych 0s6b z rodziny wnioskodawcy oraz innych oséb, za dokonanie napadu z bronig w reku na dom
wnioskodawcy i jego rodzine przez K. O. oraz M. K..

W toku postepowania ustalono, ze rzeczywiscie postanowieniem z dnia 27 czerwca 2012r. o sygn. akt 1Ds.1342/12/
S S. Z. (1) zostal tymezasowo aresztowany (z zaliczeniem na poczet tymczasowego aresztowania zatrzymania od dnia
25 czerwca 2012r.) jako podejrzany o przestepstwo z art. 189 § 2 k.k., polegajace na tym, ze w dniu 24 czerwca 2012r.
w K., woj. (...), pozbawil wolnoéci M. K., przy czym laczylo sie to ze szczegdlnym udreczeniem, polegajacym na biciu
pokrzywdzonej po twarzy, kopaniu jej po plecach i po glowie oraz przypaleniu reki papierosem (k. 12, 31, 52-53, 54-56
akt Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. 11T K — 1238/12).

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2012r. Sad Rejonowy w Walbrzychu przedtuzyl stosowanie Srodka zapobiegawczego
w postaci tymczasowego aresztowania wobec S. Z. (1) do dnia 25 sierpnia 2012r., po czym orzeczenie to utrzymat w
mocy Sad Okregowy w Swidnicy rozpoznajacy zazalenie obroncy S. Z. (1). Po raz kolejny tymczasowe aresztowanie S.
Z. (1) przedtuzy! Sad Rejonowy w Walbrzychu postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2012r. do dnia 25 wrzeénia 2012r.
(k. 125-127, 189, 221-222 akt Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. III K — 1238/12).

W toku $§ledztwa, w dniu 7 wrze$nia 2012r. Prokurator Rejonowy w Walbrzychu uchylil tymczasowe aresztowanie
wobec S. Z. (1) i zastosowal wobec niego lagodniejsze $rodki zapobiegawcze w postaci poreczenia majatkowego w
wysoko$ci 5.000 zlotych, wplacone przez siostre S. E. Twarog oraz zakaz opuszczania kraju (k. 312, 325-326, 342 akt
Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. III K — 1238/12).

W dniu 31 grudnia 2012r. Prokurator Rejonowy w Walbrzychu wniést do Sadu Rejonowego w Walbrzychu akt
oskarzenia, zarzucajac S. Z. (1) popelnienie przestepstwa z art. 189 § 1 k.k. w dniu 24 czerwca 2012 r. w J., woj. (...),
poprzez zatrzymanie w pokoju M. K. wbrew jej woli oraz uzycie przemocy, poprzez uderzanie w twarz, kopanie po
ciele i przypalenie papierosem w nastepstwie czego doznatla linijnych zadrapan na plecach od tylu do prawej lopatki
oraz ubytkéw naskorka na grzbietowej powierzchni reki prawej o charakterze oparzen, pozbawil wolnoéci wymieniona
pokrzywdzona (k. 528-533 akt Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. ITI K — 1238/12).



Po uchyleniu tymczasowego aresztowania, S. Z. (1) kilkakrotnie wystepowal z wnioskami o uchylenie wolno$éciowych
srodkéw zapobiegawczych w postaci poreczenia majatkowego w wysokosci 5.000 zlotych oraz zakazu opuszczania

kraju (k. 446-448, 450-451, 457-458, 461-462, 471-472, 474-475, 755-756akt Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn.
III K — 1238/12), a mianowicie:

1) pismem z dnia 22.10.2012r. 0 umorzenie postepowania karnego oraz uchylenie poreczenia majatkowego, ktérego
nie uwzglednil Prokurator Prokuratury Rejonowej postanowieniem z dnia 2.11.2012r. nr 1Ds.1342/12/Sp;

2) pismem z dnia 18.11.2012r. o uchylenie poreczenia majatkowego oraz zakazu opuszczania kraju, co do ktoérego
Prokurator Prokuratury Rejonowej zarzadzil odmowe przyjecia tego pisma jako zazalenia na postanowienie z dnia
2.11.2012r. nr 1Ds.1342/12/Sp;

3) pismem z dnia 24.11.2012r. 0 umorzenie postepowania karnego oraz uchylenie zakazu opuszczania kraju, ktérego
nie uwzglednil Prokurator Prokuratury Rejonowej postanowieniem z dnia 11.12.2012r. nr 1Ds.1342/12/Sp;

4) na rozprawie gléwnej w dniu 27.06.2013r. wniosek obroficy S. Z. o uchylenie zakazu opuszczania kraju, ktory zostal
uwzgledniony przez Sad Rejonowy w Walbrzychu postanowieniem wydanym na tej rozprawie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 5 lutego 2014r., sygn. akt III K — 1238/12 oskarzony S. Z. (1)
zostal uniewinniony od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 189 § 1 k.k. na szkode M. K.. Po rozpoznaniu apelacji
wniesionej przez prokuratora, orzeczenie to utrzymal w mocy Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 13 czerwca
2014r, sygn. akt IV Ka — 354/14 (k. 992-993, 1067, 1069-1072 akt Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. III K —
1238/12).

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2015r. sygn. akt III Ko — 170/15 Sad Okregowy w Swidnicy, na podstawie art. 552
§ 4 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz S. Z. (1) 52.500 zlotych z tytulu zado$éuczynienia za niewatpliwie
nieshuszne tymczasowe aresztowanie od dnia 25 czerwca 2012r. do dnia 7 wrzeénia 2012r. w sprawie III K — 1283/12
Sadu Rejonowego w Walbrzychu, z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocno$ci, natomiast dalej idgce zadanie
oddalil.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez pelnomocnika wnioskodawcy oraz przez prokuratora, wyrokiem z dnia
7 kwietnia 2016r. sygn. akt II AKa — 93/16 Sad Apelacyjny we Wroclawiu, na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
uchylil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 26 listopada 2015r. sygn. akt ITI Ko — 170/15 i sprawe
przekazal temuz sadowi do ponownego rozpoznania. Sad Apelacyjny podzielil zarzuty obu apelacji, ze Sad Okregowy
w Swidnicy orzekal wyrokiem z dnia 26 listopada 2015r. sygn. akt ITI Ko — 170/15 w niewlaéciwym skladzie 3 sedziow
zawodowych, co stanowilo uchybienie w postaci bezwzglednego powodu odwolawczego z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Zgodnie z art. 554 § 2 k.p.k., obowigzujacym juz w dacie rozpoznania sprawy, w rozumieniu art. 30 ustawy z dnia

27 wrzeénia 2013r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2013r.
poz. 1247 z pbdzniejszymi zmianami) w sprawach o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niestuszne skazanie oraz
niestluszne stosowanie Srodkow przymusu sad okregowy orzekal na rozprawie wyrokiem w skladzie jednego sedziego
i dwoch lawnikéw.

Po uchyleniu zaskarzonego wyroku, doszlo do kolejnej zmiany przepisu art. 554 § 2 k.p.k., wprowadzonej ustawg z
dnia 11 marca 2016r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2016r.
poz. 437), ktéra wprowadzila od dnia 15 kwietnia 2016r. zasade, ze w sprawach o odszkodowanie i zado§éuczynienie
za niesluszne skazanie oraz niesluszne stosowanie Srodkéw przymusu sad okregowy orzeka na rozprawie wyrokiem
w skladzie jednego sedziego.

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2016 r. sygn. akt III Ko — 85/ 16 Sad Okregowy w Swidnicy, orzekajac
na rozprawie w skladzie jednego sedziego , na podstawie art. 552 § 4 k.p.k., o rzekl nastepujaco:




I. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz S. Z. (1) kwote 52 500 zlotych z tytulu zado$éuczynienia za niewatpliwie
niesluszne tymczasowe aresztowanie od dnia 25 czerwca 2012r. do dnia 7 wrze$nia 2012r. w sprawie III K — 1283 /12
Sadu Rejonowego w Walbrzychu, z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocno$ci niniejszego orzeczenia;

II. dalej idace zadania wnioskodawcy oddalil;

III. zasadzil od Skarbu Pafstwa na rzecz adw. A. G. z Kancelarii Adwokackiej w S. 177,12 zlotych tytulem nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej S. Z. (1) z urzedu w postepowaniu przed sadem;

IV. koszty postepowania w sprawie zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskariyl 6wezesny pelnomocnik z urzedu wnioskodawcy S. Z. (1), adw. A. G. w
czesci oddalajacej jego roszczenia wynikajace z oczywiécie niestlusznego tymczasowego aresztowania stosowanego
wobec niego oraz zastosowanego $rodka w postaci zakazu opuszczania kraju. Powolujac sie na przepis art. 438 pkt
3 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucil:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia,
manifestujacy sie przyjeciem, ze S. Z. (1) w swym wniosku nie dochodzil odszkodowania z tytulu szkdéd
majatkowych zwigzanych z tymczasowym aresztowaniem, podczas gdy we wniosku wnioskodawca wspomina o
szkodach materialnych zwigzanych z dzialalno$cia gospodarcza, aczkolwiek nie precyzuje wysokoéci szkody, podczas
przesluchania wskazuje na wystapienie szkody, a przede wszystkim we wcze$niejszej apelacji wniesionej na korzy$c
wnioskodawcy zadanie naprawienia szkody bylo zgloszone, nadto zaistnienie szkody bylo wskazywane posrednio
przez wnioskodawce wraz z roszczeniem zwigzanym z oczywiScie niestusznym zakazem opuszczania kraju;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia,
polegajacy na blednym pogladzie, ze kwota 52.500 zlotych, zasadzona na rzecz wnioskodawcy z tytulu
oczywiScie niestusznego tymczasowego aresztowania, jest kwotg wyczerpujaca roszczenia wnioskodawcy zwigzane z
zado$éuczynieniem, podczas gdy nalezalo doj$é do wniosku, Ze te roszczenia zaspokoi¢ moze jedynie wyzsza kwota.

Podnoszac powyiszy zarzut, pelnomocnik z urzedu wnioskodawey S. Z. (1), adw. A. G. na podstawie art. 437 k.p.k.
wniosl o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i zasadzenie na rzecz S. Z. (1) znacznie wyzszego $wiadczenia;

2) ewentualnie — uchylenie wyroku w czeéci zaskarzonej i przekazanie w tej czeéci sprawy Sadowi Okregowemu
w Swidnicy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona na korzysé wnioskodawcy S. Z. (1) przez jego é6wczesnego pelmomocnika
procesowego z urzedu, adw. A. G., zastlugiwala na uwzglednienie, co do zasqdzenia na jego rzecz
od Skarbu Panstwa dodatkowo dalszych 5.000,- zlotych, ponad kwote zasqdzong wyrokiem Sadu
Okregowego w Swidnicy z dnia 16 listopada 2016r. sygn. akt III Ko — 85/16, wraz z ustawowymi
odsetkami od daty prawomocnosci wyroku.

Na kwote te skladalo sie dodatkowo przyznane 2.500,- zlotych tytulem zadoséuczynienia za
doznanq krzywde oraz 2.500,- zlotych tytulem odszkodowania za powstalq szkode, wynikle z
wykonywania wobec niego srodkow przymusu w postaci tymczasowego aresztowania oraz zakazu
opuszczania kraju w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygnaturze akt III K — 1283/12.

Dalej idgce zqdania wnioskodawecy S. Z. (1) nie byly uzasadnione, co prowadzito do
nieuwzglednienia dalszych zarzutéw i wnioskow apelacji.



I. Tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy S. Z. (1) na etapie postepowania przygotowawczego w sprawie Sadu
Rejonowego w Walbrzychu o sygnaturze akt III K — 1283/12 w okresie od 25 czerwca 2012r. do 7 wrzeénia 2012r.
bylo niewatpliwie niesluszne, a zatem zachodzily podstawy z art. 552 § 4 k.p.k. do zasadzenia odszkodowania i
zado$Cuczynienia za doznang krzywde, jakie powstaly w wyniku jego zastosowania.

Jedynie dla porzadku nalezy przypomnieé, ze obowigzujacy obecnie k.p.k. z 1997r. odmiennie okreslil podstawy
dochodzenia kodeks odszkodowania i zado$éuczynienia za niesluszne stosowanie najsurowszego ze $rodkow
zapobiegawczych. Ustawodawca odszedl bowiem od przyjmowanej w d.k.p.k. z 1969r. kategorii ,oczywiscie
nieslusznego” tymczasowego aresztowania jako podstawy odszkodowania i zadoSéuczynienia, co prowadzilo do
rezygnacji z oceny niestusznosci tymczasowego aresztowania ex tunc, a zatem na podstawie ustalen dowodowych w
momencie zastosowania tego Srodka zapobiegawczego i w okresie jego stosowania (por. postanowienie SN z dnia 2
lutego 1974r. sygn. Il KZ — 255/73 — OSNKW 1997, z. 5, poz. 100; a takze postanowienie SN z dnia 10 grudnia 1986r.
sygn. V KRN — 411/86 — OSNKW 1987, z. 9-10, poz. 78). Notabene, nawet po rzadami poprzednio obowigzujacej
procedury karnej, w orzecznictwie i wypowiedziach niektorych przedstawicieli doktryny przyjmowano, ze tymczasowe
aresztowanie, ktore w momencie zastosowania bylo zasadne, moze sta¢ sie oczywiScie niesluszne, a takze oceny w
tym zakresie nalezy dokonywaé ex nunc, przez pryzmat wyniku calego postepowania karnego (por. postanowienie
SN z dnia 3 czerwca 1976r. sygn. I KZ — 59/76 — OSNKW 1976, z. 7-8, poz. 98; a takze A. Blusiewicz, P. Hofmanski
— Materialnoprawne warunki odpowiedzialno$ci Skarbu Pafistwa za szkode spowodowang oczywiscie niestusznym
tymczasowym aresztowaniem — Palestra 1981, nr 10-12, s. 37 i nastepne).

Zgodnie z obecnie obowigzujacym przepisem art. 552 § 4 k.p.k.,, przy ocenie ,niewatpliwej niestuszno$ci”
tymczasowego aresztowania, jako przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, nalezy ocenic nie
tylko jakie orzeczenie zapadlo w postepowaniu karnym wobec osoby, ktdra zostala pozbawiona wolnosci, lecz takze
czy — niezaleznie od ostatecznego wyniku postepowania — w realiach konkretnej sprawy:

1) zachodzily w momencie stosowania tymczasowego i w trakcie jego trwania w ogdle podstawy dowodowe
uzasadniajgce postawienie zarzutow (art. 249 § 1 k.p.k.);

2) w momencie stosowania tymczasowego i w trakcie jego trwania istnialy pozostale przestanki stosowania
tymczasowego aresztowania (art. 258 k.p.k., art. 263 k.p.k. i art. 264 k.p.k.);

3) nie bylo wystarczajace dla zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania zastosowanie lagodniejszych $rodkow
zapobiegawczych (art. 251 § 3 k.p.k. i art. 253 k.p.k.);

4) zachodzily szczegblne wzgledy przemawiajace za odstgpieniem od stosowania tymczasowego aresztowania albo
wskazujgce na orzeczenie innej kary niz bezwzgledna kara pozbawienia wolnoéci (art. 259 § 1-3 k.p.k.).

W uchwale z dnia 15 wrze$nia 1999 r. sygn. I KZP — 27/99 Sad Najwyzszy przyjal, ze: ,,1. Odpowiedzialno§¢ Skarbu
Panstwa z tytulu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania (art. 552 § 4 k.p.k.) opiera sie na zasadzie

ryzyka.

2. Niewatpliwie niestusznym, w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., jest takie tymczasowe aresztowanie, ktore bylo
stosowane z obraza przepiséw rozdzialu 28 k.p.k., oraz tymczasowe aresztowanie oskarzonego (podejrzanego),
powodujace dolegliwosé, ktdrej nie powinien doznac, w $wietle caloksztaltu okolicznoéci ustalonych w sprawie, a
takze, w szczegdlnoSci, prawomocnego jej rozstrzygniecia” (OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 72; podobnie w uchwale SN
z dnia 23 maja 2006r. sygn. I KZP — 5/06 —-OSNKW 2006, z. 6, poz. 55).

Jezeli chodzi o konhcowe rozstrzygniecie w sprawie wnioskodawey S. Z. (1), to uniewinniajacy go wyrok Sadu
Rejonowego w Walbrzychu z dnia 5 lutego 2014r., sygn. akt III K — 1238/12 i utrzymujacy go w mocy wyrok Sadu
Okregowego w Swidnicy z dnia 13 czerwea 2014r, sygn. akt IV Ka — 354/14, jednoznacznie przesadzily o niestusznoéci
tymczasowego aresztowania wobec niego.



II. Zaskarzony wyrok Sadu I instancji uprawomocnit sie w czesci odnoszacej sie do przyznania wnioskodawcy S.
Z. (1) odszkodowania w wysokoéci 52.500 zlotych z tytutu zadoééuczynienia za niewatpliwie nieshuszne tymczasowe
aresztowanie od 25 czerwca 2012r. do 7 wrzeSnia 2012r. w sprawie III K 1283/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu, z
ustawowymi odsetkami od dnia prawomocno$ci tego orzeczenia.

Nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja 6wczesnego pelnomocnika procesowego wnioskodawcy, adw. A. G., ktory
zakwestionowal wysokoéé przyznanego S. Z. (1) zado$¢uczynienia z tytulu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego
aresztowania od 25 czerwca 2012r. do 7 wrze$nia 2012r., uznajac ja za niska w stosunku do dolegliwoéci zwigzanych
z tymczasowym aresztowaniem.

Odnoszac sie do kwestii tego zado$éuczynienia, Sad Okregowy w Swidnicy poczynil bardzo szczegolowa analize
wszelkich dolegliwoéci natury psychicznej (krzywd moralnych), ktorych doznat S. Z. (1) przez 75 dni tymczasowego
aresztowania, po czym w sposéb prawidlowy ocenit te krzywdy i wyprowadzil trafne wnioski do wysokos$ci naleznego
z tego tytulu zadoSéuczynienia.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, majacego w tym zakresie charakter wrecz drobiazgowy i analityczny, a w
szczegblnoéci na stronach 6-12 (k. 188v-191v akt sprawy), Sad Okregowy w Swidnicy przeprowadzil rzeczowa analize
tych okolicznoéci. Ujemne nastepstwa pozbawienia wolnosci S. Z. (1) mialy miejsce zaréwno w czasie trwania
tymczasowego aresztowania, jak rowniez po jego zwolnieniu z aresztu $ledczego.

Oceniajac krzywdy, jakich doznal S. Z. (1) Sad Okregowy zasadnie zwrdcil, uwage na to, ze dolegliwoéci zwiazane byty z:
1) okresem stosowania niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania;

2) statusem spolecznym wnioskodawcy oraz warunkami jego zycia przed aresztowaniem, faktem, ze mial
nieposzlakowana opinie, nigdy wczeSniej nie mial Zadnych konfliktéw z prawem, nie byl nigdy zatrzymany, czy tez
aresztowany,

3) obiektywnie ocenionymi przezyciami wnioskodawcy, jakie towarzyszyly mu w sytuacji $wiadomosci, ze przebywa
izolowany pod zarzutem popekienia ciezkiego przestepstwa na osobie pokrzywdzonej o szczegoblnej profesji, co byt
takze stygmatyzujace, mimo tego, ze nie dopuscil sie jego popelnienia;

4) Swiadomoscia, ze na szkode wnioskodawcy zostalo popelnione przestepstwo przez pomawiajace go osoby, a
rzekoma pokrzywdzona zlozyl falszywe zeznania na jego temat (art. 233 k.k.);

5) przezyciami wnioskodawcy podczas tymczasowego aresztowania, gleboko zapadajacymi w pamieé i
pozostawiajacymi uraz, ktérego zaleczenie wymagaé bedzie dlugiego czasu;

6) odmawianiem przez prokuratora widzen z wnioskodawcg czlonkom jego rodziny przez caly okres osadzenia w
areszcie $ledczym, co uzasadniano to tym, ze wszyscy czlonkowie rodziny wnioskodawcy wystepowali w sprawie w
charakterze $wiadkows;

7) brakiem kontaktdéw z czlonkami najblizszej rodziny poglebionym zatrzymaniem korespondencji kierowanej do
wnioskodawcy;

8) stanem zdrowia psychicznego wnioskodawcy w chwili zatrzymania i stosowania tymczasowego aresztowania, w
tym podawana przez S. Z. (1) depresja, a takze jego subiektywnymi relacjami, odczuciami na zaistniala sytuacje, ktore
musialy by¢ dodatkowo obciazajace i trudne do przyjecia, a cala sytuacja wnioskodawcy ,dobijajaca”;

9) subiektywnym brakiem akceptacji przez wnioskodawce warunkow, w jakich przebywal w Areszcie Sledczym w
W., a takze subiektywnych uwag S. Z. do opieki medycznej, ktéra mu tam éwiadczono, na tle depresyjnego stanu
psychicznego wnioskodawcy;



10) potrzeba odbudowy zaufania i dobrego imienia wnioskodawcy w jego spolecznoéci, co wymagalo czasu.

Mimo uwzglednienia w wysokoéci zadoééuczynienia subiektywnego braku akceptacji przez wnioskodawce S. Z. (1)
warunkéw, w jakich przebywal w Areszcie Sledczym w W., a takze subiektywnych uwag S. Z. do opieki medycznej,
ktérag mu tam $wiadczono, Sad I instancji — na podstawie analizy akt osobowych A i B skazanego oraz ksigzki
zdrowia tymczasowo aresztowanego — jednoznacznie i stusznie wykazal, ze zar6wno warunki bytowe skazanego, jak
i $wiadczona mu opieka medyczna oraz konsultacje psychologiczne i psychiatryczne, byty adekwatne do potrzeb oraz
prawidlowe, a takze nie odbiegaly od standardéw panujacych w jednostkach penitencjarnych na terenie kraju. Na
stronach 7-10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 189-190v akt sprawy) Sad Okregowy w Swidnicy szczegdlowo
odnio6st sie do tego, jakie byly warunki osadzenia skazanego w jednostce penitencjarnej, czy i jakie zglaszal uwagi
do warunkéw wykonywania tymczasowego aresztowania, a wreszcie, jakiej pomocy medycznej, psychologicznej i
psychiatrycznej mu udzielono.

Analiza tych danych pozwolila jednoznacznie stwierdzi¢, ze warunki tymczasowego aresztowania oraz sposobu
udzielania S. Z. (1) pomocy medycznej, psychologicznej i psychiatrycznej, byly adekwatne do potrzeb oraz prawidlowe,
a takze nie odbiegaly od standardéw panujacych w jednostkach penitencjarnych na terenie kraju. Zastlugiwaly one
na uwzglednienie w zakresie zasadno$ci i wysokoS$ci przyznanego zadoSéuczynienia tylko w tym zakresie, w jakim
dotykaly wnioskodawce, jako osobe leczaca sie jeszcze na 2 lata przed aresztowaniem z powodu depresji, a zatem
znajdujacg sie w trudnym stanie psychicznym z powodu zatrzymania i stosowania tymczasowego aresztowania.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze w analizie dolegliwos$ci natury psychicznej (krzywd moralnych),
ktorych doznal S. Z. (1) przez 75 dni tymczasowego aresztowania, Sad Okregowy w Swidnicy uwzglednil wszystkie te
dolegliwosci, po czym w sposob prawidlowy ocenit te krzywdy i wyprowadzil trafne wnioski do wysoko$ci naleznego
z tego tytulu zado$éuczynienia.

Jak slusznie wskazywano w orzecznictwie, przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia za krzywde wyrzadzong
nieslusznym pozbawieniem wolnosSci, w tym przez tymczasowe aresztowanie, nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
ustalone w sprawie okolicznoSci rzutujace na okreslenie rozmiaru krzywdy wyrzadzonej osobie pozbawionej wolnosci,
w tym zwlaszcza okres izolowania jej od spoleczenstwa, ktéry w miare rozciggania sie w czasie w naturalny sposéb
wzmaga poczucie krzywdy. Stad przy dtuzszym pozbawieniu wolno$ci nie mozna ograniczac sie do ustalenia wartoSci
pienieznej zadoSéuczynienia za jeden dzien pozbawienia wolno$ci i mechanicznego pomnozenia takiej kwoty przez
iloé¢ dni niestusznej izolacji, gdyz ustalone w ten sposob zadoSéuczynienie nie moze by¢ uznane za odpowiednie do
krzywdy wyrzadzonej pozbawionemu wolnoéci. Nalezy ponadto mie¢ tu na wzgledzie réwniez te ustalone okolicznosci,
ktore wiagza sie z aktualng sytuacja dochodzacego zadoécuczynienia i wskazuja, ze niestluszne pozbawienie go wolnosci
oddzialuje wyraznie na jego obecny status spoleczny i zawodowy, gdyz stanowi to element pokrzywdzenia go
nieslusznym tymczasowym aresztowaniem lub skazaniem (por. wyrok SN z dnia 20.11.2011r. sygn. IV KK — 137/11,
Prokuratura i Prawo — wkladka 2012, nr 4, poz. 20).

Przyznane wnioskodawcy S. Z. (1) zado$éuczynienie za niesluszne stosowanie tymczasowego aresztowania w
wysokosci 52.500 zlotych (ksztaltujace sie generalnie na poziomie 700 zlotych w poréwnaniu do jednego dnia
tymczasowego aresztowania), jak stusznie dal temu wyraz Sad I instancji, nie stanowi jednak iloczynu zado$éuczynien
za kazdy dzien tymczasowego aresztowania. Jest to szacunkowa suma zado$cuczynienia uwzgledniajaca to, ze
nie mozna wylicza¢ takiej samej kwoty zado$cuczynienia za kazdy dzien pozbawienia wolno$ci. Oczywiste jest
bowiem to, Ze z jednej strony pierwsze dni tymczasowego aresztowania byly zwiazane w wiekszymi dolegliwo$ciami
znalezienia sie w nowej, nieznanej wnioskodawcy rzeczywistoSci wieziennej, a po upltywie pewnego czasu nastepowato
przyzwyczajenie S. Z. do warunkéw pozbawienia wolnoéci, a z drugiej strony, ze mimo przyzwyczajenia do
warunkow wieziennych narastalo poczucie krzywdy wnioskodawcy wynikajacej z bezsilnoéci osoby niewinnej, ze musi
pozostawa¢é niezastuzenie w warunkach wieziennych, w obliczu rozlaki z rodzing i niemoznosci pracy.

Wszystkie te postulaty orzecznicze realizuje przyznana wnioskodawcy wysoko$é zado$éuczynienia za niesluszne
stosowanie tymczasowego aresztowania w kwocie 52.500 zlotych, za$ dalsze wielomilionowe zadania wnioskodawcy



z tego tytutu byly nieuzasadnione. Wysoko$¢ zadoSéuczynienia, z jednej strony, powinna stuzy¢ ztagodzeniu doznanej
krzywdy, a z drugiej, nie moze by¢ Zrodlem wzbogacenia (por. wyrok SN z dnia 17.09.2013r. sygn. WA — 20/13, LEX
nr 1375268).

III. Apelacja wniesiona przez pelnomocnika z urzedu wnioskodawcy S. Z. (1), adw. A. G. zaslugiwala na
cze$ciowe uwzglednienie, gdyz nalezalo sie zgodzi¢ ze stanowiskiem, Ze zar6wno wnioskodaweca, jak i jego 6wczesny
pelnomocnik, domagali sie nie tylko zado$éuczynienia za krzywdy moralne wynikajace z nieslusznego pozbawienia
wolnoéci w sprawie III K — 1283/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu, lecz takze odszkodowania z tytulu szkéd
majatkowych zwigzanych z tymczasowym aresztowaniem. Bylo to zadanie co do zasady sluszne, a Sad I instancji
bezzasadnie uznal, ze z takimi wnioskami procesowymi wnioskodaweca i jego pelnomocnik nie wystepowali.

Jezeli sie przeanalizuje wnikliwie wniosek S. Z. (1) z dnia 20 maja 2015r. 0 odszkodowanie i zadoééuczynienie
w wysokoSci lacznej 2.572.572 Euro za niestluszne zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie przez 75 dni oraz za
bezprawne ograniczenie wolno$ci, poniesione straty psychiczne, moralne oraz materialne w sprawie Sadu Rejonowego
w Walbrzychu, w ktorej zapadl wyrok uniewinniajacy (k. 1-5, 6-14), kolejny wniosek z dnia 2 lipca 2015r. precyzujacy
zadania w walucie polskiej (k. 24-25), a takze tre$¢ apelacji zlozonej przez 6wezesnego pelnomocnika z urzedu
wnioskodawey od zapadlego w tej sprawie pierwszego wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 26 listopada
2015r. sygn. akt ITI Ko — 170/15 (k. 79-79) i wreszcie zeznania wnioskodawey S. Z. (1) zlozone w dniu 22 wrzeénia
2016r. w charakterze §wiadka w Wydziale Konsularnym Ambasady RP w P. (k. 160-166), to absolutnie jasne bylo, ze
przedmiotem zadan wnioskodawcy bylo takze odszkodowanie za okres osadzenia w areszcie $§ledczym w sprawie I11
K —1283/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu.

Chociaz co do zasady, odszkodowanie to sie nalezalo, to jednak ani sam wnioskodawca, ani jego obaj pelnomocnicy z
urzedu nie wykazali, jakie dochody osiagat S. Z. (1) w chwili tymczasowego aresztowania, a przede wszystkim na jakie
mogt liczyé zarobki, gdyby nie tymczasowe aresztowanie.

Po pierwsze, podczas pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego w sprawie III K — 1238/12 Sadu
Rejonowego w Walbrzychu, a zatem w dniu 26 czerwca 2012r. S. Z. (1) podal, ze jest z zawodu hydraulikiem
i wladcicielem dzialalno$ci gospodarczej, ale nie uzyskat zadnych dochodéw, gdyz dopiero rozpoczal dzialalnoéé
gospodarcza. Podal takze, ze przez ostatnich 6 lat pracowal we Francji, lecz nie wskazal miejsca pracy i osigganych
dochodéw. Oéwiadcezyl, Ze nie ma zadnego majatku, a zona B. Z. otrzymuje 500 zlotych renty (k. 34-35 akt III K —
1283/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu).

Po wtore, jak stusznie ustalil Sad Okregowy w Swidnicy, przy przyjeciu do aresztu §ledczego w dniu 27 czerwca 2012r.
co do swojego stanu majatkowego S. Z. (1) podal, ze posiada dom w J., a jako érodki utrzymania rodziny wskazat
posiadane oszczednoSci oraz podal, ze przez 6 lat przebywal poza granicami kraju, we Francji. Sytuacje materialng
swojej rodziny okreslil jako ,,przecietng”.

Po trzecie, podczas $ledztwa w sprawie karnej przeciwko S. Z. (1) zarzadzono przeprowadzenie wywiadu
srodowiskowego przez zawodowego kuratora sagdowego (k. 172-173 akt sprawy III K — 1238/12 Sagdu Rejonowego w
Watbrzychu), z ktérego wynikalo, ze S. Z. (1) przez okolo 6 lat przebywal we Francji, gdzie pracowal w budownictwie.
Jak poinformowala zona wnioskodawcy — B. Z., do kraju wrocil na stale w polowie kwietnia 2012r. Jak wskazywat
kurator sagdowy, przed wyjazdem do Francji S. Z. (1) prowadzil firme transportowa, lecz doszlo do trudnoéci w
prowadzeniu tej firmy, gdyz splongt samochéd i po tym zdarzeniu S. Z. (1) popadt w depresje. We Francji pracowat
glownie przy remontach, a celem wyjazdu byto m.in. zgromadzenie Srodkéw na splate zadluzenia, jakie powstalo w
trakcie wykonywania dzialalnosci gospodarczej. Po powrocie do Polski zalozyt sklep internetowy, co miato by¢ jego
podstawowym Zrédlem dochodu (k. 172-173 akt sprawy III K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu).

Po czwarte, w toku sprawy III K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu wnioskodawca S. Z. (1) przedstawil
zaéwiadczenie I. Zawodoéw i Rzemiosla w P. z dnia 31 marca 2013r., z ktorej wynikalo, ze S. Z. (1) prowadzil dzialalnoéé
»Malarstwo dekoracyjne” od dnia 20 listopada 2009r. (k. 794 akt ITI K — 1238/12 Sagdu Rejonowego w Walbrzychu).
Zaswiadczenie to nie dowodzilo, aby wnioskodawca byl ubezpieczony i czy placil podatki, jakie dochody osiagal i w



jakim okresie, a takze czy jego firma we Francji posiadala jakikolwiek majatek. Innych za§wiadczen dokumentujacych
wskazane okoliczno$ci wnioskodawca nie przedstawil.

Po piate, jeszcze w fazie $ledztwa objetego sprawg III K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu, podczas
przestuchania w dniu 14 grudnia 2012r., przed sporzadzeniem aktu oskarzenia, S. Z. (1) przestuchany jako podejrzany
w podal, ze nie osiaga dochodéw z dzialalno$ci gospodarczej, ze pomaga mu w utrzymaniu siostra oraz utrzymuje sie
czeSciowo z oszezednoSci (k. 489 akt IIT K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu).

Po szoste, podczas rozprawy gtownej przed Sadem Rejonowym w Walbrzychu w dniu 25 marca 2013r. S. Z. (1) — jako
oskarzony — podal dane personalne jak na karcie 34 akt sprawy, czyli takie jak podczas pierwszego przestuchania w
charakterze podejrzanego w sprawie I1I K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu w dniu 26 czerwca 2012r. (k.
608 akt III K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu).

Po sibdme, na podstawie informacji z bazy internetowej (...) Gléwnego Urzedu Statystycznego oraz danych o firmach
zarejestrowanych przez S. Z. (1) na terenie Polski (k. 217-218) oraz zeznan wnioskodawcy S. Z. (1) zlozonych w
postepowaniu odwolawczym przed Sadem Apelacyjnym we Wroctawiu w dniu 2 marca 2017r. (k. 219-220) wynikalo,
ze po przyjezdzie do Polski S. Z. (1) rzeczywiscie od dnia 1 lipca 2012r. zarejestrowal dzialalnoéé gospodarcza pod
nazwa (...) w swoim domu w J., przy ul. (...). Firma miala zajmowac¢ sie sprzedaza hurtowg czesci i akcesoriéw
do pojazdéw samochodowych, z wylaczeniem motocykli, jednak nie podjela zadnej dzialalno$ci gospodarczej, gdyz
wnioskodaweca zostal zatrzymany i tymczasowo aresztowany. W momencie zatrzymania i tymczasowego aresztowania
firma (...) nie podjela zatem jeszcze zadnej dzialalno$ci i wnioskodawca nie osiggal zadnych dochodow.

Po 6sme, na podstawie informacji z bazy internetowej (...) Gléwnego Urzedu Statystycznego oraz danych o firmach
zarejestrowanych przez S. Z. (1) na terenie Polski (k. 217-218) oraz zeznan wnioskodawcy S. Z. (1) zlozonych w
postepowaniu odwolawczym przed Sadem Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 2 marca 2017r. (k. 219-220) wynikalo
jednoznacznie, ze po zwolnieniu z zakladu karnego, czyli w dniu 7 wrzeénia 2012r. wnioskodawca nie podjal zadnej
dzialalnosSci gospodarczej w imieniu firmy (...), ani nie wystawial zadnych faktur, uznajac, ze nie bedzie prowadzil tej
dzialalnosci gospodarczej w Polsce po tym co go spotkalo, a zwlaszcza po napadzie i pozbawieniu wolnoéci. Nastepnie
wykre§lil dzialalno$¢ gospodarcza tej firmy z bazy (...) z dniem 25 lutego 2013r.

Wskazane dane i okolicznoéci stoja w catkowitej opozycji do zeznan wnioskodawey S. Z. (1) zlozonych w dniu
22 wrze$nia 2016r. w charakterze Swiadka w Wydziale Konsularnym Ambasady RP w P. (k. 160-166), a takze
w postepowaniu odwolawczym przed Sadem Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 2 marca 2017r. (k. 219-220),
w ktorych przedstawil siebie jako rzutkiego przedsiebiorce, czynnie zaangazowanego w dzialalno$¢ gospodarcza
prowadzona we Francji oraz podejmujacego sie kolejnych inwestycji w Polsce, co mialoby mie¢ wplyw réwniez na
wysoko$é dochodzonych zadan finansowych w zakresie zado$¢uczynienia. W szczeg6lnoSci, catkowicie golostowne,
niepotwierdzone zadnymi dokumentami, byly twierdzenia wnioskodawcy, ze chociaz w 2009r. zarejestrowal we
Francji jednoosobowa firme zajmujaca sie malarstwem dekoracyjnym, to takze zarejestrowal w 2009r. firme
zajmujacg sie murarstwem ogdlnym, po czym byl zwolniony przez dwa lata z jakichkolwiek podatkéw we Francji do
listopada 2011r., a od listopada 2011r. miat juz obowigzek podatkowy. Nie bylo zadnych danych na potwierdzenie
tego, ze przyjezdzajac do Polski S. Z. (1) nie zrezygnowal z prowadzenia swojej firmy we Francji, natomiast nie moéwit
prawdy na ten temat jako podejrzany, bo nie mial takiego obowigzku. Wnioskodawca nie przedstawit takze zadnych
danych, aby przyjezdzajac do Polski mial wierzytelnoSci w wysokoéci okolo 30.000 Euro oraz chcial je zabezpieczyc
i wyegzekwowaé przed przedawnieniem (k. 161 akt III K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Watbrzychu). Zadnych
dokumentow na potwierdzenie tych okoliczno$ci wnioskodawca mnie przedstawil.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo jednoznacznie stwierdzié¢, ze wnioskodawca S. Z. (1), poza bezspornymi
okoliczno$ciami, iz przez 75 dni tymczasowego aresztowania nie mogl wykonywa¢ pracy lub prowadzié¢ dziatalnosci
gospodarczej, nie wykazal, aby prowadzil jeszcze dzialalno$¢ gospodarcza we Francji, a takze jakie moglby osiagac z
niej ewentualne dochody. Natomiast co do dziatlalno$ci gospodarczej w Polsce, to bezsporne jest to, ze jeszcze zadnej
dzialalnoSci nie podjalt i zadnych dochodéw nie osiggnal.



Oznaczalo to jednoznacznie, ze poza generalng podstawa do zasadzenia odszkodowania za czas pozostawania bez
pracy oraz niemoznosci wykonywania dzialalnoéci gospodarczej przez 75 dni tymczasowego aresztowania, wynikajaca
zprzepisu art. 552 § 4 k.p.k., wnioskodawca S. Z. (1) i zaden zjego pelnomocnikéw procesowych nie wykazali wysokosci
utraconych dochodéw w wyniku oczywiscie niestusznego pozbawienia wolnoSci.

Oznaczalo to potrzebe skorzystania z instytucji z art. 322 k.p.c., ktéry to przepis stanowi, ze jezeli w sprawie o
naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o $§wiadczenie z umowy o dozywocie sad
uzna, ze Scisle udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzié¢
odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy. Potrzebe stosowania
tego przepisu w sprawach o roszczenia z rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego dostrzegal takze wielokrotnie
Sad Najwyzszy i sady apelacyjne wskazujac, ze ,siegniecie po rozwigzanie okreS§lone w art. 322 k.p.c. mozliwe, a
nawet konieczne jest wowczas, gdy dochodzac w postepowaniu karnym klasycznego roszczenia odszkodowawczego
(naprawienia szkody materialnej), wnioskodaweca z tych czy innych przyczyn (uplyw czasu, utrata dokumentacji itp.)
ma trudnoéci ze $cistym udowodnieniem wysokoéci zadania” (postanowienie SN z dnia 18.02.2011r. sygn. IT KK —
289/10, OSNKW 2011, z. 4, poz. 36; podobnie: wyrok SN z dnia 18.03.2015r. sygn. III KK — 442/14, LEX nr 1729284
oraz wyrok S.A. we Wroclawiu z dnia 19.08.2015r. sygn. IT AKa — 182/15, LEX nr 1843389).

Majac powyzsze na uwadze, zasadzono od Skarbu Paristwa na rzecz wnioskodawcy S. Z. (1) dalsze 2.500,- zlotych
tytulem odszkodowania za oczywidcie niestuszne tymczasowe aresztowanie przez 75 dni, czyli 2,5 miesigca, w
sprawie IIT K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu. Ustalajac wysoko$¢ tego odszkodowania wzieto pod
uwage to, jaka cze$¢ dochodéw w ciggu miesigca wnioskodawca moglby zaoszczedzi¢, przeznaczajac cze$¢ z nich
na swoje niezbedne utrzymanie, przy czym cze$¢ dochodéw musialaby podlega¢ podatkowi dochodowemu PIT oraz
skladkom na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne. Poniewaz dzialalno$¢ firmy (...) w J. miala sie rozpocza¢ dopiero
od dnia 1 lipca 2012r., jeszcze nie bylo zadnych dochodéw i kontrahentéw, a poza tym dzialo sie to miesigcach
urlopowych niesprzyjajacych nawigzywaniu kontaktéw biznesowych, nalezalo uznaé, ze z osiaganych dochodéw, po
odliczeniu niezbednych kosztéw na wlasne utrzymanie, a takze naleznego podatku dochodowego PIT oraz sktadek na
ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne, wnioskodawca S. Z. (1) moglby zaoszczedzi¢ okolo 1.000 zlotych miesiecznie.
Przez okres 2,5 miesigce dawalo to lacznie kwote 2.500,- zlotych i taka ostatecznie wnioskodawcy dodatkowo
zasgdzono.

IV. Calkowicie bledne bylo stanowisko Sadu Okregowego w Swidnicy wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ze — wobec uchylenia przepisu 552a k.p.k. — przepisy procedury karnej nie dopuszczaly zasadzenia wnioskodawcey S. Z.
(1) zado$cuczynienia z tytutu ograniczenia jego wolno$ci w wyniku zastosowania wobec niego §rodka zapobiegawczego
w postaci zakazu opuszczania kraju, po uchyleniu tymczasowego aresztowania. Jako podstawe takiego stanowiska
Sad I instancji przyjal przepis art. 21 ustawy z dnia 11 marca 2016r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2016 poz. 437), stanowiacy, ze w razie watpliwoéci, czy stosowaé
prawo dotychczasowe, czy przepisy niniejszej ustawy, stosuje sie przepisy niniejszej ustawy oraz wyrazil przekonanie,
ze ustawodawca nie wprowadzil w tym zakresie szczegotowych przepis6w intertemporalnych, a sad orzekajacy mial
obowiazek stosowania przepiséw k.p.k. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 15.04.2016r.

Tymczasem, zgodnie z przepisem art. 25 ust. 3 cytowanej ustawy z dnia 11 marca 2016r. o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2016r. poz. 437), postepowania wymienione w
dzialach XTI i XII ustawy Kodeksu postepowania karnego, wszczete i niezakonczone do dnia wejécia w Zycie niniejszej
ustawy, tocza sie do ich zakonczenia wedlug przepisow dotychczasowych. Takie brzmienie przepisu przejéciowego,
ewidentnie niedostrzezonego przez Sad I instancji, jasno przekonywalo, ze do spraw wszczetych i niezakonczonych
przed uchyleniem przepisu art. 552a k.p.k., a zatem przed dniem 15 kwietnia 2016r., mozliwe bylo stosowanie
tego przepisu, a zatem takze przyznanie odszkodowania i zado$éuczynienia nie tylko w zwigzku z stosowaniem
tymczasowego aresztowania, lecz takze w zwigzku ze stosowaniem wszelkich §rodkéw przymusu, o ktérych mowa w
dziale VI k.p.k., w tym wolno$ciowych srodkéw zapobiegawczych. W realiach niniejszej sprawy, zadanie zasadzenia
odszkodowania i zado$éuczynienia m.in. z powodu niestusznego stosowania Srodka zapobiegawczego w postaci zakazu



opuszczania kraju, wniesiono w dniu 20 maja 2015r., a postepowanie toczylo sie takze w okresie obowiazywania
przepisu art. 552a k.p.k. i nie zostalo zakoniczone do czasu uchylenia tego przepisu.

Przepis art. 552a k.p.k. mial charakter materialnoprawny, gdyz ustanawial podstawy
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa z a szkody majgtkowe i krzywdy moralne wynikajace z
wykonywania wobec niego w tym postepowaniu srodkéow przymusu, o ktéorych mowa w dziale
VI, w tym s$rodkéw zapobiegawcezych innych niz tymczasowe aresztowanie. Jezeli takie zgdanie
wniesiono przed uchyleniem przepisu art. 552a k.p.k., to nalezalo stosowaé ustawe wzgledniejszaq
dla wnioskodawcy, czego wyrazem jest przepis art. 25 ust. 3 cytowanej ustawy z dnia 11 marca
2016r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z
2016r. poz. 437), ustanawiajqcy zasade, ze postepowania wymienione w dzialach XI i XII ustawy
Kodeksu postepowania karnego, wszczete i niezakonczone do dnia wejscia w zZycie niniejszej
ustawy, toczq sie do ich zakonczenia wedlug przepisow dotychczasowych.

Na podstawie art. 552a § 1 k.p.k., w razie uniewinnienia oskarzonego lub umorzenia wobec niego postepowania w
wypadkach innych niz okre$lone w art. 552 § 1-3 k.p.k. oskarzonemu przystuguje od Skarbu Panistwa odszkodowanie za
poniesiong szkode i zado$¢uczynienie za doznana krzywde, wyniklte z wykonywania wobec niego w tym postepowaniu
§rodkow przymusu, o ktéorych mowa w dziale VI. Roszczenie o odszkodowanie lub zado$céuczynienie, o ktérym
mowa w art. 552a § 1 k.p.k., przysluguje takze oskarzonemu w razie skazania z tytulu niezasadnego wykonywania
srodkoéw zapobiegawczych lub zabezpieczenia majatkowego w zakresie, w jakim z uwagi na rodzaj i rozmiar
orzeczonych kar lub $rodkéw karnych nie mozna bylo zaliczy¢ na ich poczet okresow wykonywania odpowiednich
srodkow zapobiegawcezych podlegajacych takiemu zaliczeniu lub w pelni wykorzystaé zastosowanego zabezpieczenia
majatkowego (art. 552a § 2 k.p.k.). Przepis art. 552a § 2 k.p.k. stosuje sie odpowiednio w razie orzeczenia o
warunkowym umorzeniu postepowania (art. 552a § 3 k.p.k.).

Z tych przyczyn co do zasady nalezalo rozpozna¢ zadania wnioskodawey S. Z. (1) o odszkodowanie i zadoééuczynienie
wynikle ze stosowania wobec niego §rodka zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania kraju (art. 277 k.p.k.) w
okresie od dnia 7 wrze$nia 2012r. do dnia 27 czerwca 2013r.

V. Apelacja wniesiona przez éwezesnego pelnomocnika z urzedu wnioskodawey S. Z. (1), adw. A. G. nie zaslugiwala
na uwzglednienie co do zadania zasadzenia odszkodowania za rzekome szkody wynikajace ze stosowania wobec S. Z.
(1) érodka zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania kraju (art. 277 k.p.k.) w okresie od dnia 7 wrze$nia 2012r.
do dnia 27 czerwca 2013r., gdyz ani wnioskodawca, ani jego obaj pelnomocnicy procesowi nie wykazali, ze stosowanie
tego Srodka przymusu doprowadzilo do jakichkolwiek szkod po stronie wnioskodawcy. Apelacja ta byla natomiast
zasadna co do zasgdzenia z tego tytulu zado$¢uczynienia za doznang krzywde moralng.

Po pierwsze, po uchyleniu tymczasowego aresztowania w dniu 7 wrze$nia 2012r. brak jakichkolwiek dowodéw na to,
ze S. Z. (1) mial wole podjecia jakiejkolwiek dzialalnoéci gospodarczej na terenie Francji, tym bardziej, ze na podstawie
informacji z bazy internetowej (...) Gldbwnego Urzedu Statystycznego oraz danych o firmach zarejestrowanych przez
S. Z. (1) na terenie Polski (k. 217-218) oraz zeznah wnioskodawcy S. Z. (1) zlozonych w postepowaniu odwolawczym
przed Sadem Apelacyjnym we Wroclawiu w dniu 2 marca 2017r. (k. 219-220) wynikalo, Ze po przyjeZdzie do Polski
S. Z. (1) od dnia 1 lipca 2012r. zarejestrowal dzialalnoéé gospodarcza pod nazwa (...) w swoim domu w J., przy ul.
(...). Firma miala zajmowac¢ sie sprzedazg hurtowa czeSci i akcesoriéw do pojazddéw samochodowych, z wylgczeniem
motocykli, jednak nie podjela zadnej dzialalnoSci gospodarczej, gdyz wnioskodawca zostal zatrzymany i tymczasowo
aresztowany. W momencie zatrzymania i tymczasowego aresztowania firma (...) nie podjela zatem jeszcze zadnej
dzialalnoSci i wnioskodawca nie osiggal zadnych dochodéw, jednak takze po uchyleniu tymczasowego aresztowania
S.Z. (1) nie podjal zadnej dzialalno$ci w imieniu tej firmy.

Po wtoére, mimo deklaracji checi wyjazdu do Francji, wynikajacych z wnioskow o uchylenie wolno$ciowych $rodkow
zapobiegawczych w postaci poreczenia majatkowego w wysoko$ci 5.000 zlotych oraz zakazu opuszczania kraju (k.



446-448, 450-451, 457-458, 461-462, 471-472, 474-475, 755-756akt Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygn. III K —
1238/12), a mianowicie:

1) pisma z dnia 22.10.2012r. 0 umorzenie postepowania karnego oraz uchylenie poreczenia majatkowego, ktérego nie
uwzglednil Prokurator Prokuratury Rejonowej postanowieniem z dnia 2.11.2012r. nr 1Ds.1342/12/Sp;

2) pisma z dnia 18.11.2012r. o uchylenie poreczenia majatkowego oraz zakazu opuszczania kraju, co do ktérego
Prokurator Prokuratury Rejonowej zarzadzil odmowe przyjecia tego pisma jako zazalenia na postanowienie z dnia
2.11.2012r. nr 1Ds.1342/12/Sp;

3) pisma z dnia 24.11.2012r. 0 umorzenie postepowania karnego oraz uchylenie zakazu opuszczania kraju, ktérego nie
uwzglednil Prokurator Prokuratury Rejonowej postanowieniem z dnia 11.12.2012r. nr 1Ds.1342/12/Sp;

wnioskodawca nie przedstawil zadnych wiarygodnych informacji i danych (pism, korespondencji biznesowej, ani
nawet nazw firm, bedacych rzekomo partnerami i rozmowach, pertraktacjach lub przedsiewzieciach biznesowych),
ktore wskazywalyby, ze mial zamiar podjecia dzialalno$ci gospodarczej na terenie Francji.

Po trzecie, w okresie od dnia 7 wrze$nia 2012r. do dnia 27 czerwca 2013r. wnioskodaweca nie tylko nie podjal na terenie
Polski zadnej dzialalnoSci gospodarczej (ku czemu nie bylo zadnych obiektywnych przeszkéd, skoro z takim zamiarem
przyjechal do kraju), lecz takze nie podjal zadnej pracy zarobkowej, pozostajac na utrzymaniu oséb bliskich. Jak juz
wyzej wskazano, jeszcze w fazie Sledztwa objetego sprawa III K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu, podczas
przestuchania w dniu 14 grudnia 2012r., przed sporzadzeniem aktu oskarzenia, S. Z. (1) przestuchany jako podejrzany
w podal, ze nie osiaga dochodéw z dzialalno$ci gospodarczej, ze pomaga mu w utrzymaniu siostra oraz utrzymuje sie
czeSciowo z oszezednoSci (k. 489 akt IIT K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu).

Po czwarte, po zwolnieniu z zakladu karnego, czyli w dniu 7 wrze$nia 2012r. wnioskodawca nie podjal zadnej
dzialalnoSci gospodarczej w imieniu firmy (...), ani nie wystawial zadnych faktur, uznajac, ze nie bedzie prowadzil tej
dzialalnosSci gospodarczej w Polsce po tym co go spotkalo, a zwlaszcza po napadzie i pozbawieniu wolnosci. Nastepnie
wykreslil dzialalno$¢ gospodarczg tej firmy z bazy (...) z dniem 25 lutego 2013r.

Po pigte, podczas §éledztwa w sprawie karnej przeciwko S. Z. (1) zarzadzono przeprowadzenie wywiadu
srodowiskowego przez zawodowego kuratora sadowego (k. 172-173 akt sprawy III K — 1238/12 Sadu Rejonowego
w Walbrzychu), z ktérego wynikalo, ze po 6 latach pobytu we Francji, jak poinformowala Zona wnioskodawcy — B.
Z., do kraju wrdcil na stale w polowie kwietnia 2012r. Jak wskazywal kurator sadowy, przed wyjazdem do Francji
S. Z. (1) prowadzil firme transportowa, lecz doszlo do trudnoéci w prowadzeniu tej firmy, gdyz splonal samochéd i
po tym zdarzeniu S. Z. (1) popadl w depresje. We Francji pracowal gléwnie przy remontach, a celem wyjazdu bylo
m.in. zgromadzenie Srodkéw na splate zadluzenia jakie powstalo w trakcie wykonywania dzialalnosci gospodarczej.
Po powrocie do Polski zalozyl sklep internetowy, co mialo by¢ jego podstawowym Zrédlem dochodu (k. 172-173 akt
sprawy III K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu).

Po szbste, z zeznah wnioskodawcy S. Z. (1) zlozonych w dniu 22 wrzeénia 2016r. w charakterze $wiadka w Wydziale
Konsularnym Ambasady RP w P. (k. 160-166) oraz z zeznan wnioskodawcy S. Z. (1) zlozonych w postepowaniu
odwolawczym przed Sadem Apelacyjnym we Wroctawiu w dniu 2 marca 2017r. (k. 219-220) wynikalo, Ze po uchyleniu
zakazu opuszczania kraju, S. Z. (1) nie od razu wyjechat z Polski mimo natychmiastowej wykonalnoéci postanowienia
w tym zakresie. Uczynit to dopiero w polowie lipca 2013r., lecz takze nie podjal zadnej pracy. Nie pracowal az do
konca sierpnia 2013r., kiedy to zachorowal, lecz brak jakichkolwiek podstaw do laczenia tej choroby ze stosowaniem
tymczasowego aresztowania w sprawie III K — 1238/12 Sadu Rejonowego w Walbrzychu. Przy opuszczeniu jednostki
penitencjarnej stan zdrowia S. Z. byl prawidlowy, co wynika z akt osobowych A i B tymczasowo aresztowanego oraz
ksigzki zdrowia.

W konkluzji nalezy stwierdzié, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, by w wyniku stosowania
wobec wnioskodawey S. Z. (1) érodka zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania kraju doszlo po jego



stronie do powstania szkody w wyniku niemoznoéci pracy lub wykonywania dzialalnoéci gospodarczej. Zachowanie
wnioskodawcy w okresie od dnia 7 wrzesSnia 2012r. do dnia 27 czerwca 2013r. wrecz przemawia za wnioskiem, ze
mimo obiektywnych mozliwo$ci podjecia dzialalno$ci gospodarczej lub pracy zarobkowej, nie mial woli podjecia takiej
aktywnos$ci zawodowe;j.

Niewatpliwie jednak, stosowanie wobec wnioskodawcy S. Z. (1) §rodka zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania
kraju w okresie od dnia 7 wrze$nia 2012r. sprawilo mu dolegliwosci tego rodzaju, ze nie mogt swobodnie wyjechaé
za granice. Z tego tytulu nalezy mu sie niewatpliwie zado$cuczynienie, ktére nalezalo okreslic w wysokosci 2.500,-
zlotych od uprawomocnienia sie niniejszego wyroku.

VI. Z opisanych wyzej wzgledow, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
zasadza od Skarbu Pafstwa na rzecz wnioskodawcy S. Z. (1) dalsze 5.000,- (pie¢ tysiecy) zlotych, ponad kwote
zasadzona wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 16 listopada 2016r. sygn. akt III Ko — 85/16, wraz z
ustawowymi odsetkami od daty prawomocnoS$ci wyroku, na co sklada sie: 2.500,- (dwa tysiace pieéset) zlotych tytulem
zado$Cuczynienia za doznana krzywde oraz 2.500,- (dwa tysiace piecset) zlotych tytulem odszkodowania za powstalg
szkode, wynikle z wykonywania wobec niego §rodkéw przymusu w postaci tymczasowego aresztowania oraz zakazu
opuszczania kraju w sprawie Sadu Rejonowego w Walbrzychu o sygnaturze akt ITI K — 1283/12. W pozostalej czesci
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

VII. Podstawe zasadzenia od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. M. wynagrodzenia tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej wnioskodawcy w postepowaniu odwolawczym oraz tytulem podatku VAT stanowily przepisy art.
29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tekst jednolity: Dz. U. z 2016r. poz. 1999 z p6Zniejszymi
zmianami) oraz § 17 ust. 6 oraz § 4 ust. 1-3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2016r. poz. 1714 z pbdzniejszymi zmianami).

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze oparto o przepis art. 544 § 2 k.p.k., stwierdzajacy, ze
postepowanie w tego rodzaju sprawach jest wolne od kosztow.
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