Sygnatura akt IT AKa 8/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2017 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu 11 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wiestaw Pedziwiatr

Sedziowie: SSA Jerzy Skorupka (spr.)

SSA Zdzistaw Pachowicz

Protokolant: Beata Sienica

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2017 .

sprawy E. W.

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 3 listopada 2016 r. sygn. akt III Ko-0 11/16

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z 3 listopada 2016 r., III Ko 11/16, na podstawie art. 8 ust. 4 ustawy
z dnia 23.2.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz E. W. 10.000 zl tytulem dalszego
zado$Cuczynienia za niestluszne tymczasowe aresztowanie w okresie od dnia 23.4.1983 r. do 24.6.1983 r., a dalej idace
zadanie wnioskodawcy oddalil.

Wyrok ten zaskarzyt apelacjg pelnomocnik E. W. adw. O. P. w czeSci dotyczacej oddalenia dalszego zado$cuczynienia
ponad kwote 10.000 zl., zarzucajac wyrokowi:

1. naruszenie przepiséw postepowania (sprzeczna z zasadami logiki, do§wiadczeniem zyciowym i powszechnie
znanymi faktami ocene dowoddéw oraz brak wyjasnienia, dlaczego sad uznat jedne dowody za bardziej wiarygodne
od innych, tj. art. 7 KPK, art. 168 KPK i art. 42481 KPK), co doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych na temat
przebiegu i nastepstw niestusznego aresztowania objetego wnioskiem, w szczegoblnosci, ze:

a. E. W. nie doznat cierpien zwiazanych z wybiciem zebow, zaburzeniami ukladu pokarmowego na skutek ciezkiego
pobicia i nieudzielenia mu pomocy medycznej oraz, ze nie doszlo do szczegblnego udreczenia wnioskodawcy,



b. dlugi okres szykan i uniemozliwienia podjecia zatrudnienia po wyjsciu z aresztu nie wplynal na obecng zla sytuacje
finansowa wnioskodawcy,

c. E. W. nierzetelnie opisal swoje cierpienia i swoja trudng sytuacje finansowa.

2. obraze prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 w zw. z ust. 4 ustawy lutowej poprzez niepelna interpretacje wzgledow
shusznoéci i przestanek miarkowania zado$éuczynienia, przy czym naruszenie prawa materialnego nie wynika z
blednych ustalen faktycznych.

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy zado$¢uczynienia zgodnie z wnioskiem.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu zwazyl, co nastepuje.
Apelacja jest niezasadna.

Odnoénie do pierwszego zarzutu w apelacji stwierdza sie, ze zapisy w dokumentacji medycznej zostaly
sfalszowane, gdyz bezprawne dzialalnie funkcjonariuszy milicji wymagalo zatuszowania. Sad nie podwazyl twierdzen
wnioskodawcy o pobiciu przez milicjantéow, choé nie znalazlo ono odzwierciedlenia w protokole przestuchania.
Doswiadczenie zyciowe sedziego oraz fakty historyczne powszechnie znane na temat zbrodniczych metod
przestuchiwania opozycjonistdw, odzwierciedlone w opracowaniach IPN powinny doprowadzi¢ do wniosku, ze akta
aresztowe zostaly sfalszowane dla ukrycia bezprawnych dzialan funkcjonariuszy bezpieki. Poza tym, wstawienie
sztucznej szczeki po 10 latach od wybicia zeboéw wnioskodawcy, nie pozbawia jego stow wiarygodnos$ci. Wnioskodawca
wskazywal w ten sposo6b na zwigzek wybicia zebow w trakcie bezprawnego aresztowania z potrzeba wstawienia
sztucznej szczeki. Okolicznoé¢ ta obrazuje tez trudna sytuacje finansowa wnioskodawcy.

Zwazy¢ zatem nalezy, ze poznanie rzeczywistosci polega na odtworzeniu faktéw waznych dla zwigzanych z nimi
konsekwencji prawnych. Srodkiem do poznania tych faktéw s3 dowody. Organ procesowy, w tym sad odwolawczy
na dowodach opiera swoje ustalenia dotyczace przedmiotu procesu i dokonuje oceny, czy okoliczno$ci relewantne
dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu w rzeczywistoSci mialy miejsce. Oceniajac dowody sad zwigzany jest
dowodami, ktére w sprawie zostaly przeprowadzone. Zwigzanie to ma dwa wymiary. Po pierwsze, organ procesowy
nie moze pomingé¢ ktéregokolwiek z przeprowadzonych dowoddéw. Po drugie, nie wolno mu w swoich ocenach
kierowa¢ sie dowodami, ktére nie zostaly przeprowadzone (Zob. A.Gaberle, Dowody w sagdowym procesie karnym,
Krakéw 2007, s. 239). Zwiazanie sadu przeprowadzonymi dowodami jest rownoznaczne z uwzglednieniem ich
treSci. Sadowi nie wolno wiec ,wklada¢ w usta” osoby przestuchiwanej stéow przez nig niewypowiedzianych lub
przekrecac jej wypowiedzi. Nie wolno tez domniemywa¢é ze sléw osoby przestuchiwanej faktow, ktére z nich nie
wynikaja. Wszelkie niejasnoéci wypowiedzi powinny zostaé¢ usuniete w czasie przestluchania przez zadanie stosownych
pytan, ,nie mozna za§ na niedopowiedzeniach budowaé¢ wersji zdarzen, bo nie sposéb takiej wersji uznac¢ za
udowodniona” (Zob. A.Gaberle, tamze, s. 239). Gdyby sadowi wolno bylo oceniaé przeprowadzone dowody wybiorczo,
groziloby to niebezpieczenstwem ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygniecia pod z gory zalozona teze. Taki sposéb
procedowania nie stuzylby dokonywaniu ustaleni zgodnych z rzeczywisto$cia, a bylby razaco dowolny.

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi stwierdzi¢ nalezy, ze wnioskowa swoje przekonanie o sfalszowaniu akt
aresztowych buduje na tzw. ,prawdzie historycznej”, a nie na dowodach. W rozpoznawanej sprawie nie
przeprowadzono bowiem dowodbéw potwierdzajacych fakt sfalszowania wymienionych akt. Ustalenia sadu a quo
dokonane na podstawie zapisow ksigzki zdrowia wnioskodawcy uzyskanej z IPN (k. 5-21) nie sg zatem dotkniete
bledem dowolnosci (s. 13-15 uzasadnienia wyroku). Zarzut apelacji sformulowany w punkcie 1 lit. a, okazal sie
wiec niezasadny. Natomiast, odnoénie do kwestii ,powszechnie znanych zbrodniczych metod przestuchiwania
opozycjonistébw” nalezy mie¢ na wzgledzie, ze sad pierwszej instancji ustalil, ze wnioskodawca bedac przestuchiwany
w Komendzie Wojewodzkiej Milicji we W. byl bity pieSciami po twarzy, przewracany na podloge i kopany, uderzony
o $ciane. Przestluchujacy milicjanci grozili mu pozbawieniem Zycia przystawiajgc pistolet do ciala. Sad pierwszej



instancji jednoznacznie tez stwierdzil, ze tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy pozostawalo w bezposrednim
zwiazku z prowadzong przez niego dzialalnoscia opozycyjna.

Dalej wskazuje sie w apelacji, ze sad a quo niezasadnie oddzielil skutki ekonomicznych represji E. W. zwigzanych
z jego tymczasowym aresztowaniem od skutkow, ktére wystapily pdzniej, w tym ,trwajacych do dzi$§ trudnosci
finansowych”. Rzekome bledy popelnione przez sad meriti apelujacy laczy jednak z krzywda wnioskodawcy i
zadaniem zado$¢uczynienia. Zwazy¢ wiec nalezy, ze szkoda (takze o charakterze niemajatkowym) powinna wynikaé
bezposrednio z niestlusznego wykonania tymczasowego aresztowania (zatrzymania lub Srodka przymusu). W
zwigzku z tym slusznie uznaje sie, ze ,na wysokosé (...) odszkodowania nie mogq mieé wplywu wszelkie
mozliwe nastepstwa toczgcego sie postepowania karnego, jak np. jego dlugotrwalo$é, pozostawanie
wnioskodawcy w niepewnos$ci co do swojej sytuacji prawnej, czy tez wszelkie mozliwe utrudnienia w codziennej
egzystencji powstale juz po uchyleniu tymczasowego aresztowania” (wyr. SN z 12.10.2011 1., III KK 84/11,
OSNwSK 2011, Nr 1, poz. 1816). Owa bezpos$rednio$¢ nie musi oznaczaé ograniczenia szkody wylacznie do skutkow
powstalych na skutek fizycznego pozbawienia wolnoSci i tylko w czasie jego trwania. Rzeczone skutki mogg wykraczaé
poza moment zwolnienia wnioskodawcy z aresztu, cho¢by w zwiazku z pogorszeniem jego stanu zdrowia czy utrata
zatrudnienia, nie tracac przymiotu bezposrednio$ci (zob. wyr. SN z 11.4.2007 r., V KK 227/06, Prok. i Pr. — wkkL
2007, Nr 12, poz. 21). Szkoda lub krzywda, bedaca nastepstwem nieslusznego tymczasowego aresztowania powinna
pozostawaé w adekwatnym zwigzku przyczynowym z nieshusznym wykonaniem tego $rodka.

Majac na wzgledzie wymienione uwagi zgodzic¢ sie nalezy z sadem pierwszej instancji, ze wnioskodawca nie wykazal,
ze szkoda w postaci ,trwajacych do dzi$ trudnos$ci finansowych” ma zwiazek ze stosowanym wobec niego $érodkiem
przymusu procesowego. Nie mozna przy tym tracic z pola widzenia, ze zadtluzenie wnioskodawcy w wysokos$ci 120.000
z}., a wiec kwoty tozsamej z kwota zadanego zado$¢uczynienia, ma zwigzek z prowadzona przez niego dzialalnoécia
gospodarcza.

Niezasadny jest zarzut sformutowany w punkcie 2 apelacji. Sad a quo prawidlowo zastosowal przepisy art. 8 ust. 1
i 4 ustawy lutowej, dokonujac prawidtowej wyktadni tych przepisow, uwzgledniajgcej takze cel tej ustawy. Z tytulu
oczywiscie niestusznego tymczasowego aresztowania w okresie od 23 kwietnia do 26 czerwca 1983 r. wnioskodawca
uzyskal zado$éuczynienie w wysokosSci 21.000 zk., na podstawie prawomocnego wyroku Sadu Okregowego we
Wroclawiu z 10.11.2015 1., III Ko 4/15. Z prawidlowych ustalen sagdu wynika, ze okoliczno$ci dotyczace pozbawienia
wolnoSci E. W. w okresie od 23 kwietnia do 26 czerwca 1983 r. przedstawione we wniosku z 20.3.2016 r. 0
zado$éuczynienie na podstawie ustawy lutowej oraz podane przez niego na rozprawie w niniejszej sprawie sg
tozsame z okoliczno$ciami, ktére zostaly uwzglednione przez Sad Okregowy we Wroclawiu w wyroku z 10 listopada
2015 r. Postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie nie potwierdzilo za§ wybicia wnioskodawcy
zebbéw, spowodowania zaburzen ukladu pokarmowego i nieudzielenia mu pomocy medycznej. Pomimo to, sad meriti
powodujac sie na wzgledy stusznosci zasadzil na rzecz wnioskodawcy dodatkowo 10.000 zl.

Z wymienionych wzgledéw orzeczono, jak na wstepie.

SSA Jerzy Skorupka SSA Wiestaw Pedziwiatr SSA Zdzislaw Pachowicz



