Sygnatura akt IT AKa 294/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2016 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stanistaw Raczkowski

Sedziowie: SA Grzegorz Kapera (spr.)

SA Robert Wroblewski

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2016 roku

sprawy J. G. (1)

oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego oraz prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 29 czerwca 2016 roku, sygn. akt ITI K 86/15

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego J. G. (1);

II. zasadza od oskarzonego J. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 10 zlotych tytulem zwrotu wydatkow
wylozonych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym oraz wymierza mu 600 zlotych
oplaty za drugq instancje, zas koszty zwigzane z apelacjq prokuratora zalicza na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE

J. G. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 12 czerwca 2013r. w D. gmina D., powiatu (...), dzialajac w zamiarze
pozbawienia zycia J. G. (2), uderzyl go nozem w klatke piersiowa powodujac rane kluta tulowia z krwotokiem
wewnetrznym i tamponada krwig worka osierdziowego, skutkujacego jego $miercia

g.oczynzart. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy we Wroctawiu III Wydzial Karny wyrokiem z dnia 19 listopada 2014r. / sygn. akt IIIK 210/14 uznal
oskarzonego J. G. (2) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z tym, ze przyjal, iz dopuscil sie go w zamiarze
ewentualnym i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 12 lat pozbawienia wolno$ci.

Wyrok powyzszy na podstawie art. 444 k.p.k. i 425 § 11 2 k.p.k. zaskarzyli w caloéci obronicy oskarzonego.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrokiem z dnia 5 marca 2015r. sygn. akt IT AKa 36/15uwzglednil apelacje obroncow
oskarzonego i uchylit zaskarzony wyrok do ponownego rozpoznania. Nakazal Sadowi I instancji przy powtérnym
orzekaniu przestuchanie na rozprawie bieglych z Katedry i (...) Sadowej (...) we W. oraz bieglego W. D. (1)



wyjadniajac wskazana wyzej sprzeczno$¢ dotyczaca czasu powstania obrazen pokrzywdzonego ustalajac, ktore z
obrazen pokrzywdzonego powstaly jednoczasowo z rana klutg klatki piersiowej, jaki byt mechanizm tych obrazen, a
zwlaszcza rany klatki piersiowej skutkujacej Smiercia, sila ciosu (znaczna, jak pisza biegli z (...), czy umiarkowana jak
podaje W. D.), wzajemne usytuowanie mezczyzn.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 28 czerwca 2016r. sygn. akt
86/15:

I. uznat oskarzonego J. G. (1) za winnego tego, ze w dniu 12 czerwca 2013r. w D. gm. D. powiatu (...), bedac w
stanie nietrzezwoSci, dzialajac umyslnie w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia swojego syna J. G. (2) zadal
mu jeden cios nozem w lewa strone klatki piersiowej, powodujac rane kluta prawej komory serca z krwotokiem
wewnetrznym, skutkujacg ostra niewydolnoScia krazeniowo — oddechowa w przebiegu wstrzasu hipowolemicznego,
ktéra spowodowata zgon J. G. (2) na miejscu zdarzenia tj. popelienia zbrodni z art. 148 § 1 k.k. i za to na podstawie
wskazanego przepisu wymierzyt u kare 8 lat pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 12 czerwca 2013r. do dnia 9 pazdziernika 2013r.,

ITI. na podstawie art. 44 § 2 k.p.k. orzekl przepadek przez zniszczenie dowodu rzeczowego opisanego w wykazie
dowodow numer I/57/13 k. 129, poz. 16,

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia wydatkéw i wymierzyl mu oplate w kwocie
600zl

Powyzszy wyrok na podstawie art. 425 § 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyli obroncy oskarzonego J. G. (1).
Obronca oskarzonego adw. K. G. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe,
ktéry mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na uznaniu, ze dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na
ich podstawie okolicznoéci sa wystarczajace do uznania za udowodniony faktu popekienia przez oskarzonego czynu
opisanego w czeSci wstepnej wyroku, podczas gdy material dowodowy nie pozwala na tak jednoznaczne stanowisko
i przyjecie, ze oskarzony zadal cios celowo, a nie bylo to nadzianie sie przez pokrzywdzonego na néz z uwagi na
gwaltowny przebieg zdarzenia budzi szereg watpliwos$ci, co do winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu
z art. 148 § 1 k.k,,

II. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tres¢
orzeczenia, a to art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. przez dowolng ocene materialu dowodowego i pominiecie dowodow
$wiadczacych na korzy$é oskarzonego to jest opinii bieglego W. D. (1) w zakresie w jakim nie korelowala ona z
opinig innych bieglych nieuwzglednienie tresci tych przepiséw w trakcie przewodu sadowego oraz przy wyrokowaniu
i sporzadzaniu uzasadnienia wyroku.

Na podstawie art. 427 § i art. 437 § 2 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroclawiu.

Obronca oskarzonego J. G. (1) adw. R. M. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia polegajacy na blednym uznaniu, ze oskarzony pchngl swojego syna nozem w trakcie
szamotaniny w znaczeniu przyjetym przez sad jako $wiadome i celowe dzialanie oskarzonego, w sytuacji gdy
prawidlowa ocena materialu dowodowego nie pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, Ze pchniecie bylo celowym
dzialaniem oskarzonego, a nie a nie odruchem, czy tez nastapilo nadzianie sie pokrzywdzonego na trzymany przez
oskarzonego néz z uwagi na gwattowno$¢ ataku pokrzywdzonego oraz zaistnienia przeszkody za oskarzonym (Sciany)
powodujacej unieruchomienie reki oskarzonego. Oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia, na co



ma wskazywac uzycie noza i rana kluta serca, w sytuacji gdy uzycia noza przez oskarzonego zwigzane bylo z zamiarem
przeciecia kabla, a przebieg rany warunkowany byl ulozeniem ciala atakujacego pokrzywdzonego; oskarzony dzialal z
zamiarem zadania ciosu pokrzywdzonemu w sytuacji, gdy realnie nie bylo moznoSci powstania u niego jakiejkolwiek
Swiadomej decyzji, gdyz nie spodziewal sie naglego ataku syna, znajdujacego sie w bezposredniej jego bliskosci,
a zatem nie mogt przemysle¢ i przeanalizowac¢ swojego dzialania, ktore byto bardziej warunkowane odruchami
psychofizycznymi.

Podnoszac te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Wymieniony powyzej wyrok na podstawie art. 425 § 1 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. powyzszy wyrok zaskarzyt Prokurator
Rejonowy w Oleénicy w czesci dotyczacej orzeczenia o karze — na niekorzy$¢ oskarzonego.

Powolujac sie na art. 427 § 11 2 k.p.k,, art. 437 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi powyzszemu zarzucil razaca
niewspdétmierno$¢ orzeczonej kary w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, polegajaca na wymierzeniu
kary 8 lat pozbawienia wolno$ci za czyn okre§lony w art. 148 § 1 k.k., a wiec skrajnie lagodnej, réwnej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia, podczas gdy prawidlowa ocena okolicznoSci popelnienia przez oskarzonego zarzucanego
mu czynu, w szczegolnos$ci wysoki stopien zawinienia sprawcy, dzialanie podjete z blahego powodu, pod wplywem
alkoholu, dokonane na szkode syna, czyli osoby najblizszej dla oskarzonego, rodzaj naruszonego i zagrozonego dobra
jakim jest zycie ludzkie, nieodwracalny skutek ¢zynu, a nadto wzglad na spoleczne oddzialywanie kary przemawiaja
za orzeczeniem kary w znacznie wyzszym, proponowanym przez oskarzyciela publicznego wymiarze.

W oparciu o powyzszy zarzut wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego J. G. (1)
kary 12 lat pozbawienia wolno$ci, a w pozostalym zakresie o utrzymanie zaskarzonego orzeczenia w mocy.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacje obroncéw oskarzonego J. G. (1) i prokuratora jest calkowicie bezpodstawna.

Obie apelacje obronicow J. G. (1) pomimo innej konstrukeji prawnej sa faktycznie tozsame. Przeciez w apelacji
adw. J. G. (1) podstawowy zarzut, tj. zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, skutkujacy - zdaniem skarzacego -
chybionym przyjeciem, iz oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego.
Zatem pierwotnym uchybieniem - wedtug tego skarzacego - byta wadliwa ocena dowodow. Identycznie ujeta jest od
strony formalnoprawnej apelacja drugiego obroncy, tj. adw. K. G.. W tej apelacji obok zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych postawiono zarzut obrazy przepiséw k.p.k. odnoszacych sie do oceny dowodéw, by jasno i precyzyjnie
stwierdzi¢, ze bledna ocena zamiaru - w sferze ustalen faktycznych - byta wlasnie wynikiem uchybien procesowych
wskazanych powyze;j.

Oczywistym jest zatem, ze w pierwszej kolejnosci trzeba ustosunkowac sie do poszczegolnych zarzutéw procesowych,
dotyczacych oceny dowodéw. Na wstepie wypada jednak przypomnie¢, chociazby w celach dydaktycznych, ze nie
jest mozliwe naruszenie przez sad a quo przepisu art. 4 k.p.k., a to z tego powodu, iz przepis ten stanowi dyrektywe
postepowania karnego, ktéra znajduje realizacje w poszczegolnych przepisach normujacych tok postepowania (zob.
chociazby wyroki SN: z dnia 27.07.2000 r., IV KKN 532/99, OSNKW 2001, z. 1-2, poz. 7; z dnia 1.10.2002 r., V KKN
238/01, Prok. i Pr. 2001, z. 3, poz. 15). Ponadto skarzacy tylko wskazuje na naruszenie art. 7 k.p.k. W tej sytuacji
stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego J. G. (1) ustalenie faktyczne dokonane zostaly przez
Sad Iinstancji po wszechstronnej analizie caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, co w pelni wynika
z motywdw zaskarzonego wyroku sporzadzonych zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k. Postepowanie dowodowe
w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone zostalo bardzo starannie i wszechstronnie, w sposéb podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy. Sad orzekajacy w pierwszej instancji dokonal oceny wszystkich istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy dowoddw, uzasadniajgc w sposob przekonujgcy i logiczny swoje stanowisko. W motywach
zaskarzonego wyroku wskazal jakie fakty uznat za ustalone jako odpowiadajace rzeczywistemu przebiegowi wydarzen,
na jakich w tej mierze opart sie dowodach, dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Ocena materialu dowodowego
przez sad meriti dokonana zostala z uwzglednieniem regul okreslonych w art. 7 k.p.k., a wiec nie narusza w zaden



sposob granic swobodnej oceny dowodow oraz jest zgodna z zasadami doSwiadczenia Zyciowego i nie zawiera bledow
natury faktycznej ( niezgodno$é z treScia dowoddw) lub logicznej ( blednoé¢ rozumowania i wnioskowania) i sad
odwolawczy w pehni je podziela.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze ustalenia faktyczne nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodéw, ktérych ocena
nie wykazuje bledéw natury faktycznej, czy logicznej, a nadto zgodna jest z wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego przekonania, ktérego odzwierciedleniem powinno by¢ uzasadnienie
orzeczenia. ( OSNKW 3 —4/75 POZ. 47, 6/78 POZ. 67, 12/74 POZ. 230, 1 — 2/ 86 poz. 13 )

W niniejszej sprawie wbrew twierdzeniom obroncow oskarzonego J. G. (1) wszystkie istotne dowody przemawiajace
zar6wno na korzy$é, jak i niekorzys$¢ oskarzonego zostaly szczegolowo i wnikliwie przeanalizowane i zgodnie z zasada
okre§long w art. 7 k.p.k. ocenione w motywach zaskarzonego wyroku. Dlatego tez uznac nalezy, ze zarzuty podniesione
apelacji, a odnoszace sie do tych kwestii nie sa zasadne.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia aczkolwiek bardzo czesto podnoszony
w $rodkach odwolawczych bywa obcigzony tak jak w rozpatrywanej apelacji niedomaganiami, za§ w szczego6lnoSci
brakiem wykazania na czym polega blad w ustaleniach faktycznych. Zauwazy¢ nalezy, iz blad w ustaleniach
faktycznych moze wynika¢ z niepelnosci postepowania dowodowego lub z przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow ( blad dowolnoSci). W zwiazku z tym trzeba stwierdzié, ze niewatpliwe jest rowniez to, iz powinno$cig
skarzacego jest wskazanie, na czym polegat blad w ustaleniach faktycznych, jezeli taki zarzut podnosi. Zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzaé¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu I instancji wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz musi zmierza¢ do wskazania, jakich konkretnych uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego dopuscit sie sad orzekajacy w ocenie materialtu dowodowego
zebranego w sprawie. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu I instancji odmiennego pogladu w kwestii
ustalen faktycznych nie moze prowadzié¢ do wniosku o popelieniu przez sad meriti bledu w ustaleniach faktycznych.
Zwraca na to uwage Sad Najwyzszy w nastepujacej wypowiedzi : ,, Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku nie moze sprowadza¢ sie do samej tylko odmiennej oceny materiatu dowodowego,
lecz powinien polegaé¢ na wykazaniu, jakich uchybien w §wietle wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materiatu dowodowego.” ( wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 1975r. sygn.
akt I KR 197/ 74 OSNKW 1975r. z. 5 poz. 58).

W apelacjach sporzadzonych przez obroncéw oskarzonego J. G. (1) przewija sie motyw dowolnej oceny materialu
dowodowego, a w szczegblnosci opinii bieglego W. D. (1) w zakresie w jakim nie korelowala ona z opinig
zespolu bieglych z Zakladu Medycyny Sadowej, a zdaniem obroncéw réwnie mozliwa jest wersja ,nadziania sie
pokrzywdzonego na ndz”. Czyli wskazuja, ze Sad I instancji dokonujac ustalen faktycznych, bedacych efektem
przeprowadzenia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia dowodoéw i poddania ich trafnej - zgodnej z przepisem art.
7 k.p.k. - ocenie, wybral wersje mniej korzystna dla oskarzonego, badz, gdy wnioski z dowodow, ktérych ocena byta
przeprowadzona w zgodzie z norma art. 7 k.p.k., winny doprowadzi¢, zdaniem obroncéow, do przyjecia innej wersji
ustalen faktycznych, bardziej korzystnej dla oskarzonego, ale mozliwoéci tej Sad nie dostrzegl. Jednak uzasadnienie
wyroku nie zawiera bowiem zadnego elementu, ktory moglby dowodzié, ze sad meriti dostrzegl mozliwo$¢ poczynienia
alternatywnych, i to korzystnych dla oskarzonego, ustalen faktycznych, a tego nie uczynil.

Nalezy zatem odnie$¢ sie do istoty obu wniesionych $rodkéw odwolawczych, tj. do naruszenia przepisu art. 7
k.p.k., albowiem juz uzasadnienia apelacji dowodza w sposéb bezsporny, ze tu wla$nie postrzegaja skarzacy "zrédlo"
wadliwych ustalen faktycznych w zakresie zamiaru oskarzonego.

Dalej wskazano w apelacjach, ze z wypowiedzi bieglego W. D. (1) i bieglych z Zakladu Medycyny Sadowej nie spos6b
ustalié, ze oskarzony zadal nozem cios, (bo réwnie mozliwe bylo "nadzianie" sie pokrzywdzonego na trzymany przez
oskarzonego no6z), a zatem nie jest mozliwym - bez naruszenia wskazanych w apelacji przepisow k.p.k. - przypisanie
oskarzonemu sprawstwa umyslnego przestepstwa.



Tymczasem z uzasadnienia wyroku wynika, ze ustalenia faktyczne w tym zakresie byly przed wszystkim oparte na
miedzy innymi wyjaénieniach samego oskarzonego zlozonych w trakcie postepowania przygotowawczego i przed
sagdem, gdzie nie padlo zadne stwierdzenie o "nadzianiu" sie pokrzywdzonego, lub tez przypadkowym uderzeniu w
brzuch, a jedynym odniesieniem sie oskarzonego bylo twierdzenie, iz nie umial wytlumaczy¢, jak doszlo do ugodzenia
pokrzywdzonego w klatke piersiowa. Nadto w dniu 12 maja 2016r. przeprowadzono eksperyment procesowy w
miejscowosci D. ul (...) (w pokoju, w ktorym doszlo do zabojstwa). W tym eksperymencie miedzy innymi uczestniczyli
biegli medycyny sadowej z Zakladu Medycyny Sadowej dr n. med. J. K., dr. med. R. S. i lek. med. P. P., ktérzy na
podstawie wyniku przeprowadzonego eksperymentu sporzadzili opinie uzupehiajaca z dnia 21 czerwca 2016r. k.
660 — 663) w celu odtworzenia przebiegu zdarzenia z ustaleniem pozycji ciala, w ktorej znajdowal sie oskarzony i
pokrzywdzony wzgledem siebie w chwili zdarzenia, ze szczegdlnym uwzglednieniem odleglos$ci miedzy tymi osobami
oraz ewentualnych przeszkod znajdujacych sie na stale w tym pomieszczeniu. W czasie eksperymentu ustalono, ze przy
ruchu lewa reka, jaki wykonal J. G. (1) przy przecinaniu kabla od internetu(ku gérze i do tytu) nozem z krawedzia tnaca
skierowana ku gorze i szpicem w kierunku pozoranta nie byloby mozliwe powstanie u nacierajacego pokrzywdzonego
rany klutej przedniej powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej lezacej w linii Srodkowo — obojczykowej i w rzucie
III przestrzeni miedzyzebrowej na wysokosci 131 cm od podeszwy stopy. W tej sytuacji nasunelo sie spostrzezenie,
ze aby doszlo do powstania rany o cechach okre$lonych w protokole ogledzin i otwarcia zwlok, oskarzony J. G. (1)
po przecieciu kabla od internetu z ruchem reki trzymajacej n6z ku tytlowi musialby potem wyprowadzi¢ pchniecie w
kierunku od tytu i dotu, ku przodowi i gorze przy pozycji pokrzywdzonego, ktéra ustalono podczas eksperymentu.
Pomiedzy plecami oskarzonego J. G. (1), a §cianag w momencie przecinania kabla bylo kilkadziesigt centymetrow
wolnej przestrzeni, nie bylo zatem mozliwosSci zablokowania ruchy konczyny gornej lewej, rece w ktorej byl trzymany
noz, ku tylowi i ewentualnego nadziania sie pokrzywdzonego J. G. (2) na ostrze noza. Na podstawie wynikow
powyzszego eksperymentu biegli z Katedry Medycyny Sadowej (...) we W. stwierdzili, ze ,Reasumujac biegli w oparciu
o calo$¢ materialu dowodowego stwierdzajg, ze Smiertelna rana kluta u J. G. (2) nie mogla powsta¢ przypadkowo,
lecz powstala od zadania pchniecia nozem”. Zwroécic tez trzeba na opinie zlozong przez bieglego lekarza medycyny
sadowej W. D. (1) zloZong na rozprawie w dniu 15 lutego 2016r. (k. 624 i nastepne), gdzie biegly podaje, iz nie mog}
w sposob jednoznaczny i obiektywny wykluczy¢ nadzianie sie ofiary na ostrze noza aczkolwiek przebieg tej sytuacji
w przedmiotowym przypadku pozostaje malo prawdopodobny. Podat tez, iz nie badal koszulki nalezacej do denata.
Biegli dr n. med. J. K., dr n. med. R. S. i lek. med. P. P. w opinii sadowo — lekarskiej z dnia 277 pazdziernika 2016r.,
a takze w opinii uzupelniajacej zlozonej na rozprawie w dniu 23 marca 2016r. z cala stanowczo$cia stwierdzili, iz
cechy morfologiczne przeklucia tkaniny koszuli pokrzywdzonego na wysokoéci rany khutej i opisane cechy Smiertelne;j
rany klutej, $wiadcza z prawdopodobienistwem graniczacym z pewnoscia, ze rana ta powstala od jednego ciosu lub
pchniecia nozem. Analiza tych opinii wskazuje na to, iz opinia zespotu bieglych ma pelniejszy charakter od opinii
biegtego W. D. (1), ktory nie przeprowadzil miedzy innymi jakze istotnych badan koszuli pokrzywdzonego, w ktora
w momencie pchniecia go nozem byl on ubrany. Zatem wbrew stanowisku skarzacych obroncéw przeprowadzone
postepowanie dowodowe, wzbogacone przez Sad Okregowy o eksperyment sadowy z udzialem oskarzonego i biegltych
medycyny sadowej (na miejscu zdarzenia) pozwolilo na odrzucenie wersji oskarzonego o "przypadkowym" nadzianiu
sie pokrzywdzonego na trzymany przez niego néz. Trafnie uznat Sad Okregowy, ze wersji tej przecza przede wszystkim,
wladciwie zinterpretowane, niepodwazalne fakty wynikajace z opinii lekarskiej. Po pierwsze, jest to opisany przez
nig kierunek (przebieg) kanalu rany, a po drugie, jej umiejscowienie, na wysokoséci 131 cm od guza pietowego
pokrzywdzonego. Fakty te wykluczaja mozliwo$é¢ uznania, ze do ugodzenia nozem doszlo w warunkach sugerowanych
przez oskarzonego, tj. w sytuacji trzymania przez niego noza na wysokoéci brzucha, ostrzem skierowanym do przodu.
Jak wykazal jednoznacznie przeprowadzony przez Sad Okregowy eksperyment skomentowany przez bioracych w nim
udzial bieglych medycyny sadowej, usytuowanie rany i kierunek jej kanalu musiatyby by¢ wowczas inne.

Podkresli¢ takze nalezy, ze z obdarzonych wiarg zeznan policjantéw K. J. i K. P. oraz lekarza S. Z. i ratownikéw
medycznych T. Z. i K. U. bedacych na miejscu zdarzenia, wynika, ze réwniez zaraz po zdarzeniu oskarzony J. G. (1)
podawal w rozmowie z nimi, ze w czasie awantury ugodzil(dZzgnal) syna nozem. W tej sytuacji, opierajac sie zar6wno
na wyjaénieniach oskarzonego, ktory w ogole nie wskazywal, aby pokrzywdzony nadziat sie na trzymany przez niego
noz, jak tez na zeznaniach wymienionych §wiadkéw i opiniach bieglych medycyny sadowej i obdarzajac te dowody



wiarg, sad meriti trafnie i w zgodzie z zasadami logiki i Zyciowego dos§wiadczenia ustalil, Ze oskarzony umy$lnie zadat
Synowi cios nozem.

Prawidlowe ustalenia Sadu I instancji w tej czeSci maja oczywiScie doniosle znaczenie dla prawnokarnej oceny
czynu oskarzonego. Przede wszystkim dowodzg one istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy jego dzialaniem,
polegajacym na ugodzeniu pokrzywdzonego nozem, a odniesionymi przez niego obrazeniami, ktore - jak wynika to
z opinii lekarskiej - spowodowaly jego $§mier¢. Nadto, jak slusznie uznal Sad Okregowy i na co wskazal w motywach
zaskarzonego wyroku fakt, ze oskarzony zadal pokrzywdzonemu w sposéb zamierzony cios nozem w klatke piersiowa
musi rzutowaé na ocene zamiaru, z jakim woéwczas dzialala. Argumentacja Sadu Okregowego przedstawiona w tym
zakresie, dotyczaca umiejscowienia rany oraz narzedzia, ktérym oskarzony sie postuzyla nie budzi zasadniczych
zastrzezen. W przeciwienstwie do stanowiska skarzacego, zdaniem sadu odwolawczego, w oparciu o zgromadzony w
sprawie material dowodowy i wszechstronng jego analize Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne i
wywiddl z nich stuszne wnioski - tak, co do winy oskarzonego J. G. (1), jak i przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanego
mu czynu oraz wymierzonej kary. Nie dopudcil sie przy tym wskazywanego przez obronce bledu w przyjetych
za podstawe wyroku ustaleniach faktycznych. Sad ten, w obszernym uzasadnieniu wyroku, w sposéb logiczny i z
uwzglednieniem zasad do$wiadczenia zyciowego uargumentowal, jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w
tej mierze oparl sie dowodach. Ksztaltujac swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw
uzasadnil, ktéorym dowodom i dlaczego dal wiare, a ktorym tego waloru odmoéwil. W ocenie tej nie dopuscil sie
dowolnosci (art. 7 k.p.k.). Trafno$é ustalen i rozwazan Sadu Okregowego nie moze wiec budzi¢ watpliwosci.

Sad pierwszej instancji trafnie dokonal rekonstrukcji procesu psychicznego sprawcy, a wiec postaci zamiaru
oskarzonego, na podstawie analizy uzewnetrznionych przejawéw jego zachowania. Zgodnie bowiem z utrwalonym juz
orzecznictwem sagdowym o istnieniu zamiaru zabdjstwa w ogole, a takze o postaci tego zamiaru mozna wnioskowac
przede wszystkim na podstawie dokladnej analizy strony przedmiotowej konkretnego czynu. OkolicznoSci zajscia,
rodzaj uzytego narzedzia, umiejscowienie cioséw, ilo$¢ ciosow, sila, z jaka sprawca je zadaje, zatem uzewnetrznione
przejawy zachowania sie sprawcy pozwalaja, w sytuacji, gdy sprawca nie wyrazil swojego zamiaru, wnioskowaé
0 jego zamiarze Sprawca dziala z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego wtedy, gdy ma on
$wiadomos$¢ mozliwoéci nastgpienia Smierci pokrzywdzonego i na to sie godzi, to znaczy wprawdzie nie chce, aby
$mier¢ pokrzywdzonego nastapila, ale zarazem nie chce, zZeby nie nastapila, a wiec gdy wykazuje calkowitg obojetnos¢
wobec u$wiadomionej sobie mozliwosci nastapienia $mierci pokrzywdzonego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
24 wrze$nia 1992 1., I KRN 130/92, Inf. Pr. 1992, nr 7 z glosa G. Rejman, Inf. Pr. 1993, nr 1-6).

W apelacji adw. K. G. mozna sie dopatrzy¢ pewnej niekonsekwencji, gdyz stawiane zarzuty bledu w ustaleniach
faktycznych i obrazy przepiséw postepowania nie znajduja potwierdzenia w uzasadnieniu, ktére nieomal w
calo$ci poSwiecone jest silnemu wzburzeniu. Stan wzburzenia uzasadniajacy lagodniejsza odpowiedzialno$¢ sprawcy
zabéjstwa musi spelnia¢ dwa warunki. Po pierwsze, musi wystepowaé z odpowiednio duzym natezeniem,
aby uzasadnione bylo przyjecie, ze zachodzi "silne" wzburzenie, po drugie, musi by¢ ono "usprawiedliwione
okoliczno$ciami". Ocena, czy okolicznoéci, ktére doprowadzily do silnego wzburzenia, byly usprawiedliwione, nie
jest oceng psychologiczng, lecz prawng. Przesadzenie o wystgpieniu tychze okolicznoSci nalezy do sfery ustalen
faktycznych, ocenianych przez sad na podstawie przeprowadzonych dowodéw, opierajacego sie na wiedzy i zyciowym
do$wiadczeniu. Jedynie w szczegblnie skomplikowanych wypadkach pomocne moga byé opinie bieglych. Sprawce
zabojstwa opisanego w art. 148 § 4 k.k. usprawiedliwia - w pewnym stopniu - szczegélna sytuacja motywacyjna,
uzasadniajaca wywolanie silnego wzburzenia. Stlusznie podkresla sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze o ile silne
wzburzenie jest stanem psychicznym wystepujacym u sprawcy, a polegajacym na przewadze emocji nad intelektem,
co w efekcie prowadzi do ograniczenia kontrolujacej funkcji rozumu, o tyle przyczyn tego stanu upatruje sie w
gwaltownej reakcji na czynniki znajdujace sie poza osoba sprawcy. Owe okoliczno$ci usprawiedliwiajace wigza sie
z ocenami etycznymi i wyrazaja przynajmniej pewne zrozumienie dla podjetej reakcji oraz dezaprobate (z punktu
widzenia zasad moralnych) dla przyczyny ja wywolujacej (postanowienie SN z dnia 26 listopada 2009 r., IV KK
128/09, OSNwSK 2009/1/2404). Dokonujac pod tym katem oceny czynu J. G. (1) nie sposéb zaaprobowa¢ pogladu



wspomnianego obroncy, ze zachowanie sie pokrzywdzonego bylo okolicznoécig usprawiedliwiajacg stan silnego
wzburzenia oskarzonego w chwili przypisanego czynu.

Kwestia, czy oskarzony dopuscil sie zabojstwa w stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami, o
jakim mowa w art. 148 § 4 k.k. zostala réwniez rozwazona przez Sad odwolawczy (strona 21 uzasadnienia), ktory
wskazal, ze bezzasadne jest przyjmowanie, iz zachowanie pokrzywdzonego bylo na tyle drastyczne, by uzasadnialo
ze strony skazanego tak agresywna reakcje i wplywalo na moralne usprawiedliwienie dokonanej zbrodni. Przede
wszystkim za§ w orbicie powyzszych rozwazan trzeba stanowczo podkresli¢, ze w realiach niniejszej sprawy brak
bylo obiektywnych okoliczno$ci uzasadniajacych przyjecie po stronie oskarzonego "afektu”, w rozumieniu hipotezy
przepisu art. 148 § 4 k.k. Odmiennej konkluzji nie sposéb bowiem wywie$¢ z eksponowanej przez obronce
okoliczno$ci, ze pokrzywdzony wielokrotnie dopuszczat sie w przeszlo$ci réznych form agresji wobec oskarzonego,
a co - w jego ocenie - mialo uzasadniac jego "silne wzburzenie", ktére implikowalo inkryminowane zachowanie.
Odnoszac sie do powyzszego nalezy podniesé, ze faktem jest, iz zachowanie i sposob zycia pokrzywdzony mogto
sie nie podoba¢ oskarzonemu(ojcu) . Skarzacy lansujac teze, ze oskarzony dzialala "w afekcie" traci rowniez z pola
widzenia fakt, ze zdarzenie z dnia 12 czerwca2013 r. nie mialo wyjatkowo gwaltownego przebiegu, a pokrzywdzony
nie zachowywal sie przy tym w zadnym razie w sposéb usprawiedliwiajacy silne wzburzenie oskarzonego. Powyzsze
jednoznacznie wszak wynika z prawidlowych - takze w tym przedmiocie - ustalen faktycznych, ktérych Sad I instancji
dokonal na podstawie prawidlowej oceny materiatu dowodowego i ukazaly za$ one, ze krytycznego dnia doszlo
jedynie pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym do sprzeczki i szybkiego orzemieszczenia sie pokrzywdzonego
w strone oskarzonego. Z tre$ci dowodéw uznanych przez z sad orzekajacy za wiarygodne nie wynika przy tym w
zadnym razie, ze pokrzywdzony w trakcie tego zdarzenia uderzyl oskarzonego lub uzywal wobec niej innych form
przemocy fizycznej. W $wietle przedstawionych wyzej racji brak jest wiec uzasadnionych przestanek do przyjecia, ze
J. G. (1) dzialat pod wplywem silnego wzburzeniu usprawiedliwionego okolicznoSciami; brak jest bowiem podstaw
do stwierdzenia wystepowania okolicznoSci wzburzenie to usprawiedliwiajacych. Zachowanie oskarzonego wynikalo
wszak z "niewlasciwej" oceny zaistnialej sytuacji, na co zasadniczy wplyw mialo natezenie emocji spowodowane;j
alkoholem spozytego przez oskarzonego tego dnia oraz jego szeroko pojete wlasciwosci psychiczne (opinia sagdowo
psychologiczna k. 468 — 471, 631, opinia sgdowo psychiatryczna k.266 — 271, 461 — 462,626 .

Aprobaty Sadu Apelacyjnego nie zyskala rowniez apelacja wniesiona przez oskarzyciela publicznego.

Odnoszac sie do podniesionego w apelacji prokuratora zarzutu razacej niewspolmierno$ci kary orzeczonej wobec
oskarzonego wskazaé nalezy, ze bezsprzecznie Sad I instancji ma ustawowo zagwarantowana swobode w ferowaniu
wyroku, w tym ksztaltowania wymiaru kary. Rolg za§ Sadu Odwolawczego w tym zakresie jest kontrola, czy granice
swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego zasade sadowego wymiaru kary nie zostaly przekroczone w
rozmiarach nie dajacych sie zaakceptowaé. Ustawa traktuje jako podstawe odwolawcza tylko taka niewspotmierno$é
kary, ktéra ma charakter razacy (art. 438 pkt 4 k.p.k.), a ktéra zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna byloby przyjaé, iz
zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych
w art. 53 k.k. Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi bowiem o kazda ewentualna réznice w ocenach co do
wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczasowa nazwa¢ mozna byloby - rowniez w
potocznym znaczeniu tego stowa - "razaco niewspdlhmierng", to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz
zaakceptowaé. Innymi slowy zarzut razacej niewspoimiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen mozna zasadnie
podnies¢ tylko wowezas, gdy orzeczona kara, jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak
nie uwzglednia w sposob wladciwy zaro6wno okoliczno$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowo§é sprawcy - a wiec,
gdy jest w spolecznym odczuciu karg niesprawiedliwa. Nalezy rowniez odwotaé sie do od dawna utrwalonego w
judykaturze i doktrynie pogladu, ze zarzut razacej niewspolmiernosci kary nie wymaga wskazania nowych, nieznanych
sadowi okoliczno$ci, polega¢ bowiem moze na wykazaniu, ze okoliczno$ci prawidlowo ustalone maja takie znaczenie i
ciezar gatunkowy, ktorych badz orzeczona kara nie uwzglednia w ogole, badZ uwzglednia je w stopniu niedostatecznym
(patrz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 1974 r. w sprawie V KRN 78/74, OSNKW 1974, poz. 34).



Majac na wzgledzie, by rozmiar represji karnej byt w pelni adekwatny do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
oskarzonego i winy oraz spelnial swoje cele wychowawcze i zapobiegawcze, a takze by uwzglednial wplyw, jaki
orzeczona kara powinna wywrze¢ w kierunku ugruntowania w spoleczenstwie prawidlowych ocen prawnych i
stosownego do tych ocen postepowania, jak i potwierdzenie przekonania, ze w walce z przestepczoScia zwycieza
praworzadno$¢, a sprawca jest sprawiedliwie karany, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do podwyzszenia
oskarzonemu kary za przypisany mu czyn.

Skarzacy nie wskazal okoliczno$ci majacych znaczenie przy wymiarze kary, ktorych Sad I instancji nie uwzglednitby
w ogdle lub w sposob niedostateczny. Wskazanie w realiach powyzszej sprawy na pozbawienie zycia pokrzywdzonego
nie moze skutkowa¢ podwyzszeniem wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego. Okolicznosci te stanowia bowiem
znamiona przestepstw przypisanych oskarzonemu a zatem nie moga stanowi¢ okoliczno$ci obciazajacych przy

wymiarze kary.

Zadana przez skarzacego kara w wymiarze 12 lat pozbawienia wolnoéci przy przyjeciu dzialania oskarzonego w
zamiarze ewentualnym nie znajduje swojego uzasadnienia. Taki wymiar kary nalezaloby rozwazaé¢ przy uznaniu, ze
oskarzony dzialal z zamiarem bezpos$rednim, czego nie uczynit Sad Okregowy i co nie stalo sie - co wyzej wskazano -
przedmiotem zarzutu apelacyjnego prokuratora, ktéry ograniczyl sie jedynie do postawienia zarzutu razaco lagodnej
kary, mimo ze w akcie oskarzenia zarzucono oskarzonemu dzialanie w zamiarze bezpos$rednim.

Reasumujgc - Sad Odwolawczy majac na uwadze powyzsze wywody, ogélne i szczegélne zasady wymiaru kary
wskazane w art. 53 § 11 2 k.k. podzielil poglad Sadu I instancji, ze przy przyjeciu dzialania oskarzonego w zamiarze
ewentualnym pozbawienia zycia kara pozbawienia wolnosci wspolmierna, uwzgledniajaca te wszystkie elementy
w odniesieniu do oskarzonego bedzie kara 8 lat pozbawienia wolnoéci. Kara ta bowiem jest w pelni wspélmierna
do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu, powinna speli¢ zaréwno
cele zapobiegawcze w stosunku do oskarzonego, jak i potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci prawnej
spoteczenstwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie.
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