Sygnatura akt IT AKa 248/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SSA Wieslaw Pedziwiatr (spr.)

SSA Tadeusz Kielbowicz

Protokolant: Anna Czarniecka

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Dariusza Szyperskiego
po rozpoznaniu 19 pazdziernika i 29 listopada 2016 r.

sprawy A. J. (1)

oskarzonego o czyn z art. 148 § 1 k.k., art. 288 § 1 k.k., art. 178a § 1 k.k., art. 288 § 1 k.k,, art. 190 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z 9 maja 2016 r. sygn. akt III K 94/14

I. zaskarzony wyrok wobec A. J. (1) utrzymuje w mocy;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. £. W. 1440 zl podwyzszone o 331,20 zl podatku od
towarow i ustug tytutem pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielom positkowym E. i M.
J., anadto 167,16 zl tytulem kosztow przejazdu pelnomocnika do Sqdu Apelacyjnego;

III. zasagdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki zwiqzane z postepowaniem
odwolawczym i wymierza mu 600 zt oplaty za to postepowanie.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Brzegu oskarzyt A. J. (1) o to, ze;

I. w nocy z 20/21 kwietnia 2014 r. w poblizu miejscowosci N., woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
pozbawienia zycia A. K. (1), uderzajac ja po calym ciele, spowodowal u ww. obrazenia ciala w postaci rany tluczonej
wargi, sincow i otarcia naskoérka twarzy, sincoéw i otarcia naskorka klatki piersiowej i konczyn, rozleglych podbiegnieé
krwawych powlok glowy i twarzy, ogniskowych krwiakéw podpajeczynéwkowych i ognisk stluczenia platow czolowych
moézgu, podbiegnieé krwawych powlok klatki piersiowej, ztamania mostka i zeber po stronie lewej, podbiegniec
krwawych powlok i mie$ni koniczyn gérnych, podbiegnieé¢ krwawych powlok grzbietu i okolic kretarza koSci udowej,
a nastepnie nieprzytomng wrzucil do zbiornika wody tak zwanego (...), doprowadzajac do jej utoniecia,

Y. o przestepstwo z art. 148 §1 k.k.,



II. w nocy z 20/21 kwietnia 2014 r. w P., woj. (...) dzialajac w zamiarze ewentualnym, kierujagc samochodem m-
ki V. (...) nr (...) (...), wjechal w budynek znajdujacy sie przy ul. (...) w P., powodujac jego zniszczenie poprzez
uszkodzenie Sciany przedniej, prawego naroznika, jak i $ciany tylnej, co w konsekwencji skutkowalo jego rozbiorka,
czym spowodowat szkode w wysokos$ci 130.000,00 zl na rzecz H. K. i M. K. oraz szkode w postaci zniszczenia towaru
i wyposazenia sklepu na szkode 36.210 zl na szkode M. K. oraz Towarzystwa (...),

Y. o czyn z art. 288 §1 k.k.,

ITI. w nocy z 20/21 kwietnia 2014 r., w P., K., woj. (...), w ruchu ladowym, prowadzit samoch6d osobowy m-ki V. (...)
nr (...) (...), bedac w stanie nietrzeZzwosci 1,27 promila,

Y. o czyn z art. 178a §1 k.k.,

IV. wdniu 1 grudnia 2013 r. w B., woj. (...) naul. (...), grozil A. K. (1) pozbawieniem zycia, zniszczeniem mienia, przy
czym grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe ich spelnienia,

Y. o czyn z art. 190 §1 k.k.,

V. w dniu 1 grudnia 2013 r. w B., woj. (...), na ul. (...), umy$lnie dokonal zniszczenia poprzez porysowanie ostrym
narzedziem powloki lakierniczej elementéw karoserii w postaci blotnikow przednich i tylnych, drzwi przednich i
tylnych, pokrywy silnika, pokrywy bagaznika, zderzaka przedniego, dachu oraz zerwanie z zamocowan dwoch lusterek
zewnetrznych w samochodzie T. (...) o numerze rejestracyjnym (...) (...) powodujac laczne straty w wysokoSci 6.500
PLN na szkode A. K. (1),

Y. o czyn z art. 288 §1 k.k.
Wyrokiem z 9 maja 2016 roku w sprawie I1I K 94/16 Sad Okregowy w Opolu, orzekl, ze;

I. oskarzonego A. J. (1) uznal za winnego popelnienia tego, Ze w nocy z 20/21 kwietnia 2014 r. w poblizu miejscowos$ci
N., woj. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia A. K. (1), uderzajac ja po calym ciele, w tym
glowie, powodujac u ww. obrazenia ciala w postaci rany tluczonej wargi, sincow i otarcia naskdrka twarzy, sincow
i otarcia naskorka klatki piersiowej i koniczyn, podbiegnie¢ krwawych powlok klatki piersiowej, ztamania mostka
i zeber po stronie lewej, podbiegnie¢ krwawych powlok i mieéni konczyn gérnych, podbiegnie¢ krwawych powlok
grzbietu i okolic kretarza kosci udowej, w tym obrazenia glowy w postaci rozleglych podbiegnie¢ krwawych powlok
glowy i twarzy, ogniskowych krwiakdow podpajeczynéwkowych i ognisk stluczenia platow czotowych moézgu, weiagajac
pokrzywdzona z ww. obrazeniami glowy do zbiornika wody tak zwanego (...), doprowadzil do jej $mierci wskutek
uduszenia gwaltownego, tj. zbrodni z art. 148 §1k.k. i za to na podstawie art. 148 §1 k.k. skazal go na kare 15 (pietnastu)
lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 46 §1 k.k. w zw. z art. 4 §1 kk. tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde zasadza od
oskarzonego A. J. (1) na rzecz:

« maloletniej S. K. kwote 100.000 zl (sto tysiecy zlotych),

« maloletniego A. K. (2) kwote 100.000 zl (sto tysiecy zlotych)
« M. J. kwote 100.000 zl (sto tysiecy zlotych)

« L. J. kwote 100.000 zl (sto tysiecy zlotych)

III. oskarzonego A. J. (1) uznal za winnego popelnienia tego, ze w nocy z 20/21 kwietnia 2014 r. w P., woj. (...), kierujac
samochodem m-ki V. (...) nr (...) (...), dzialajac w zamiarze ewentualnym, poprzez wjechanie ww. samochodem w
budynek znajdujacy sie przy ul. (...) w P. dokonal - wskutek uszkodzenia $ciany przedniej, prawego naroznika, jak i



Sciany tylnej - zniszczenia tegoz budynku, co w konsekwencji skutkowato jego rozbiorka, czym spowodowat szkode w
wysokoSci 130.000 zl na rzecz H. K. i M. K. oraz szkode w postaci zniszczenia towaru i wyposazenia sklepu na szkode
36.210 zl na szkode M. K. oraz Towarzystwa (...), tj. przestepstwa z art. 288 §1 k.k. i za to na podstawie art. 288 §1
k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

IV. oskarzonego A. J. (1) uznatl za winnego popelnienia czynu zabronionego opisanego w pkt. III. czeSci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 178a §1 k.k. w zw. z art. 4 §1 k.k. w brzmieniu przed 18 maja 2015 r. i za to na podstawie
art. 178a §1 k.k. skazal go na kare 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny ustalajac wysokos$¢ jednej dziennej stawki
na 20 z} (dwadziescia zlotych);

V. na podstawie art. 42 §2 k.k. w zw. z art. 4 §1 k.k. w brzmieniu przed 18 maja 2015 r. orzekl wobec oskarzonego A.
J. (1) zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii (...) prawa jazdy na okres 2 (dwoch) lat;

VI. oskarzonego A. J. (1) uznal za winnego popehlienia czynu zabronionego opisanego w pkt. V. czesci wstepnej
wyroku, tj. wystepku z art. 288 §1 k.k. i za to na podstawie art. 288 §1 k.k. skazal go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoci;

VII. na podstawie art. 46 §1 k.k. w zw. z art. 4 §1 k.k. zasadzil od oskarzonego A. J. (1) na rzecz maloletnich S. i A. K.
(2) solidarnie kwote 6.500 zl (sze$¢ tysiecy piecset zlotych);

VIII. na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 §1 k.k. w zw. z art. 4 §1 k.k. w brzmieniu przed 18 maja 2015 r. polaczyl
wymierzone oskarzonemu A. J. (1) jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci i wymierza mu laczna kare 15 (pietnastu)
lat pozbawienia wolnoéci;

IX. na podstawie art. 77 §2 k.k. zastrzegl, ze warunkowe zwolnienie oskarzonego nie moze nastapic¢ wezeéniej niz po
odbyciu przez niego co najmniej 12 (dwunastu) lat orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci;

X. na podstawie art. 63 §1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 7 maja 2014 r. do 9 maja 2016 r.;

XI. oskarzonego A. J. (1) uniewinnit od zarzutu popelnienia czynu zabronionego opisanego w punkcie IV. czeSci
wstepnej wyroku;

XII. na podstawie art 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze oraz §2, §14, §16, §19
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Dz. U. Nr 163 poz. 1348
z pézn. zm. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. W. kwote 1.623,60 zt (jeden tysigc szeSéset dwadziescia
trzy zlote 60/100), w tym 303,60 z1 VAT tytulem wynagrodzenia za udzielona oskarzycielowi positkowemu M. J. przed
Sadem pomoc prawna z urzedu.

Wyrok powyzszy zaskarzyt w czeéci tj. co do punktow I, 11, ITI, VIII i IX obronca oskarzonego.
Skarzacy powyzszemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisOw prawa procesowego, tj. art. 6 k.p.k. ktéora miala wplyw na treSci orzeczenia, poprzez
nierespektowanie przez Sad orzekajacy prawa oskarzonego do obrony oraz korzystania z pomocy obroncy, polegajacy
na braku zagwarantowania swobodnego nieskrepowanego kontaktu z obronca oraz uzyskania pomocy prawnej
w trakcie rozmowy bez udzialu os6b trzecich, co realnie mialo wplyw na ustalenie linii obrony oraz porzadek
przeprowadzenia czynnoSci procesowych przed Sadem I Instancji, a co za tym idzie ograniczylo to prawo oskarzonego,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c¢ polegajacy na
przyjeciu przez Sad I Instancji pogladu, iz oskarzony dzialal w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia, o czym
maja $wiadczy¢ sila ciosdw oraz ich umiejscowienie , niepoprzestanie na zadaniu kilku cioséw, bak refleksji po



upadku pokrzywdzonej na podloze, zaciagniecie pokrzywdzonej i wrzucenie jej do zbiornika wodnego, podczas gdy z
caloksztaltu materialu dowodowego w sprawie bezsprzecznie wynika, iz pokrzywdzona nie zmarta w wyniku zadanych
obrazen i one same nie stanowily dla niej zagrozenia zycia, a podejrzany podjal probe resuscytacji cheace zapobiec
skutkom zadanych cioséw, a wrzucenie do zbiornika wodnego mialo na celu ukrycie, jak byt przekonany podejrzany,
nie zyjacej juz A. K., a nie spowodowania jej $mierci, w zwigzku z tym czyn zrzucony oskarzonemu winien by¢
zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 155 k.k.

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
przyjeciu przez Sad I Instancji pogladu, iz obrazenia opisane przez bieglego z zakresu medycyny sadowej obejmujace
zlamania trzonu mostka oraz podbiegniecia krwawe na wysokoSci zeber 2-3 po stronie prawej i zeber 3-4 po
stronie lewej nie powstaly w okoliczno$ciach podanych przez oskarzonego tj. w czasie (...), lecz powstaly w wyniku
zadawanych cioso6w pokrzywdzonej, podczas gdy z zeznan bieglego zlozonych w toku rozprawy w dniu 29 lutego 2016
r. bezsprzecznie wynika, iz biegly nie wyklucza by mogly one powstaé w wyniku resuscytacji krazeniowo — oddechowe;j.

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
przyjeciu przez Sad I Instancji pogladu, iz podejrzany przeszedl kurs ratownictwa medycznego, co winno skutkowaé
przeprowadzeniem przez niego prawidlowo przeprowadzonej akcji resuscytacji, podezas gdy z zadnych informacji
ujawnionych w toku postepowania nie wynika by oskarzony takie umiejetno$ci posiadal, a co za tym idzie mogt on
spowodowac przy nieprawidlowo przeprowadzonej akcji (...) ztamanie zeber 8-9.

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
blednym przyjeciu, iz oskarzony celowo uderzyl w budynek sklepu (...) w P., podczas gdy z wyjasnien podejrzanego
wynika, ze bedac pod wplywem alkoholu stracil panowanie nad kierownica, a z opinii bieglego wynika jedynie, iz brak
jest §ladow wskazujgcych na podjecie manewréw obronnych przez kierowca, co wspélnie nie oznacza, ze A. J. (1) z
zamiarem ewentualnym uderzyt w budynek, godzac sie na jego zniszczenie,

6. naruszenie prawa procesowego tj. art. 167 kpk poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku dowodowego z
przesluchania brata podejrzanego — A. J. (2), na okolicznos¢ tresci rozmowy telefonicznej wyzej wymienionego z
podejrzanym, podczas ktorej podejrzany miat opisaé przebieg zdarzenia z udzialem pokrzywdzonej nad zbiorkiem
wodnym oraz zamiaru podejrzanego przyjazdu do brata po zdarzeniu, co skutkowalo nieuprawnionym przyjeciem
pogladu przez Sad, iz oskarzony dzialal w zamiarze popeklnienia samobodjstwa w chwili prowadzenia pojazdu i
uderzenia w budynek.

7. razaca niewspolmiernos¢ kary oraz zasadzonego zadoSéuczynienia orzeczonych wobec oskarzonego A. J. (1),
wyrazajaca sie wymierzeniu mu za zarzucany mu czyn opisany w art. 148 § 1 k.k. kary 15 lat pozbawienia wolno$ci oraz
ujecia zastrzezenia, co do terminu najwcze$niejszego ubiegania sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie z reszty
kary, a takze orzeczeniu zadoSéuczynienia w wysokosci 400.000 zl. wskutek czego orzeczona kara i zado$éuczynienie
szczegblnie w $wietle okoliczno$ci czynu oraz jego charakteru, uprzedniej niekaralnosci, ustalenia, iz czyn byt
popehiony w zamiarze naglym stanowi zbyt surowy $rodek repres;ji, ktory w tej postaci nie czyni zado$¢ dyrektywom
wymiaru kary i nie realizuje celoéw kary w zakresie tak prewencji indywidualnej, jak rowniez ogolnej,

8. obraze przepisow prawa procesowego tj. art. 424 § 1 pkt. 1 kpk poprzez niewyjadnienie wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy w szczegblnie niewskazanie w uzasadnieniu przy stanie faktycznym ustalonym przez Sad 1) czy
ustania funkgcji zyciowych pokrzywdzonej doszlo w wyniku uduszenia gwaltownego A. K. przez oskarzonego, w wyniku
podjecia czynno$ci zmierzajacych do jej utopienia, 2) czy tez pozostawienie pokrzywdzonej z obrazeniami glowy w
wodzie, co spowodowalo jej §mier¢, co winno miec istotny wplyw na wymiar kary,

9. naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 5 kpk,. ktéry mial wplyw na treéci wyroku, poprzez nie rozstrzygniecia
pojawiajacych sie watpliwos$ci na korzy$é oskarzonego co do podejmowania przez oskarzonego (...) by zapobiec
skutkom zdarzenia, a ktorych to czynnoSci nie wykluczyl biegly z zakresu medycyny sadowej i ustalenie przez Sad, iz
czynnosci (...) nie byly przez oskarzonego podjete.



Podnoszac powyzsze w odniesieniu do zaskarzonego wyroku wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego zawierajaca 9 zarzutéw okazala sie niezasadna. Sad odwolawczy w pierwszej kolejnosSci
odniesie sie do zarzutow bledow w procedowaniu Sadu meriti .

1. Odnosnie zarzutu pierwszego.

Obronca podnosit w nim, iz oskarzonego pozbawiono prawa do obrony, bowiem oskarzony nie mial stworzonych
mozliwo$ci nieskrepowanego kontaktu ze swymi obroncami, co uniemozliwilo ustalenie linii obrony prezentowanej
w toku procesu.

Zarzut tak sformulowany nie moze zosta¢ uznany za skuteczny, w sytuacji gdy fakty przecza twierdzeniu apelujacego.

Obronca oskarzonego, adwokat G. C., pojawil si¢ w toku postepowania juz 7 maja 2014 roku (k. 214, t. I) i wraz z
adwokatem P. H. uczestniczyl w pierwszym przestuchaniu oskarzonego prowadzonym przez prokuratora, ktére odbylo
sie 8 maja 2015 roku (k. 231, t. I), za$ nastepnie adwokat P. H. bral udzial w posiedzeniu Sad rozstrzygajacego o
wniosku prokuratora o zastosowanie wobec oskarzonego tymczasowego aresztowania. Zatem oskarzony, ktory w toku
pierwszego przeshuchania w obecnoéci swego obronicy odmowit skltadania wyjasnien, a nastepnie zlozyl wyjasnienia
nieodnoszace sie do zasadniczej kwestii zwigzanej ze §miercia A. K. (1) mial w owym czasie zapewniong pomoc prawna.
Wydaje sie, ze w tym zakresie apelujacy nie podnosi zarzutu pozbawienia oskarzonego prawa do obrony. Jego zarzut,
jesli prawidtowo odczytano intencje w nim sformulowane oraz w jego cze$ci motywacyjnej, dotyczy braku mozliwosci
konsultacji miedzy obroncami oskarzonego a nim samym w tej czeSci postepowania, ktora rozpoczela sie przez sadem.

Istotnie przez dlugi czas w toku procesu kontakt bezposredni obroncéow z oskarzonym nie byt takim, jakiego oczekiwali
obroncy i oskarzony, a zatem bez nadzoru innych oséb, czyli zgodnie z regulami, o ktérych mowa w art. 73 § 1
k.p.k. Bylo to jednak spowodowane stanem zdrowia oskarzonego oraz brakiem, w tych okoliczno$ciach, mozliwoSci
stworzenia warunkow przez administracje jednostki penitencjarnej bezdozorowego kontaktu obroncéw i oskarzonego
(k. 2069, t. XI).

Abstrahujac od mozliwo$ci wynikajacej z normy art. 73 § 1 k.p.k. in fine i uzgodnienia linii obrony korespondencyjnie,
nalezy stwierdzi¢, ze oskarzony, ktory nie ma obowigzku dowodzenia swej niewinnoSci (art. 74 § 1 k.p.k.) wykorzystal
swoje uprawnienie, o jakim mowa w art. 175 § 1 k.p.k., i po rozpoczeciu przewodu sadowego tj. 21 wrzeénia 2015 roku,
nie tylko odmowil sktadania wyjasnien, lecz takze odmoéwil odpowiedzi na pytania w tym réwniez swych obroncow (k.
1968, t. X). Nie spos6b uznadé, ze dzialanie to bylo nieuzgodnione z obroficami oskarzonego, w sytuacji gdy z informacji
Dyrektora Aresztu Sledczego w K. (k. 2605, t. XIV) wynika, Ze przed 21 wrze$nia 2015 roku obroficy oskarzonego
odbyli z nim trzy spotkania, a to 14.08, 17.09, 18.09.2015 roku, potem za$ 19 i 20. 10. 2015 roku oraz 19. 11. 2016 roku.

W okresie od 21 wrze$nia 2015 roku do 11 stycznia 2016 roku oskarzony nie ztozyl w toku procesu zadnych wyjasnien
(terminy rozprawy: 26.10.2015, 23.11.2015, 10.12.2015 — t. X, XI) . Uczynit to dopiero w dniu 11 stycznia 2016 roku i o
podczas rozprawy odbywajacej sie w ramach telekonferencji, gdy na sali rozpraw byt jego obrofica adwokat G. C. za§ w
areszcie wraz z oskarzonym przebywal adwokat P. H.. ZloZone w toku tego posiedzenia Sadu wyjasnienia oskarzonego
byly bardzo obszerne i szczegolowe, wypowiadal sie on swobodnie, zas§ czynnoé¢ wystuchania oskarzonego trwala
od godziny 10:00 do 13:10 (k. 2207 — 2217, t. XII), co wiecej odpowiadal on takze na pytania swoich obroncow,
odmawiajac odpowiedzi na pytania innych os6b. W tej sytuacji trudno uznaé, ze sktadajac takie wyjasnienia oskarzony
czynil to nie majac uzgodnionej z obroficami linii obrony. Jesli zwazy¢, na tre$¢ informacji z k. 2605, (t. XIV) nalezy
bez watpliwosci ustali¢, ze oskarzony mial mozliwo$é uzgodnienia z obroncg, adwokatem P. H. linii obrony, bo jego
spotkanie z obroncg odbyto sie w warunkach umozliwiajacych im swobodny i nie dozorowany oraz nie monitorowany
kontakt. Uprawniony jest wniosek, ze skoro oskarzony w toku rozprawy przed 11 stycznia 2016 roku nie skladal
wyjaénien, a uczynil to po kontakcie swobodnym z obrorica tego wlaénie dnia to zarzut naruszenia art. 6 k.p.k. jest w



tej sytuacji nietrafny. Oskarzony wszak ma prawo do odmowy skladania wyjasnien oraz odpowiedzi na pytania oraz
ma prawo do skladania wyjasnien i nie jest w procedurze karnej okreslone, ze te wyjasnienia musi zlozy¢ w Scisle
wyznaczonym czasie, moze uczynié to korzystajac ze swych uprawnien w kazdym mozliwym momencie postepowania.
Takie wyjasnienia, jako dowdd bezpoéredni i pierwotny podlegaja ocenie przez Sad, a to, Ze zostaly one zlozone w
innym momencie niz przewidywany przez k.p.k. nie oznacza, iz dowdd taki nie ma znaczenia badz przesadza o tym, ze
oskarzony pozbawiony zostal prawa do obrony. Istotna jest w kwestii oceny wartoSci tego dowodu tre$¢ wypowiedzi
oskarzonego, a nie moment, w ktérym zostaly one zlozone w toku procesu.

Zarzut apelujacego okazal sie chybiony.
II. Co do zarzutu széstego.

W tym miejscu zaburzajac chronologie rozwazan o przedstawionych przez obronce zarzutach Sad Apelacyjny odniesie
sie do tego z nich, ktéry takze dotyczy uchybienn w procesie procedowania przez Sad I instancji. Sad odwolawczy
uznal, ze zasadny jest zarzut, jaki sformulowano w pkt. 6 apelacji, a dotyczacy odstgpienia od przestuchania brata
oskarzonego. Na wstepie wskazaé nalezy, ze o przesluchanie A. J. (2) wystapil oskarzyciel publiczny formulujac taki
postulat w akcie oskarzenia. Sad I instancji ten wniosek staral sie zrealizowaé, lecz na skutek niestawiennictwa A.
J. (2) nie doszlo do jego przestuchania, cho¢ Sad wzywal §wiadka na rozprawe. Jest przy tym charakterystyczne,
ze wprawdzie Swiadek w toku $ledztwa odmoéwil skladania zeznan, to z wypowiedzi siostry oskarzonego i A. J. (2)
wynikalo, ze chce on zlozy¢ zeznania w tej sprawie (k. 2126, t. XI) i nie mniej wymowne jest, ze obronca oskarzonego
zlozyl, jako wlasny, wniosek o przestuchanie tego $wiadka (po cofnieciu takiego wniosku przez prokuratora)
argumentujac, ze chce ustali¢c w oparciu o jego wypowiedzi dokad udawal sie oskarzony po zdarzeniu z A. K. (1)
(k. 2316, 2317, t. XII). Jesli zatem Sad I instancji nie majac zakreslonych okolicznoéci, na ktére prokurator chcial
przeshuchania A. J. (2) zdecydowal sie na jego przestuchanie i wzywat go na okreslone terminy w toku rozprawy, to
twierdzenie, w oparciu o nowe okoliczno$ci, ktére zamierzal wykazac obronca, ze dowdd ten jest nieprzydatny do
stwierdzenia okoliczno$ci wskazanych we wniosku nie moglo zostaé uznane za wlasciwe. Jest tak tym bardziej, ze
$wiadka ktory zdecydowal sie na zlozenie zeznan mozna bylo przestucha¢ na wszystkie istotne okoliczno$ci dotyczace
tej sprawy, w tym choéby stosunkéw miedzy oskarzonym i pokrzywdzona. Obronca oskarzonego w czasie rozprawy
odwolawczej wskazal, ze Swiadek ten ma takze wiedze o tym, co zdarzylo sie miedzy oskarzonym a pokrzywdzona, a
czego oczywiScie nie mogl wiedzie¢ Sad I instancji. Tak jednak sformulowany wniosek doprowadzil Sad Apelacyjny
do przekonania, ze konieczne jest przestuchanie A. J. (2) i takie tez przestuchanie mialo miejsce. Swiadek zostal
przestuchany w toku postepowania odwolawczego. Uczyniono to przy aktywnym udziale obroncy oskarzonego oraz
pozostalych stron tego procesu.

W tej sytuacji wobec uzupelnienia postepowania dowodowego i przestuchanie A. J. (2) w czasie rozprawy apelacyjnej
jasnym sie staje, ze zarzut okre$lony w pkt. 6 apelacji stal sie bezprzedmiotowy.

Natomiast odnoszac sie do treSci wypowiedzi §wiadka nalezy podkres$li¢, ze nie wniosly one niczego istotnego do
zgromadzonego materialu dowodowego i w zaden istotny sposob nie wplynely na relewantne w sprawie ustalenia.
Abstrahujac od faktu, ze §wiadek zeznal, iz rozmowa miedzy nim a bratem miala miejsce w wigilie lub pierwszy
dzien §wiat za$ wydarzenie podlegajace ustaleniom odbylo sie w pierwszy dzieh Swiat Wielkanocnych, zwraca uwage,
ze Swiadek, cho¢ odwotywal sie do rozmowy telefonicznej z bratem to jednak méwil, o czym woéwcezas rozmawiali i
wskazywal, ze wymieniali uwagi o ich umiejetnos$ciach jako kierowcow i dopiero w toku tej rozmowy oskarzony miat
stwierdzi¢ nagle, ze cos sie stalo oraz ze by¢ moze zrobit komus krzywde (k. 2642, t. XIV). Juz te wypowiedzi wskazuja,
ze tre$¢ rozmowy przekazana przez Swiadka jest inna niz to co wyjasénil oskarzony, ktory podal, ze zadzwonit do brata
zaczal co$ krzyczet za$ brat go uspokajal, bo nic nie rozumiat (k. 2215, t. XII).

Jesli przy tym uwzgledni sie i ten fakt, ze znane sa numery telefonoéw, ktorymi postugiwal sie oskarzony oraz
nr telefonu jego brata A., za§ wykazy polaczen z krytycznego czasu, 20. 04. 2014 roku, nie zawieraja polaczen
miedzy tymi numerami (k. 484, 500, t. IIT) to mozna z pelnym przekonaniem stwierdzié, ze uwzglednienie wniosku



obroncy oskarzonego i przestuchanie A. J. (2) jako $wiadka niczego istotnego dla rozstrzygniecia odpowiedzialno$ci
oskarzonego i oceny prawidlowosci wyroku Sadu Okregowego nie wnioslo.

III. Co do zarzutu opisanego w pkt. 8 apelacji.

Zarzut, iz Sad orzekajacy nie wyjas$nil czy do $mierci pokrzywdzonej doszlo w wyniku gwaltownego uduszenia przez
oskarzonego, w wyniku czynnoSci zmierzajacych do jej utopienia czy tez pozostawienie pokrzywdzonej z obrazeniami
glowy w wodzie, co spowodowalo jej $émieré, co stanowi o obrazie prawa procesowego, a to art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.
nie mdg} zostaé uznany za skuteczny. W zadnym razie bledy formalne zwigzane ze sporzadzeniem uzasadnienia nie
moga mie¢ wplywu na tre$¢ wyroku podlegajacego zaskarzeniu, gdyz uzasadnienie pisemne jest implikacja wydanego
orzeczenia i dopuszczenie sie uchybien w sporzadzeniu dokumentu bedacego nastepczym dzialaniem w odniesieniu
do wydanego juz wcze$niej orzeczenia nie moglo wplynaé na tre$¢ rozstrzygnieé, ktore zapadly wezeéniej. (zob. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 kwietnia 2013 roku, II AKa 95/13, LEX nr 1312112).

Whbrew twierdzeniom apelujacego nie moze by¢ watpliwoéci co do tego, ze Sad I instancji ustalil iz oskarzony pobita
pokrzywdzona, ktéra w wyniku zadanych jej uderzen upadla w celu realizacji zamiaru zabdjstwa chwycil za rece
wciagnal do zbiornika wodnego twarza w dél, doprowadzajac do jej $mierci wskutek uduszenia (s. 3 uzasadnienia).
Jesli zwazy¢, ze swoje ustalenia w tym zakresie Sad I instancji oparl na opinii bieglego medyka sadowego to
nie moze budzi¢ watpliwosci iz dla takiego kategorycznego wniosku Sad ten znalazl istotne oparcie. Wypowiedzi
bieglego zawarte w jego opinii pisemnej oraz jej uzupehlienie przedstawione w toku rozprawy (k. 2269, t. XII)
sq jednoznaczne i stanowcze, i wskazuja, ze biegly wymienit trzy mozliwe sposoby doprowadzajace do $mierci
pokrzywdzonej. Pierwszy to ten, w ktéorym doszlo do zamkniecia otworéw naturalnych nie tylko przez wode, ale
w innym mechanizmie unieruchomienia klatki piersiowej i w efekcie uduszenia, drugi to zaburzenia swiadomosci
pokrzywdzonej spowodowane obrazeniami glowy i ograniczajgce jej zdolno$¢ samoobrony i w takim stanie znalazla
sie ona w zbiorniku wodnym i trzeci to rozwiniecie tego zachowania poprzez wskazanie na przytrzymanie glowy
pokrzywdzonej pod woda.

Sad I instancji majac te wiedze uznal, iz Smieré¢ pokrzywdzonej poprzez uduszenie spowodowana zostal w
ramach wariantu drugiego wymienionego przez bieglego. Jest to wersja najbardziej dla oskarzonego korzystana bo
wykluczajaca jego aktywno$é (uzycie sily poprzez unieruchomienie klatki piersiowej pokrzywdzonej czy tez poprzez
przytrzymanie jej glowy pod woda) w trakcie podejmowania czynnoéci skutkujacych §miercia A. K. (1). Jeéli przy tym
zauwazyc¢, ze biegly wykluczyl spowodowanie obrazen zeber 8 i 9 w wyniku dzialan ratunkowych oraz podkresdlit ich
powstanie za zycia ofiary to nie moze by¢ watpliwo$ci, co do tego, ze do $mierci pokrzywdzonej doszlo w wyniku
uduszenia sie po utracie Swiadomosci i wciagnieciu jej do wody oraz pozostawienie glowa w dét w tym zbiorniku.
Po prostu pokrzywdzona pobita przez oskarzonego m.in. po glowie (obrazenia glowy wskazuja na to jednoznacznie)
utracila $wiadomo$c i upadla, a oskarzony wciagnal ja glowa w d6t do wody i tam A. K. (4) udusita sie. Choé nie zostaly
wprost wypowiedziane twierdzenia Sadu I instancji w tym zakresie to jednak zar6wno opis czynu przypisanego jak i
ustalenia jakie poczynil tenze Sad nie pozostawiaja watpliwosci co do tego, ze tylko taki mechanizm spowodowania
$mierci pokrzywdzonej zostal przez ten Sad przyjety.

Zarzut apelujacego i motywacyjna cze$¢ apelacji nie przekonaly o zasadnosci twierdzen zawartych w skardze obronhcy
oskarzonego.

IV. Co do zarzutu 9 naruszenia normy art. 5 k.p.k. oraz powiqgzanych z nim zarzutéw bledow w
ustaleniach faktycznych, opisanych w pkt. 3 i 4 apelagcji.

Nie zasluguje rowniez na akceptacje zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo, opisanej w art. 5 § 2 k.p.k., podniesiony
przez obronce. Obraza tej reguly tylko wtedy mialaby miejsce gdyby orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiscie powzial
watpliwoéci, co do czynionych ustalen faktycznych lub co do sposobu wykladni prawa i wobec braku mozliwosci ich
usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego wzglednie, gdy w Swietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci
takie powinien byt powzigé. W wypadku zatem, gdy pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub
innej grupie dowodow, czy tez np. dania wiary lub odmoéwienia wiary wyjasnieniom oskarzonego, nie mozna mowié



o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub
grupy dowoddw, rozstrzygane moga byé jedynie na plaszczyznie utrzymania sie przez Sad w granicach sedziowskiej
swobody ocen wynikajacej z treSci art. 7 k.p.k., a te, w realiach sprawy, nie zostaly przez Sad I instancji w odniesieniu
do przypisanego oskarzonemu w pkt. I zaskarzonego wyroku zachowania, przekroczone.

W tej sytuacji dokonujgc takiej, a nie innej oceny przeprowadzonego postepowania oraz wyciagnietych w oparciu
o zgromadzone dowody wnioskéw Sad odwolawczy winien odnie$¢ sie do tych argumentow, jakie przesadzily o
uznaniu za chybiony wskazany w apelacji zarzut. Apelacja, ale i obrona oskarzonego w gléwnej mierze opierala sie
na twierdzeniu, iz oskarzony spowodowal zlamania trzonu mostka oraz podbiegniecia krwawe na wysokosci zeber 2
— 3 po stronie prawej i zeber 3 — 4 po stronie lewej w toku dzialaii ratowniczych podjetych wobec pokrzywdzone;.
Natomiast ztamanie zeber 8 — 9 powstalo przy nieprawidlowo prowadzonej akeji resuscytacji krazeniowo oddechowej

(D).

Apelujacy podnosi takze nieprawidlowe ustalenie przez Sad I instancji, ze oskarzony skonczyl kurs ratownictwa
medycznego. I w tym zakresie nalezy przyzna¢ racje apelujacemu. Zaden dowéd przeprowadzony w toku rozprawy
nie potwierdza tego ustalenia Sadu meriti. Wydaje sie, ze rozwazajac o odpowiedzialno$ci oskarzonego Sad I instancji
mylnie przyjal, iz z materialu dowodowego wynika odbycie przez oskarzonego takiego kursu lecz informacje odnoszace
sie do odbycia krus ratownictwa medycznego nie dotycza oskarzonego, a wynikaja z zeznan J. K. (k. 295, t. II) i
odnoszg sie do jego syna A., ktory odbyl kurs ratownictwa medycznego podczas szkolenia wojskowego. Jak mozna
przypuszczaé, w tych okolicznoSciach, Sad I instancji przypisat oskarzonemu odbycie takiego szkolenia, cho¢ w istocie
dowodowo potwierdzono, ze odbyl je kto$ inny. Jednak nie mozna zapominaé o tym, co wynikalo z zeznan A. J. (2)
brata oskarzonego. Wszak zeznat on w toku rozprawy odwolawczej, ze on sam jako kierowca odbywal takie szkolenie
oraz odbyl je w czasie pelnienia stuzby wojskowej. Jesli uwzgledni sie wynikajaca takze z jego zeznan informacje,
ze rOwniez jego brat odbyl stuzbe wojskowa, a takze i te okoliczno$é, ze byl on kierowca ciezkich samochodow
dostawczych (popularnie zwanych TIR—ami) to bez obawy o istotny blad mozna bylo przyjac, iz takze on mial
odpowiednia wiedze co do prowadzenia procedury (...). Ale nawet przyjmujac, ze wiedzy takiej nie mial i nie odbyt
okreslonego szkolenia w tym zakresie, nie mozna skutecznie podwazy¢ ustalenia Sadu meriti, iz oskarzony akeji (...)
nie prowadzil, a ustalenie jakie poczynit w Sad I instancji mie$ci sie w granicach wyznaczonych norma art. 7 k.p.k.

Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze przeciez Sad analizujac opinie bieglego medyka sagdowego przyjat iz oskarzony
spowodowal zlamanie zeber pokrzywdzonej po stronie lewej. Jesli uwzgledni sie fakt, ze zlamaniu ulegly zebra 8
i 9 oraz odwola sie do stwierdzen bieglego, ze takie obrazenia w zadnym razie nie mogly powsta¢ w toku dzialan
zmierzajacych do przywroécenia oddechu pokrzywdzonej to nie mozna mie¢ watpliwoéci co do trafno$ci ustalenia Sadu
o spowodowaniu tych obrazen poprzez uderzanie pokrzywdzonej, a nie w czasie jej ratowania. Z zadnych dowodoéw nie
wynika stwierdzenie zawarte w apelacji, ze oskarzony dzialania ratownicze prowadzil nieprawidlowo. Na temat tych
okoliczno$ci i zachowan moéwi tylko i wylacznie sam oskarzony w toku swych bardzo obszernych wyjasnien, w ktérych
gtownie eksponuje wlasne doznania, a tylko trzykrotnie wspomina o nich. Najpierw wyjasnia, ze ,,(...)probowalem ja
reanimowac, robilem jej masaz serca (...)” potem wyjasnia, ze ,Znowu sprawdzalem, czy ona oddycha, czy doszla
do siebie, znowu jg reanimowatem.” Nastepnie o§wiadcza, ze nie wie ,,(...) ile trwala ta reanimacja, jak dlugo — nie
potrafie tego powiedzie¢.” Po czym na pytanie swego obroncy wyjasnit ,Robilem jej masaz serca, (...)" (k. 2215,
2216, t. XII). Z zadnej z tych ubogich na ten temat wypowiedzi nie wynika, na czym polegaly konkretne zachowania
oskarzonego. Wynika natomiast, Ze robil jej masaz serca, a zatem sam oskarzony wskazuje, ze czynil to w miejscu,
ktore znane jest kazdemu dorostemu i chocby érednio przygotowanemu do Zycia czlowiekowi. Nie trzeba wiedzy
specjalnej, aby mie¢ §wiadomo$¢, ze masaz serca nie jest wykonywany w okolicy 8 — 9 zebra, bo ,,(...) sa to zebra
polozone nisko, z dala od miejsca, w ktérym wykonuje sie ucisk na klatke piersiowa przy posrednim masazu serca.”
(k. 2269, t. XII wypowiedz bieglego medyka sadowego). Stwierdzenia apelacji zawarte w zarzucie 4 sa dowolnymi i
niczym niepopartymi sugestiami obroncy i w zwigzku z tym nie moga podwazy¢ ustalen Sadu I instancji.

Eliminujac mozliwo$¢ ustalenia, ze zlamanie zeber powstalo w wyniku nieprawidlowo prowadzonej akeji ratowniczej
Sad I instancji mial zatem do wyboru, w oparciu o wypowiedzi bieglego wskazujgcego na mozliwo§¢ powstania
podbiegnie krwawych na wysokos$ci zeber 2 i 3 po stronie prawej i 3 i 4 po stronie lewej oraz ztamanie trzonu mostka



przyjecie, iz powstaly one w czasie akcji (...) lub tez w wyniku zadawanych cioséw przez oskarzonego. Jesli Sad ten
ustalil, ze do zlamania zeber 8 i 9 doszlo w wyniku uderzen zadawanych przez oskarzonego to byl takze uprawniony
do przyjecia, ze rowniez wyzej wskazane obrazenia powstaly w wyniku ataku oskarzonego na pokrzywdzong.

Jesli wiec Sad mial do wyboru wynikajaca z wypowiedzi bieglego medyka sadowego mozliwo$¢ przyjecia, ze obrazenia
w okolicy mostka i zeber po stronie lewej i prawej powstaly w wyniku ataku oskarzonego lub akcji reanimacyjnej i
wybral te pierwsza ewentualno$é w sytuacji, gdy bez zadnych watpliwosci przyjal w oparciu o wypowiedzi bieglego,
ze zlamania zeber 8 i 9 nie powstaly w wyniku (...), to ustalenie takie nie narusza regul poprawnego rozumowania,
pozostaje w zgodzie ze wskazaniami wiedzy i zbiezne jest z do§wiadczeniem zyciowym. Skoro wiec ocena dowodow
przeprowadzona zostala zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k. to i ustalenia Sadu sa chronione ta norma. Tym samym za
nieskuteczny uznaé nalezy takze zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.

Jak przedstawil to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 sierpnia 2009 roku: ,Dla oceny, czy nie zostal naruszony
przepis art. 5 § 2 k.p.k. nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy
orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powziat watpliwosci co do treSci ustalen faktycznych lub interpretacji prawa i
wobec braku mozliwoSci ich usuniecia rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w Swietle realiéw

konkretnej sprawy watpliwoséci takie powinien byl powziac.” (V KK 114/08, OSNwSK 2008, poz. 1988). Stanowisko
powyzsze nalezy podzielié.

W sytuacji, gdy Sad orzekajacy nie mial zadnych watpliwo$ci w zakresie odnoszacym sie do zachowan oskarzonego,
bowiem oparl je na dostepnym materiale dowodowym, zarzut naruszenia reguly z art. 5 § 2 k.p.k. uznany musi by¢
za chybiony, nawet je$li watpliwosci w tym zakresie wyraza obronica oskarzonego czy on sam. Powtorzyc¢ nalezy, ze
nie mozna stawiaé¢ zarzutu naruszenia zasady in dubio pro reo, powolujac sie na watpliwoSci samej strony co do
treéci ustalen faktycznych, wymowy dowodow badz sposobu interpretacji przepiséw prawa. Dla oceny, czy nie zostal
naruszony zakaz z art. 5 § 2 k.p.k., nie s3g miarodajne tego rodzaju watpliwosci zglaszane przez strone, ale tylko to, czy
orzekajacy sad rzeczywiScie powzial watpliwoSci w tym zakresie i mimo braku mozliwosci usuniecia ich rozstrzygnal je
na niekorzy$c¢ oskarzonego, albo czy byly po temu powody, ktére sgd pominal. Gdy za$ konkretne ustalenie faktyczne
zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna méwié¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo.
(...) (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 31 marca 2010 roku w sprawie II AKa 239/09, zamieszczony w
KZS 2010/9/30).

Skoro Sad I instancji spoéréd wskazanych przez bieglego mozliwo$ci wybral jedna, to, Ze jest ona niekorzystna dla
oskarzonego nie wynika jeszcze, iz orzekl rozstrzygajac watpliwoéci na niekorzy$c¢ oskarzonego skoro tych watpliwosci
Sad ten byt pozbawiony, a postgpienie tego Sadu nie wykracza poza granice ocen zakres§lonych dyspozycja art. 7 k.p.k.

V. Co do zarzutu drugiego.

W tym miejscu nalezy odnie$é sie do zarzutu blednych ustalen faktycznych w zakresie ustalonego przez Sad I instancji
zamiaru oskarzonego, z jakim popehil on przypisang mu zbrodnie zabdjstwa.

Tre$c¢ tego zarzut jak sie wydaje zawiera wewnetrzng sprzeczno$é. Wszak z jednej strony apelujacy stwierdza, ze A.
K. (1) nie zmarla w wyniku zdanych jej przez oskarzonego ciosow, aby nastepnie stwierdzi¢, ze oskarzony wrzucil do
zbiornika wodnego cialo pokrzywdzonej, jak byl przekonany, niezyjacej juz A. K. (1).

Jesli prawdziwe byloby twierdzenie apelujacego zawarte w pierwszej jego czeci to jasnym sie staje, ze oskarzony
wciagajac pokrzywdzong do wody i pozostawiajac twarza w dot nie dawat jej zadnych szans na uratowanie zycia i tym
samym chcial jej §mierci. Je$li zas druga czeS¢ tego twierdzenia bylaby prawdziwa wowczas nie moze by¢ watpliwosci,
ze oskarzony zadajac liczne ciosy pokrzywdzonej o duzej sile prowadzace do uszkodzenia mézgu oraz zlamania zeber
oraz mostka réwniez dziatal w celu pozbawienia jej zycia.



Niezaleznie jednak od powyzszego nalezy zaakceptowaé ustalenie Sadu I instancji o dzialaniu oskarzonego z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia A. K. (1). Trafnie wymienil Sad I instancji okolicznoéci, ktére wskazywaly na dziatanie
oskarzonego z takim wlasnie zamiarem. Ustalajac zamiar nagly podkreslil tenze Sad, iz oskarzony;

1. kierowany gniewem, bije pokrzywdzong i nie poprzestaje na kilku uderzeniach, lecz kontynuuje bicie slabszej
kobiety do momentu spowodowania jej upadku,

2. zadawal pokrzywdzonej, kobiecie stabszej i o szczuplej sylwetce, liczne ciosy z duza sila w okre§lone miejsca takiej
jak twarz, glowa, klatka piersiowa,

3. nie poprzestaje na pobiciu, lecz po upadku pokrzywdzonej na podloze zaciaga ja do wody gdzie pozostawia
twarzqg w kierunku dna i tam w wyniku zatkania naturalnych otworéw oddechowych, dochodzi do
gwattownego uduszenia i $mierci A. K. (1).

Podkreslenia wymaga takze i ten fakt, ze oskarzony byl w tym czasie pod wplywem alkoholu. Stan taki ma swe
znaczenie w ocenie prawnokarnej zachowania A. J. (1). Pod wplywem alkoholu dochodzi wszak do rozhamowania
przestrzegania prawa, alkohol wyolbrzymia pobudki blahe i niweluje obawy przed odpowiedzialnoécia, co powoduje,
ze sprawcy nie kontroluja swych zachowan, w tym i sily, jakiej uzywaja. Nie panuja nad swym zakléconym alkoholem
zachowaniem. Skoro oskarzony byt w takim stanie, tym samym skutki takiego zachowania w niewielkim stopniu
zalezaly od niego.

Z tymi wywodami Sadu Okregowego uzupelionymi o przytoczone wyzej okolicznodci nalezy sie zgodzi¢, zas
twierdzenia apelacji iz oskarzony chcial ukry¢ ciato niezyjacej juz ofiary sa spekulacjg nie znajdujaca zadnego wsparcia
dowodowego. Wszak jedynym Zrodlem wiedzy o intencjach oskarzonego byly jego wlasne wyja$nienia, a przeciez
oskarzony nie wspomina na temat tego, dlaczego wciagnal pokrzywdzona do wody i pozostawil jg twarza w dot w
tym zbiorniku. Co wiecej jego wyja$nienia wbrew oczywistym dowodom (znalezienie pokrzywdzonej w zbiorniku
wodnym, zamoczone ubranie oskarzonego w tym takze rekawy ubrania, §lady ciaggniecia pokrzywdzonej do jeziora)
wskazuja, ze on nie wciagnal pokrzywdzonej do wody, wyjasnil bowiem na ten temat ,,(...) wpadlem w wieksza panike,
chwycilem ja za rece i przeciagnalem ja kawalek. Byly 2 — 3 m barierki, balem sie, Zze ona lezy na parkingu, ze to
auto wjedzie, ze bedzie ja wida¢, nie wiem dlaczego to zrobilem.” (k. 2215, t. XII). Ta jego wypowiedZ jednoznacznie
wskazuje, ze oskarzony wbrew jego wczeéniejszym deklaracjom, ze chcial ratowac pokrzywdzong niczego takiego nie
zamierzal czyni¢. Z tych relacji wynika, ze gléwnie mysélal o sobie, skoro bal sie ze bedzie widaé¢ lezaca na piasku
ofiare. Gdyby istotnie jak twierdzi chcial ja ratowa¢, to mial dogodna sytuacje, aby wykorzystaé¢ pojawiajacych sie
w samochodzie ludzi do wezwania o ich pomoc. Niczego takiego jednak nie uczynil tylko, jak podaje, przeciagnat
pokrzywdzona kawalek. Zauwazy¢ nalezy, ze wyciagniecie pokrzywdzonej do wody w sposdb jednoznaczny okresla
zamiar oskarzonego. Wszak w takiej sytuacji pokrzywdzona nie miala zadnych szans na ocalenie zycia, gdy jej twarz
skierowana byla w strone dna. Nie trzeba zadnej wiedzy, nie tylko specjalnej, jesli tylko nie jest sie uposledzonym
umystowo, aby wiedzieé, ze czlowiek w takiej pozycji z utrata Swiadomosci nie moze przezy¢. Apelujacy podkresla w
swych wywodach, ze oskarzony nie byl przeszkolonym ratownikiem medycznym i to jak juz wyzej wskazano polegalo
na prawdzie. Jesli jednak tak, to jego twierdzenia o tym, ze pokrzywdzona nie oddychala, a on nie wyczuwal pulsu
nie oznaczalo jeszcze, ze prawidlowy byl jego wniosek o tym, ze ona nie zyje. Nie mial zadnych kompetencji, aby to w
sposob jednoznaczny i bez watpliwoéci stwierdzi¢. To, ze w okre$lonej sytuacji on nie stwierdzil wystapienia oddechu
i pulsu u pokrzywdzonej nie oznaczalo jeszcze, ze trafnie ocenil iz pokrzywdzona nie zyje. Nie tylko tego nie mogl
wiedzied, ale tez nie wiedzial, bo jesli byl w stanie paniki, o jakiej bardzo obszernie wyjasnial, a przy tym pod wyplywem
alkoholu, to jego koncentracja oraz mozliwo$é¢ obiektywnej oceny byla niewatpliwie zaburzona. Jesli wiec w takiej
sytuacji wecigga pokrzywdzong do wody i zostawia ja twarza w doél to tym samym objawil w spos6b jednoznacznie
czytelny swoj zamiar pozbawienia zycia A. K. (1).

Nalezy w tym miejscu wrdci¢ do opinii medyka sadowego, ktory wskazal, ze pokrzywdzona udusila sie. Wyjasnil
on, ze moglo to nastapi¢ poprzez zatkanie otworéw naturalnych (ust i nosa), w tym takze poprzez przytrzymanie
glowy pokrzywdzonej pod woda, badZz poprzez ucisk klatki piersiowej, badz poprzez pozostawienie nie$wiadome;j



pokrzywdzonej twarza zanurzong w wodzie. Jesli uwzglednic te dane to jasnym sie staje, ze Sad Okregowy wykluczyl
najbardziej niekorzystne dla oskarzonego mozliwosci, ktére wymagaly jego aktywnoSci tj. zatkanie przez niego
nosa i ust pokrzywdzonej, co doprowadzilo do jej uduszenia, wykluczyl takze to aktywne dzialanie oskarzonego
z przytrzymaniem przez niego glowy ofiary pod woda (cho¢ fakt, ze mial mokre rekawy ubrania moglby na to
wskazywa¢ biorac pod uwage niewielka gleboko$¢ w miejscu gdzie znaleziono ofiare), nie przyjal takze aktywnego
dzialania oskarzonego poprzez stosowanie ucisku na klatke piersiowa. Pozostala zatem kolejna mozliwo$¢ zachowania
oskarzonego poprzez pozostawienie nie$wiadomej pokrzywdzonej w wodzie twarza skierowana w strone dna po jej
wciagnieciu do zbiornika. Takie dzialanie nie moze by¢ ocenione inaczej jak cheé pozbawienia zycia pokrzywdzone;.
Powoduje to konieczno$é¢ stwierdzenia, ze bezblednie Sad I instancji ustalil zamiar oskarzonego. Nie mozna podzieli¢
wywodow apelacji wskazujacych na bledy w ustaleniu zamiaru, z jakim dzialal oskarzony. Apelujacy podkresla,
ze Sad Okregowy nie wyjaénil w jaki sposéb doszlo do $mierci pokrzywdzonej. Stwierdza, ze w tym zakresie Sad
ten ograniczyl sie jedynie do przyjecia, ze doszlo do wrzucenia przytomnej ofiary z obrazeniami glowy do wody o
glebokoéci 30 — 40 cm co jednak nie przesadza iz musiala ona doznaé uduszenia gwaltownego. W pierwszej kolejnoéci
podkreslenia wymaga okoliczno$é braku przyjecia przez Sad Okregowy, ze ofiara wrzucona do wody byla przytomna.
Ani ustalenia faktyczne poczynione przez Sad ani tez prowadzone przezen rozwazania w tym zakresie nie potwierdzaja
tezy apelacji, ze pokrzywdzona w chwili, gdy zostala wciagnieta do wody byla przytomna. Sad odnoszac sie do
zagadnienia spowodowania $mierci odwolal sie, na s. 13 uzasadnienia, do pogladu bieglego medyka sagdowego, ktory
stwierdzil, Ze samoistne, czyli przypadkowe utoniecie przytomnej doroslej osoby w tym miejscu nie jest mozliwe, co
wcale nie oznacza, ze tenze biegly, a za nim Sad, przyjal, ze pokrzywdzona byla przytomna, gdy przeciagano ja do
wody. Po wtdre, jak juz podkres$lono wyzej, fakt przeciggniecia pokrzywdzonej z zaburzona $wiadomoécia do zbiornika
wodnego z miejsca gdzie upadta pokrzywdzona i pozostawienia w pozycji, w ktorej nie miala ona w tym stanie zadnych
szans na uratowanie zycia jednoznacznie wskazuje, ze oskarzony chcial jej §mierci, a nie ze byla ona niezamierzonym
nastepstwem jego dzialania. Jedynie marginalnie zwraca sie uwage na niescisto$¢ w przywolanej na s. 7 apelacji tezie
Sadu Najwyzszego w sprawie III KR 311/76. Tre$¢ wskazana przez apelujacego dowodzi¢ by mogla, ze brak jest roznicy
miedzy zbrodnia z art. 148 k.k. a wystepkiem z art. 155 k.k. skoro i w pierwszym i drugim przypadku $mier¢ czlowieka
jest zamierzonym (jak pisze apelujacy) skutkiem dzialania sprawcy.

Sad Iinstancji dokonal analizy zachowan oskarzonego przez pryzmat znamion wystepku nieumys$lnego spowodowania
$mierci, do czego odwoluje sie apelujacy w swym zarzucie, oznaczonym jako 2. Wywody przeprowadzone na s. 141 15
zaskarzonego orzeczenia nalezy podzieli¢ i zaakceptowac, co zwalnia z koniecznoSci powtarzania motywow, jakie legly
u podstaw tego orzeczenia. Nalezy stwierdzié, ze w sytuacji pelno$ci analizy rozwazanych tu okoliczno$ci zbednym
jest powtarzanie argumentacji Sadu meriti, skoro argumenty tego Sadu wskazuja na przyczyny takiego wlasnie
rozstrzygniecia. Reguly prawa procesowego wymagaja, aby (...) w orzeczeniach sagdowych odpowiednio wskazane byly
podstawy, na ktorych sa one oparte, lecz nie ida tak dalece, by wymaga¢é szczegolowej odpowiedzi na kazdy argument
przedstawiony przed sagdem; (...) Odrzucajac apelacje, sad odwolawczy moze co do zasady po prostu poprze¢ powody
wskazane w decyzji sadu nizszej instancji. (Decyzja z dnia 4 lipca 2000 roku Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka
w sprawie 43149/98, dostepna w bazie LEX nr 148795 zob. takze postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada
2009 roku, IT KK 134/09, LEX nr 550470).

Czynione w tym zakresie rozwazania Sadu I instancji, co wymaga ponownego podkreSlenia, sa pelne, obszerne i
jednoznaczne w swej wymowie. Przytoczone w motywach wyroku argumenty w zadne spos6b nie zostaly obalone ani
nawet podwazone przez skarzacego i jako takie zyskaly akceptacje Sadu odwolawczego. W tej sytuacji Sad odwolawczy
uznal, ze moze, co do zasady, po prostu poprze¢ powody wskazane w decyzji sadu nizszej instancji. Nie ma potrzeby
przywolywania ich po raz kolejny. Byloby to tylko zbednym powtarzaniem racji, ktore zostaly juz uwzglednione przez
Sad I instancji.

Konkludujac, nalezy zarzut oznaczony jako 2. ocenic¢ jako nietrafny.

VI. Co do zarzutu pigtego.



Nie przekonaly sadu odwolawczego wywody apelacji kwestionujacej ustalenie Sadu I instancji w zakresie odnoszacym
sie do zamiaru, z jakim oskarzony popelnil czyn kwalifikowany z art. 288 § 1 k.k. przypisany oskarzonemu w pkt. I11
czesci rozstrzygajacej.

Apelujacy podnosi w motywacyjnej czedci swej skargi, ze Sad dokonujac ustalen w zakresie zamiaru towarzyszacego
oskarzonemu poczynil je zbyt pobieznie i opierajac sie gldwnie na zasadach logiki zyciowej. Abstrahujac od faktu, ze
jak sie wydaje skarzacy polaczyl dwie rozne zasady ocen dowodow (logiki i do§wiadczenia zyciowego) w jedno zlozenie,
to stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny nie doszukal sie bledu w procesie ocen dowodéw istotnych dla czynionych
ustalen o odpowiedzialno$ci oskarzonego za przypisany mu czyn. W toku dochodzenia do okreslonych w wyroku
ustalen Sad wykorzystal caly szereg mozliwo$éci dowodowych, w tym wystuchal swiadkéw P. B. (1), W. W, A. C., A. K.
(5), M. W.iP. B. (2) tj. osoby, ktore byly obecne w poblizu miejsca gdzie doszlo do uderzenia samochodu kierowanego
przez oskarzonego w budynek sklepu. Z ich zgodnych wypowiedzi, co nie umkneto uwadze Sagdu Okregowego, wynika
wprost, i nota bene nie kwestionuje tego skarzacy, ze samochod jechal z bardzo duza predkoscia, silnik bardzo glosno
pracowal (wrecz ryczal) po czym uslyszeli oni huk uderzenia w budynek. Zgodnie tez stwierdzaja, ze nie slyszeli
zadnych odglos6w hamowania czy pisku opon. Jesli zatem uwzgledni sie te wypowiedzi i odniesienie do ogledzin
miejsca zdarzenia i samochodu oraz dokumentacji fotograficznej i powiaze te wszystkie okolicznoSci z ustaleniami
bieglego z zakresu ruchu drogowego to uprawniony jest wniosek Sadu Okregowego, ze oskarzony nie podejmowal
zadnych manewr6éw obronnych (hamowanie, proba pokonania zakretu) i jadgc z bardzo duza predkoécia jechal na
wprost przez skrzyzowanie, lewy pasem drogi (pod prad) i bez zadnego hamowania wbil sie w budynek sklepu.

To, ze oskarzony twierdzi, iz stracil panowanie nad kierownica pozostaje w oczywistej sprzecznosci z tym co slyszeli
Swiadkowie. Ich relacje jak juz podkreslono wskazuja, ze poza rykiem silnika nie slyszeli oni zadnych innych niz
uderzenie w budynek dzwiekoéw zwiazanych z przejazdem samochodu. Jesli byloby tak jak sugeruje apelujacy, i
oskarzony niemajgcy zamiaru uderzenia w budynek stracilby panowanie nad samochodem to poprzez dzialania
obronne, odruchowo wlgczajace sie w takiej sytuacji nacisnalby na hamulec, a §lady takiego dzialania znalazlyby sie
na drodze, co wiecej odruchowo kierowalby auto w lewo lub w prawo nie za$ jechal na wprost. Tymczasem jako fakt
bezsporny ustalono, ze zadnych sladéw zmiany kierunku jazdy, w sytuacji gdy samochdd jechal z duza predkoscia, na
suchym asfalcie drogi nie bylo.

Jesli nadto uwzgledni¢ wynikajaca z wyjasnien oskarzonego informacje, ze w czasie przejazdu wykonywat telefon do
brata, ktérego informowal, ze stalo sie co$ zlego, to twierdzenie w motywacyjnej czesci apelacji, ze byl w takim szoku,
ze doszlo po jego stronie do utraty Swiadomosci badz innego zaburzenia funkeji organizmu uzna¢ nalezy za tworzenie
niczym niepopartych tez i mnozenie watpliwos$ci, ktérych w tym zakresie brak. Jest tak tym bardziej, ze przeciez
kwestie stanu $wiadomoéci oskarzonego w czasie, gdy doszlo do popelnienia przez niego tego czynu byly przedmiotem
zainteresowania Sadu Okregowego i oskarzony zostal poddany badaniom przez specjalistow z zakresu psychiatrii i
stwierdzili oni zgodnie, Ze nie tylko jest on zdrowy psychicznie i nie jest upo$ledzony umystowo, ale takze brak jest
podstaw do kwestionowania jego poczytalno$ci mimo stwierdzenia u niego nieprawidlowych cech osobowosci (k. 518,
t. III, akt III K 23/15 — koperta z opinia psychiatryczng). Stwierdzenia zatem apelacji, o tym ze nie ustalono iz w
owym czasie nie doszlo po stronie oskarzonego do utraty Swiadomosci badz innego zaburzenia funkcji organizmu
sq dowolnymi teoriami nie znajdujacymi zadnego wsparcia w materiale dowodowym, a uwzgledniajac tres¢ opinii
bieglych specjalistow psychiatrii s3 wrecz z nim sprzeczne. Konkluzja taka jest tym bardziej uprawniona, jesli zwazy¢,
ze obronca swoje watpliwoéci w zakresie artykulowanym w apelacji wywodzi z wlasnych obserwacji zwigzanych
z kontaktem z oskarzonym. Poza wlasnymi wyobrazeniami o watpliwo$ciach, co do stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego, o ktorych wspominal w toku rozprawy 31 marca 2016 roku (k. 2317, t. XII) nie podnié6st zadnych
innych okoliczno$ci mogacych podwazy¢ jednoznaczne i pewne ustalenia biegltych psychiatrow i psychologa o stanie
zdrowia psychicznego oskarzonego w czasie krytycznym. Jak trafnie zauwazyl Sad I instancji opinie bieglych byly
jasne, spdjne i pelne zatem brak bylo podstaw do podwazania ich wnioskdw, a juz na pewno nie mogly tego uczynic
wlasne wyobrazenia o stanie psychicznym oskarzonego, ktére akcentowat obronca.



Nadto nalezy uwzglednié, ze z zeznan A. J. (2) wynika jednoznacznie, ze oskarzony byl co najmniej dobrym kierowca
samochod6w osobowych i mial umiejetnosci na takim poziomie, ze jego brat A. tych umiejetno$ci mu zazdroScil.
(k. 2642, t. XIV). Sad I instancji opart sie na wskazaniach wiedzy wynikajacych z opinii bieglego, wykorzystal
do$wiadczenie Zyciowe i przeprowadzil zgodny z regulami poprawnego rozumowania proces ocen przedstawionych
dowodow i wyprowadzil akceptowalne przez Sad Apelacyjny wnioski i ustalenia. Mnozenie w tej sytuacji watpliwo$ci
bezich oparcia o jakikolwiek element dowodowy czy to poszlake czy konkretny dowdd nie moze prowadzi¢ do uznania,
ze doszlo do naruszenia regul, o jakich mowa w art. 7 k.p.k., a w efekcie do blednego ustalenia zamiaru, z jakim
dzialal oskarzony. Dla osoby takiej jak oskarzony, kierowcy zawodowego z dlugoletnim stazem jest oczywiste, ze
jazda samochodem z bardzo duza predkosScig i uderzenie autem w budynek prowadzi¢ musi do zniszczen nie tylko
samochodu, ale i budynku oraz co wiecej, zagraza ona takze zyciu czy to kierowcy czy pasazera lub innej ofiary
zderzenia z takim rozpedzonym samochodem. Jesli zatem oskarzony bez zadnych manewréw obronnych z bardzo
duza predko$cia uderzyl w budynek to nie tylko przewidywal, ze doprowadzi do zniszczenia tego obiektu, ale z tym
godzit sie w toku swego dzialania.

Wymowa tych faktow jest tak jednoznaczna, ze twierdzenia apelacji nie mogly zmieni¢ ocen ustalonych przez Sad.
Zarzut uznano za oczywiScie chybiony.
VI. Odnosénie do zarzutu sibdmego.

Sad Apelacyjny nie podziela wywoddéw apelacji, ze kara zasadnicza oraz Srodki karne orzeczone wobec oskarzonego
sq niesprawiedliwe.

Byloby tak tylko wtedy gdyby wymierzona kara pozbawienia wolnosci miala cechy niewspodlmiernosci, przy
uwzglednieniu za$ faktu, iz apeluje w tym zakresie tylko obronca oskarzonego ta niewspolmierno§é musialaby
oznaczaé razaca surowo$¢. Zmiana kary w instancji odwolawczej nie moze nastepowac w kazdym wypadku, w ktérym
jest mozliwa ..., lecz wtedy tylko, gdy kara orzeczona nie daje sie akceptowac z powodu réznicy pomiedzy nig a karg
sprawiedliwg, r6znicy o randze zasadniczej, razacej, wrecz ,bijacej w oczy” (wyrok SN z dnia 2 lutego 1995 roku -
KZS 4/96 poz. 42), a wiec nie w razie roznicy niewielkiej, nieznaczacej. Tutejszy Sad Apelacyjny rowniez przyjmuje
domniemanie stuszno$ci wyrokéw I instancji, to jest odmawia im swej aprobaty jedynie w razie stwierdzenia, ze sa
(moga by¢) niesprawiedliwe. (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 wrze$nia 2000 roku II AKa 154/00,
KZS 2000/10/37). Okolicznoéci majace wplyw na rozstrzygniecie o sankcji wymierzonej oskarzonemu, wymienione
w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji, przekonujaco wykazaly powody, dla ktérych kare okre$lono na poziomie,
jaki wyrazono w zaskarzonym orzeczeniu. Jesli odwotaé sie do treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku to nie moze
by¢ watpliwosci, ze przywolywany przez skarzacego argument, ze oskarzony dzialal z zamiarem naglym zostal przez
tenze Sad uwzgledniony. Tym samym mial on wplyw na wymiar kary, jaka orzeczono wobec oskarzonego. Sad ten
uwzglednil takze i wymienil okolicznoSci, ktére zaliczyt na korzysé oskarzonego jako tagodzace przy wymierzaniu mu
kary pozbawienia wolno$ci. Wskazal na brak zdemoralizowania oskarzonego, dzialanie z zamiarem naglym oraz fakt,
ze nie byl on w przeszlosci karany, traktujac te okoliczno$c jako co$ wyjatkowego. Wydaje sie, ze Sad Okregowy chcial
podkreslié, iz oskarzony po raz pierwszy wszedl w kolizje z prawem. Wszak nie jest niczym szczegdlnym co$, co w
spoleczenstwie jest norma, a to niekaralno$c jego uczestnikow. To, ze kto$ jest niekarany nie oznacza jakie$ wyjatkowe;j
sytuacji, ktéra wymaga podkreslenia, bo tak jest w odniesieniu do znacznej, przewazajacej czesci spoleczenstwa, jest
to po prostu regula. Wobec za$ tego, nadawanie cech wyjatkowo§¢ temu, co stanowi norme spoleczng nie moze by¢
uznane za trafny argument w tych okolicznoSciach.

Wymaga zwrdcenia uwagi takze jeszcze jeden argument okresSlajacy stopien szkodliwo$ci spolecznej zachowania
przypisanego oskarzonemu. Sad Okregowy motywujac orzeczenie o karze stwierdzil, Ze czyn oskarzonego cechuje sie
wysokim stopniem szkodliwos$ci spolecznej, na ktory wplywa fakt, ze ,,(...)dopuscil sie zbrodni zab6jstwa, powodujac
skutek najciezszy z mozliwych i calkowicie nieodwracalny. Godzil swoim zachowaniem w najcenniejsze ludzkie dobro,
jakim jest zZycie.” (s. 15 uzasadnienia SO). Poglad prezentowany w tej kwestii przez autora uzasadnienia jest catkowicie
bledny. Sad Apelacyjny konsekwentnie stwierdza, ze okoliczno$¢, ktora stanowi znamie czynu zabronionego przez



ustawe karng i zostala juz uwzgledniona przez ustawodawce przy zakreslaniu granic ustawowego zagrozenia (sankcji
karnej), nie moze by¢ traktowana dodatkowo jako okoliczno$¢ wplywajaca na wymiar kary w ramach tej wla$nie
sankgcji, chyba ze podlega stopniowaniu co do nasilenia lub jakoSci. (zob. choéby orzeczenia Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu w sprawach IT AKa 228/09, LEX nr 534429 i IT AKa 213/12).

Skoro zatem A. J. (1) odpowiada za czyn z art. 148 § 1 k.k., a wiec z przepisu chroniacego dobro jakim jest zycie
czlowieka, a przepis ten z tego powodu (z uwagi na przedmiot ochrony) zostal zaopatrzony przez ustawodawce
w odpowiednia sankcje karng, fakt ze dzialanie oskarzonego bylo skierowane przeciwko takiemu wla$nie dobru
chronionemu prawem (tj. przeciwko zyciu czlowieka), nie moze by¢ dodatkowo uznany za okoliczno$¢ obciazajaca,
wplywajaca na wymiar kary w ramach sankcji okre$lonej we wskazanym przepisie. Inaczej méwiac, ta sama przestanka
(ochrona dobra chronionego prawem w postaci zycia czlowieka), nie moze jednoczeénie implikowac rozmiaru sankcji
karnej przewidzianej za przestepstwo godzace w owo dobro (to jest sankcji okreslonej za czyn z art. 148 § 1 kk.) i
réwnolegle w ramach ustanowionego w tym zakresie zagrozenia stanowi¢ okoliczno$ci obciazajacej, wplywajacej na
zaostrzenie kary za tego rodzaju czyn.

Apelujacy podkre§la w swych wywodach, ze oskarzony w czasie konfliktu z ofiara byl wielokrotnie ponizany,
stosowana byla wobec niego sila fizyczna, na ktéra on odpowiedzial, za§ sam oskarzony jechal w wybrane przez
pokrzywdzona miejsce, aby poinformowaé ja o rozwodzie. W zadnym razie nie da sie przyjac, ze te okolicznoéci
uprawnialy do lagodniejszego potraktowania oskarzonego. Skala nieodwracalnego zla, jakiego dopuscit sie oskarzony
jest maksymalna. Uzywanie argumentacji, ze w istocie to on zostal sprowokowany do agresji nie moze by¢ uznane za
przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego. Wszak to on zainicjowal spotkanie, to on byl pod wplywem alkoholu, to on
byl osobg, ktéra choéby z racji plci mial zdecydowang przewage w starciu ze slabsza, szczuplejsza kobieta. Wielo§é
obrazen spowodowanych przez niego §wiadczy o bardzo wysokim nasileniu zlych emocji, ktérych oskarzony nie umiat
lub nawet nie chcial powSciagnaé, jak zdaje sie wynikaé z jego wyjasnien ,,(...) ja tym razem stanalem okoniem i nie
chcialem da¢ za wygrang” (k. 2214, t. XII). Przypisany oskarzonemu zamiar bezpoéredni zabdjstwa w sposob istotny
podnosi stopien szkodliwoéci spolecznej tego czynu i stwierdzi¢ nalezy, ze trudno byloby wykaza¢ iz wymierzenie mu
kary nawet 25 lat pozbawienia wolnosci byloby razaco surowym potraktowaniem oskarzonego. Brak zaskarzenia w
tym kierunku zwalnia z dalszych rozwazan w tym zakresie. Oskarzony pozbawil zycia matke dzieci, w tym takze jak
byl przekonany swojego syna ze zwiazku z A. K. (1) (k. 2208, t. XII), i uczynil to tylko, dlatego, ze powazyla sie ona
zakwestionowac jego mesko$¢, co okresla jego motywacje jako oparta na niskich pobudkach, to okoliczno$é¢, ktéra
dodatkowo przekonuje, ze oskarzony zastugiwal co najmniej na kare, ktéra orzekt wobec niego Sad I instancji, a tym
samym nakazuje odrzuci¢ argumentacje obroncy o niesprawiedliwie surowym potraktowaniu oskarzonego.

Poza postawieniem zarzutu o niewspodimiernoéci zasagdzonego zadoSéuczynienia apelujacy nie przytoczyl zadnych
argumentéw mogacych podwazy¢ trafnoé¢ tego rozstrzygniecia, koncentrujac sie gléwnie na wysokosci kary
lacznej orzeczonej wobec oskarzonego. Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony w uzasadnieniu rozstrzygniecia o
zasadzeniu zado$Cuczynienia na rzecz oso6b pokrzywdzonych dzialaniem oskarzonego, ze wysoko$¢é poszczeg6lnych
kwot, o ktérych orzekl ten Sad uzasadniona jest faktem olbrzymiej i nieodwracalnej krzywdy wyrzadzonej zwlaszcza
dzieciom ofiary, cho¢ i dla jej rodzicow cios ten spowodowat znaczne spustoszenia emocjonalne. W zaden sposob i w
zadnej wysoko$ci kwota pieniezna nie moze zrekompensowa¢ dzieciom utrate matki i uznac nalezy, ze te kwoty, ktore
zostaly orzeczone jako zado$éuczynienie jedynie sg drobng namiastka rekompensaty, ktéra nalezna jest najblizszym
A. K. (1).

Wobec tego, ze apelujacy nie przytacza zadnych argumentéw majgcych przekonaé o niesprawiedliwo$ci wymierzonych
oskarzonemu pozostalych kar jednostkowych Sad Apelacyjny stwierdza, ze nie razg one surowoscia, co nakazuje
uznanie ich za wlaSciwe.

Jest tak rowniez w tej czeSci orzeczenia, ktora dotyczy wymierzenia oskarzonemu kary lacznej. Majac na wzgledzie,
iz wobec oskarzonego wymierzono kare laczna w wysoko$ci najwyzszej z orzeczonych kar jednostkowych orzeczenie
takie musialo by¢ zaakceptowane, bo jest ono zgodne z regutami wymierzania kary lacznej (art. 86 k.k.).



Nie przekonaly Sadu odwolawczego wywody skarzacego, ze niezasadnie ograniczono prawo oskarzonego do ubiegania
sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie. Trafnie wskazal Sad meriti na okoliczno$ci nakazujace uznaé, ze w
odniesieniu do A. J. (1) potrzeba taka istnieje. Wzglad na spoleczne oddzialywanie kary (odplata za popelione
zabo6jstwo) wymaga, aby oskarzony byl izolowany na tyle dlugo izby w otoczeniu, w ktérym funkcjonowal i do
ktorego wroci ugruntowalo sie przekonanie o skali zla jakiego sie dopuscil, aby takze nie doszlo do relatywizowania
nieodwracalnego zla jakie popelil. On sam musi takze mieé tego §wiadomos¢, ze odplata za tak ciezkie przestepstwo
jest takze odpowiednio surowa i dlugotrwala kara.

Zdaniem Sadu odwolawczego apelujacy nie przekonal o popelieniu bledéw w procedowaniu i wyrokowaniu Sadu I
instancji, co prowadzilo do koniecznos$ci uznania apelacji za nieskuteczng i utrzymania zaskarzonego orzeczenia w
mocy.

Rozstrzygajac o wynagrodzeniu uczestniczacego w postepowaniu odwolawczym pelnomocnika oskarzyciela
positkowego, wyznaczonego z urzedu, oparto sie o przepis art. 627 k.p.k. wzw. z § 2 ust. 1i 3 oraz § 14 ust. 1 pkt. 51 ust.
7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Pafistwa nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z p. zm.).

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych oparto na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. i art. 2 ust. 1
pkt. 6 ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych tekst jednolity Dz. U z 1983 roku, Nr 49, poz.
223 7z p.zm.).

Wszystkie przytoczone wyzej rozwazania doprowadzily do rozstrzygniecia w niniejszej sprawie Sad odwotawczy.
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