Sygnatura akt IT AKa 183/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2016 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Kot (spr)

Sedziowie: SSA Tadeusz Kielbowicz

SSA Witold Franckiewicz

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2016 r.

sprawy K. W.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie za niezasadne tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 31 marca 2016 r. sygn. akt III Ko 150/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz K. W., ponad
zasadzong kwote zadoséuczynienia w wysokosci 60 000 zlotych, dodatkowo 40 000 zl (czterdziesci
tysiecy zlotych) zadoséuczynienia oraz 18 000 zl (osiemnascie tysiecy zlotych) odszkodowania,
wraz z ustawowymi odsetkami od uprawomocnienia si¢ wyroku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II1. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz K. W. 440 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych
na pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV.stwierdza , ze koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 3 pazdziernika 2014 roku do Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze wplynal wniosek K. W. zlozony przez jego
pelnomocnika o zasgdzenie na jego rzecz kwoty 1.100.000 zl. tytulem odszkodowania i zadoSéuczynienia za niestuszne
zastosowanie wobec niego izolacyjnego Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze wyrokiem z dnia 31 marca 2016 r. (sygn.. akt III Ko 150/14) wydal nastepujace
rozstrzygniecie:



I. zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz wnioskodawcy K. W. kwote 60.000 zlotych /slownie zlotych: sze$édziesiat
tysiecy/ wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty,

II. dalejidace zadanie oddalil.

ITI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz K. W. kwote 440 zlotych /stownie zlotych: czterysta czterdziesci/ z tytulu
zwrotu kosztéw pelnomocnictwa.

IV. stwierdzil, ze koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa.
Z wyrokiem tym nie pogodzil sie wnioskodawca K. W., w ktorego imieniu apelacje wnidst pelnomocnik.
W apelacji pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$é orzeczenia tj. art. 552a § 2m k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 559 k.p.k. w zw. z art. 322 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie polegajace
na braku nalezytego rozwazenia wszystkich okoliczno$ci dotyczacych wysokosci poniesionej przez wnioskodawce
szkody, a w konsekwencji na dowolnym przyjeciu, iz wnioskodawca nie udowodnit wysoko$ci poniesionej szkody
wyniklej z zaprzestania prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej z uwagi na fakt braku zaewidencjonowania w
Urzedzie Skarbowym w J. zeznan podatkowych oraz informacji o dochodach oraz pobranych zaliczkach na podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych za lata 1999-2002, podczas gdy nalezyte rozwazenie wszystkich okoliczno$ci sprawy z
uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania oraz swobodnej oceny dowodow, a zwlaszcza zeznan $wiadka Z. B.,
zeznah wnioskodawcy, dokumentacji dotyczacej sprowadzonych pojazdéw mechanicznych znajdujacych sie w aktach
sprawy o sygn. II K 244/03, aktu oskarzenia wskazujacego na warto$¢ sprowadzonych pojazdéw mechanicznych
potwierdza fakt poniesienia przez wnioskodawce szkody majgtkowej na kwote co najmniej 317.000 zl. co w sytuacji
braku mozno$ci $cislego udowodnienia wysokosSci szkody winno na podstawie art. 322 k.p.k. obligowaé¢ Sad do
zasadzenia zadanej przez wnioskodawce kwoty odszkodowania,

2. naruszenie przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 170 § 1 pkt. 2, 4 i 5 k.p.k.
w zw. z art. 559 k.p.c. w zw. z art. 361 § 2 k.c. w zw. z art. 193 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i ekonomii i przyjecie braku mozliwoSci ustalenia
wartoSci przedsiebiorstwa wnioskodawcy oraz ewentualnie ustalenia hipotetycznej jego warto$ci, co wskazuje na brak
warto$ci dowodowej, braku znaczenia ustalenia warto$ci przedsiebiorstwa dla rozstrzygniecia sprawy, zmierzenia do
przedluzenia postepowania, podczas gdy:

- Sad 1 instancji nie posiada wiadomo$ci specjalnych w zakresie ewentualnej moznoéci ustalenia warto$ci
przedsiebiorstwa wnioskodawcy, albowiem ustalenie powyzej okoliczno$ci nalezy do bieglego odpowiedniej
specjalnosci, a nadto calo$¢ dokumentacji dotyczacej wartosSci przedsiebiorstwa zostala zgromadzona przez organy
Scigania i zalaczona do akt sprawy o sygn.. akt IT K 244/03, co wobec oddalenia wniosku pozbawilo wnioskodawce
mozno$ci udowodnienia wysoko$ci poniesionej szkody,

- przedmiotowy wniosek dowodowy ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto cechuje sie wartoScig
dowodowa, albowiem zgodnie z zasada pelnego odszkodowania wyrazona w art. 361 § 2 k.c. oraz obowigzywaniem
dyferencyjnej metody ustalenia wysoko$ci odszkodowania, ktére ustala sie przez pordwnanie rzeczywistego stanu
majatkowego ze staniem jaki istnialby gdyby nie zdarzenie wywolujace szkode, warto$¢ przedsiebiorstwa stanowi
element niezbedny do ustalenia wysokoS$ci nalezytego wnioskodawcy odszkodowania;

3. naruszenie przepiséOw postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 170 § 1 pkt. 2 i 5 poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z dokumentacji pojazdéw, postanowienia Sadu Rejonowego
z dnia 27 maja 2013 r. wydanego w sprawie II K 244/03 oraz opinii z dnia 19 marca 2014 r. z uwagi na
brak zwiazku faktu zabezpieczenia pojazdéw w sprawie o sygn.. akt IT K 244/03 z tymczasowym aresztowaniem
wnioskodawcy, podczas gdy pojazdy o ktérych mowa w piSmie z dnia 18.02.2016 r. stanowily przedmiot zarzucanych



wnioskodawey czynéw, od ktorych zostal uniewinniony, a ktére staly sie podstawa tymczasowego aresztowania
wnioskodawcy, co przemawia za istnieniem zwigzku pomiedzy zabezpieczeniem wnioskodawcy, co przemawia za
istnieniem zwigzku pomiedzy zabezpieczeniem pojazdéow w sprawie o sygn. akt II K 244/03 a tymczasowym
aresztowaniem wnioskodawcy do sprawy o sygn.. akt II K 244/03, a tym samym z konieczno$cia uwzglednienia
przedmiotowego wniosku dowodowego celem udowodnienia przez wnioskodawce poniesionej szkody majatkowej w
zwiazku z jego tymczasowym aresztowaniem,

4. naruszenie przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 170 § 1 pkt. 2i 5 k.p.k.iart. 410 k.p.k.
i 7 k.p.k. polegajacych na oddaleniu wniosku dowodowego o ponowne przeprowadzenie dowodu z nagran materiatu
filmowego bezposrednio przed sadem orzekajacym na rozprawie z uwagi na fakt, iz w ocenie Sadu wystarczajacym
dowodem byly zeznania wnioskodawcy na okoliczno$é naruszenia przez organy $cigania i telewizje (...) jego dobr
osobistych, a nadto z uwagi na zapoznanie sie z materialem filmowym w gabinecie przewodniczacego Sadu, podczas
gdy sposéb przeprowadzenia dowodu z nagrania filmowego oraz jego jako$¢ uniemozliwiala zapoznanie sie z nim
przez sklad orzekajacy na rozprawie, a nadto zapoznanie sie z jego treScig w gabinecie Sadu skutkuje niemozno$cia
uwzglednienia okoliczno$ci wynikajacych z przedmiotowego dowodu jako podstawy ustalen faktycznych i prawnych,
co mialo wplyw na dowolng ocene charakteru i rozmiaru doznanej przez wnioskodawce krzywdy, a tym samym
zanizong wysoko$¢ zado$cuczynienia,

5. blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez nieuwzglednienie wszystkich
okolicznos$ci sprawy majacych wplyw na wysoko$¢ zado$cuczynienia oraz bledne przyjecie, iz odpowiednia kwote
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde jest kwota 60.000 ziL. podczas gdy dlugo$¢ stosowanego
tymczasowego aresztowania w wymiarze roku i czterech dni, nieodwracalny charakter i rozmiar doznanych przez
wnioskodawece cierpien psychicznych w postaci:

- sposobu traktowania wnioskodawcy przez organy Scigania w toku prowadzonego postepowania karnego,
- utraty dobrego imienia,

- braku mozno$ci wykonywania dziatalno$ci gospodarczej w wyuczonym przez siebie zawodzie zgodnie z posiadanymi
kwalifikacjami i wyksztalceniem,

- zniszczenia prowadzonego przez wnioskodawce przedsiebiorstwa oraz braku mozno$ci jego reaktywacji,
- dlugotrwalo$¢ izolacji od najblizszych czlonkoéw rodziny,

- warunkéw w jakich zostal osadzony wnioskodawca jak réwniez poczucie krzywdy zwigzane z umieszczeniem w
areszcie wnioskodawcy niebedacego uprzednio karanym,

- poczucia krzywdy w zwigzku z niestusznym szykanowaniem dzieci wnioskodawcy,

- trudnej sytuacji rodzinnej,

- $émierci ojca wnioskodawcy,

- rozpadu malzenistwa wnioskodawcy

przemawiajq za zasadzeniem na rzecz wnioskodawcy znacznie wyzszej kwoty zado$céuczynienia;

6. naruszenie przepisdw postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez dowolna ocene zeznan wnioskodawcy oraz braku przyznania im waloru wiarygodnosci w zakresie w jakim
wnioskodawca wskazywal, iz jego tymczasowe aresztowanie nie mialo wplywu na rozpad malzenhstwa za czym
przemawia w ocenie Sadu fakty, trwalego zwigzku wnioskodawcy z A. N. juz w 2000 r. zniesienia wyrokiem
Sadu Okregowego w Jeleniej Gorze sygn.. akt IT Ca 272/01 wspolnoSci majatkowej malzenskiej, zawarcia ugody w
przedmiocie placenia alimentéw na synéw wnioskodawcy, brak powrotu wnioskodawcy do miejsca zamieszkania



malzonki oraz synéw, podczas gdy swobodna analiza zeznan wnioskodawcy z uwzglednieniem zasad logicznego
rozumowania do dos§wiadczenia zyciowego przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoSci sprawy, wskazuje, iz:

- stanowisko Sadu stanowi wylacznie jego domniemania niepoparte rzetelnym materialem dowodowym, tym bardziej,
iz Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z akt sprawy rozwodowej, a nadto zona wnioskodawcy odmowila
skladania zeznan co do rzeczywistych przyczyn rozkladu pozycia,

- ustanowienie rozdzielnoéci majatkowej miedzy malzonkami, z ktérych jeden prowadzi dzialalno$é gospodarcza nie
stanowi o winie wnioskodawcy za rozpad malzenstwa,

- zawarcie ugody w przedmiocie alimentéw na rzecz synéw miato zabezpieczy¢ ich przysziosé,

- wnioskodawca szczeg6lowo uzasadnil przyczyny dla ktérych w postepowaniu karnym o sygn. akt II K 244/03
wyjaénial, iz A. N. jest jego konkubing, przy czym Sad I instancji nie byl uprawniony do weryfikowania prawdziwosci
twierdzen wnioskodawcy w kontek$cie jego wyjasnien zlozonych w postepowaniu karnym (sygn.akt IT K 244/03),
albowiem inny jest charakter prawny wyjasnien oskarzonego i zeznan wnioskodawcy,

co mialo wplyw na zasadzenie znacznie nizszej kwoty zado$éuczynienia

7. naruszenie przepisoOw postepowania majacych wplyw na tresé orzeczenia tj. art. 420 § 1 k.p.k. wzw. zart. 63 § 1 k.k.
oraz art. 5 ust. 1 Europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoSci polegajace na uznaniu,
ze zasadne jest zasadzenie odszkodowania i zado§éuczynienia za okres tymczasowego aresztowania jedynie od dnia
07.09.2002 r. do dnia 14.04.2003 r. z uwagi na fakt, iz postanowieniem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z dnia 15
maja 2015 1. IT K 244/03 zaliczono na poczet orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze w sprawie IT K
244/03 kary 300 stawek dziennych grzywny okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 10 kwietnia 2002 .
do dnia 6 wrze$nia 2002 r. podczas gdy zrekompensowanie niestusznego pozbawienia wolnosci przez zaliczenie go na
poczet kary grzywny nie pozbawia skazanego prawa do zado$¢uczynienia i odszkodowania za niezasadne tymczasowe
aresztowanie takze w okresie od dnia 10 kwietnia 2002 r. do dnia 6 wrzeénia 2002 r. ktore to uprawnienie wynika
wprost z tresci art. 5 ust. 1 Europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ci w zw. z art.
552a § 2 k.p.k..

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik wnioskodawcy wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania w zaskarzonym
zakresie

ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy K. W. kwoty
317.000 zl. tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie od wyroku do dnia

zaplaty,

3. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy K. W. kwoty
940.000 zl. tytulem zadoécuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia

zaplaty.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja wnioskodawcy okazala sie zasadna, w czeéci, tj. w zakresie zarzutu sformulowanego w jej punkcie 7. Pozostale
zarzuty nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu postawionego w punkcie 1 apelacji, Sad Apelacyjny uznal, ze ustalenia Sgdu Okregowego, iz
wnioskodawca nie uzyskiwal takich dochod6w o jakich mowa w jego zadaniach o zasadzenie odszkodowania, nie sa
dowolne, poniewaz majg oparcie w informacji udzielonej przez Naczelnika Urzedu Skarbowego z dnia 17 marca 2015r.



W uzasadnieniu swojego zarzutu pelnomocnik nie kwestionuje, trafnego skadinad, pogladu Sadu orzekajacego, ze jesli
okre$lona osoba ukrywa swoje dochody, nie moze dochodzi¢ odszkodowania w zakresie w jakim ich nie ujawnila: ,Jest
tez rzecza oczywistg, ze jesli osoba ta ukrywa cze$é legalnych dochodéw, nie moze p6zniej dochodzi¢ odszkodowania
w zakresie, w jakim ich nie ujawnila”( cytat ze str. 5 apelacji). Nie do$¢, ze oskarzony nie ujawnial w deklaracjach
zlozonych w Urzedzie Skarbowym swoich dochodéw, to prawomocne skazanie w sprawie, w ktorej stosowane
bylo tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy, dobitnie Swiadczy o tym , ze uzyskiwal on dochody z dzialalnoSci
przestepczej. Jedynym bowiem Zrodlem dochodéw na ktére wskazuje wnioskodawca, byla sprzedaz samochodow
sprowadzanych z zagranicy. Te za$, jak dowiodlo postepowanie karne, pochodzily takze z przestepstwa. Pomimo
tego, Sad Apelacyjny znalazl podstawy do przyjecia, ze oskarzony poniost szkode zwigzang z utrata potencjalnych
dochodbow. W swoich wyjaénieniach zloZzonych w postepowaniu karnym (k. 53 akt sprawy), wnioskodawca podawal,
ze uzyskuje dochody w wysoko$ci 1500zk. Mozna zalozy¢ , ze te twierdzenia byly prawdziwe, poniewaz logicznym
wydaje sie, ze nie ujawnialby dochodéw, ktére majg zrédlo w dzialalnoSci przestepczej. OczywisScie wyjasnienia
oskarzonego oceniaé nalezalo z duzym sceptycyzmem, poniewaz juz po zakonczeniu jego tymczasowego aresztowania,
zostal 3 razy skazany za przestepstwa oszustwa ( k. 72 —80), co niewatpliwie podaje w watpliwo$¢ wiarygodno$é jego
przekazu, takze w niniejszym postepowaniu. Sad Okregowy mial zatem uzasadnione powody, aby z duza ostrozno$cia
wyjasnienia oskarzonego oceniaé. Przyjmujac jednak powyzsza wersje oskarzonego za prawdziwg, Sad Apelacyjny
ustalil, ze w wyniku tymczasowego aresztowania, wnioskodawca utracil miesiecznie kwote 1500z} przez caly okres
tymczasowego aresztowania ( od 10 kwietnia 2002r. do 14 kwietnia 2003r.) nalezy mu sie zatem odszkodowanie w
wysokosci 18.000 zt.

Odniesienie sie do zarzutéw podniesionych w punktach 2, 3 i 4 apelacji, nalezy poprzedzi¢ ogbdlna uwaga,
ze w niniejszym postepowaniu wnioskodawca moze dochodzi¢ odszkodowania i zado$éuczynienia, wylacznie z
tytulu niezasadnego wykonywania $§rodka zapobiegawczego, in concreto tymczasowego aresztowania. Wynika to
jednoznacznie zaréwno z art. 552a § 2 kpk , ktéry obowiazywal do dnia 14 kwietnia 2016r., jak i obowigzujacego art.
552 § 4 kpk. Wnioskodawcy nie przyshuguje zatem roszczenie o rekompensate szkody i krzywdy, wyniklej z toczacego
sie przeciwko niemu postepowania karnego, nota bene takiego, ktore zakonczylo sie prawomocnym skazaniem. O
ile zatem wnioskodawca prowadzil przedsiebiorstwo z ktérego miat osiagaé zyski, (cho¢ budzi to w watpliwoéci w
Swietle powyzszych wywodéw), to ewentualne podnoszone przez niego straty, ktére powstaly w tym przedsiebiorstwie,
nie byly nastepstwem tymczasowego aresztowania. Szkoda, zgodnie z twierdzeniami wnioskodawcy, wynika¢ miala
bowiem z odebrania mu samochodéw, ktore zostaly uznane za dowdd rzeczowy w sprawie. Oczywistym jest zatem, ze
szkoda taka nie mogla by¢ konsekwencja tymczasowego aresztowania wnioskodawcy, lecz toczacego sie postepowania
karnego. Ewentualnej jej kompensaty, wnioskodawca moze wiec dochodzi¢ wylacznie na drodze postepowania
cywilnego. Przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu finanséw i ekonomii jawilo sie zatem catkowicie
jako zbedne. Stusznie wiec, Sad Okregowy wniosek wnioskodawcy o dopuszczenie tego dowodu oddalil. Podobnie za
zasadne, uznat Sad Apelacyjny, oddalenie wniosku dowodowego, o jakim mowa w zarzucie wskazanym w punkcie 3
apelacji.

Chybiony jest zarzut podniesiony w punkcie 4 petitum apelacji. Po pierwsze, nie budzi watpliwoéci, ze nagrania
materiatu filmowego o jakich mowa w zarzucie, zostaly odtworzone na rozprawie w dniu 19 lutego 2016r(k. 193) .
Po drugie, z materialem tym zapoznal sie Sad orzekajacy. Nie ma to wszak wiekszego znaczenia, dlatego, ze
negatywny wizerunek wnioskodawcy, jaki przedstawiony zostal w trakcie emisji telewizyjnej programu, wigzal sie
z prowadzonym przeciwko niemu postepowaniem karnym, w szczegdlno$ci przestepczym modus operandi, a nie z
jego tymczasowym aresztowaniem. Akcentowana krzywda wizerunkowa, nie moze wiec by¢ uznana za nastepstwo
tymczasowego aresztowania wnioskodawcy.

Nie podziela Sad Apelacyjny zarzutu podniesionego w punkcie 6 apelacji. Prawidlowe ustalenia Sadu Okregowego
w tym zakresie maja oparcie w wyjasnieniach K. W., zlozonych w toku §ledztwa o sygn. akt III Ds. 09/00/S, takze
w zeznaniach synéw wnioskodawcy, ztozonych w toku niniejszego postepowania. (str. 8 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku). Twierdzenia wnioskodawcy, dotyczace przyczyn rozpadu zwiazku malzenskiego, pozostaja w jaskrawej
sprzeczno$ci z dowodami zebranymi w akcentowanych przez apelujacego aktach sprawy rozwodowej sygn.akt I C



1118/08. Wystarczy odwola¢ sie tutaj do zeznan powodki(k. 20): ,, Od 1999r. zaprzestaliSmy wspolzycia fizycznego,
gdyz w zyciu pozwanego pojawila sie jakas nowa kobieta. Pozwany zaczat robi¢ dlugi, ja musialam je splacaé...”

Je§li chodzi o zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przy ustalaniu wysokoSci zadoSéuczynienia, lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku przekonuje, ze Sad Okregowy przy ustalaniu rozmiaru krzywdy, jaka poniost
wnioskodawca, uwzglednit wszystkie istotne okolicznosci towarzyszace nieshusznemu tymczasowym aresztowaniu w
granicach swobodnego uznania sedziowskiego. Apelujacy nie wskazuje na takie, ktére zostaly pominiete, czy chociazby
nie docenione.

W pierwszym rzedzie przypomnieé nalezy, ze dla wykladni pojecia "zado$¢uczynienie", o jakim mowa w art. 552a
§ 2 k.p.k., miarodajne sa przepisy prawa cywilnego materialnego - art. 445 § 2 k.c. i 448 k.c. z ktérych wynika,
ze zado$éuczynienie powinno byé odpowiednie. Indywidualny charakter zadoSéuczynienia przesadza o tym,
ze ostateczne ustalenia, jaka konkretnie kwota jest "odpowiednia" z istoty swej nalezy do sfery swobodnego
uznania sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27
lipca 2005 r. IT KK 54/05 LEX nr 152495).

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 lutego 2008 r. sygn. akt III KK 349/07 (LEX nr 395071) stwierdzil, ze wprawdzie
uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie "sumy odpowiedniej” ma charakter niedookreslony to w orzecznictwie wskazuje
sie kryteria, ktorymi nalezaloby kierowac sie przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia, a mianowicie to, ze musi
ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng warto$é ekonomiczna, nie bedac jednakze
wartoScig nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze "warto§¢ odpowiednia" to wartosé
utrzymana w granicach odpowiadajqgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa. Pamietaé przy tym nalezy, ze na wysoko$c¢ zadoSéuczynienia skladaja sie cierpienia pokrzywdzonego
- tak fizyczne jak i psychiczne - ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekscie
materialu dowodowego sprawy.

Nie ulega wiec watpliwoSci, ze ustalenie skali doznanej krzywdy wymaga rzetelnego rozwazenia caloksztalttu
okoliczno$ci dotyczacych okresu tymczasowego aresztowania, rodzaju zarzutéow postawionych wnioskodawcy i
zwigzanego z tym rygoru odbywania tymczasowego aresztowania, sytuacji rodzinnej, stanu zdrowia, wieku, skutkow
w sferze psychiki, utraty autorytetu w §rodowisku, trybu zycia przed aresztowaniem i szeregu innych okolicznosci, na
podstawie ktérych mozliwe jest zakreslenie granic odczucia krzywdy przez wnioskodawce.

Ponowne rozwazenie wla$nie tych okolicznoSci przez Sad Apelacyjny, dalo podstawe do uznania, ze Sad Okregowy
w dostatecznym stopniu dal im wyraz przy miarkowaniu naleznego wnioskodawcy zado$éuczynienia za doznana
krzywde.

Oczywistym jest , ze dolegliwo$ci zwigzane z osadzeniem wnioskodawcy w areszcie §ledczym w postaci ograniczenia
swobody poruszania, trudnych warunkoéw higienicznych, konieczno$ci poddania sie ucigzliwym rygorom miejsca
odosobnienia, ograniczeniom kontaktu ze Swiatem zewnetrznym, w tym bliskimi (przez 4 miesigce brak mozliwosci
kontaktu z najblizsza rodzina), wyrwanie ze Srodowiska rodzinnego, towarzyskiego

i zawodowego musialy przez niego by¢ bardziej dotkliwie odczuwalne niz przecietnie, zwazajac, ze wnioskodawca w
chwili tymczasowego aresztowania prowadzil ustabilizowany tryb zZycia, kierujgc wlasng firma. Ponadto przywolac
nalezy aspekt cierpienia spowodowanego faktem rozpowszechnienia sie informacji o tymczasowym aresztowaniu
wnioskodawcey w jego §rodowisku rodzinnym, sgsiedzkim i zawodowym.

Nie przeczy sie, ze powyzsze, ujawnione w toku postepowania okoliczno$ci, wywolaly w sferze psychiki i osobowosci
wnioskodawcy glebokie cierpienia i skutkowaly wyrzadzeniem mu powaznej krzywdy. Rzecz w tym, ze Sad Okregowy
wskazanych faktow nie pomijal. Traci natomiast z pola widzenia skarzacy, ze szereg dolegliwo$ci po stronie
wnioskodawcy, na ktére wskazal Sad Okregowy bylo wynikiem nie tyle tymczasowego aresztowania wnioskodawcy, co
wszczecia przeciwko niemu postepowania karnego. Nie mozna zapominaé, ze samo postepowanie bylo uzasadnione,
zwazywszy na koncowy efekt w postaci wyroku skazujacego.



W sumie, na rzecz wnioskodawcy tytulem zado$tuczynienia za okres - ktory uwzglednil Sad orzekajacy - zostala
zasadzona kwota 60.000 zlotych. Suma ta, za ten wlaénie okres , w ocenie Sadu Apelacyjnego, jest bliska
»~odpowiedniej” — w rozumieniu art. 445 § 2 k.c. i 448 k.c. - rekompensacie za doznane przez niego krzywdy. Czyni ona
zado$¢ poczuciu sprawiedliwoéci i odpowiednio rekompensuje krzywdy powstale w wyniku niewatpliwie nieshusznego
tymczasowego aresztowania, zarazem pozostajac

w rozsadnych granicach, przystajacych do aktualnych warunkéw zycia

i przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa. Zasadzenie wyzszej kwoty zado$cuczynienia nie mialoby ani faktycznego
ani tez prawnego uzasadnienia, skoro z natury rzeczy zado$cuczynienie shuzy¢ ma zlagodzeniu i zrekompensowaniu
doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie moze by¢ zrédlem wzbogacenia. Powinno ono "czyni¢ zado$é" poczuciu krzywdy,
przeto opiewac na warto$¢ po temu wystarczajaca. Chodzi bowiem o to, by nie powstawalo poczucie krzywdy osoby
niewatpliwie nieslusznie zatrzymanej i tymczasowo aresztowanej (lub tymczasowo aresztowanej), ale zarazem i o to,
by orzekanie o tym nie bylo sposobem uzyskiwania nadmiernych korzysci finansowych, wzbogacania sie itp. (por. tak
slusznie, SA w Krakowie w postanowieniu z dnia 2 czerwca 1993 r., II AKz 135/93, z. 6-8, poz. 55).

Nie sg jednak pozbawione racji wywody apelujacego zawarte w zarzucie 7 apelacji i jego uzasadnieniu.

U podstaw czeSciowego oddalenia wniosku leglo to (dal temu wyraz Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku), ze szkoda i krzywda wynikla z owego niewatpliwie nieslusznego, czy tez niezasadnie wykonywanego, jak
stanowi art. 552a § 1 kpk, izolacyjnego $rodka zapobiegawczego w okresie od 10 kwietnia 2002 roku do 6 wrzeénia
2002 roku, zostala w calo$ci zrekompensowana jego zaliczeniem w caloéci na poczet wymierzonej wnioskodawcy
kary grzywny w tej sprawie, w ktorej 6w $rodek byl stosowany, co wyklucza przyznanie zadanego odszkodowania i
zado$éuczynienia.

Dla sytuacji wnioskodawcy kluczowe znaczenie ma tre$¢ - stanowigcego podstawe kwestionowanego orzeczenia -
przepisu art. 552a § 2 kpk, z ktorej wynika w sposob oczywisty, ze w pewnych przypadkach zaliczenie okresu $rodka
zapobiegawczego na poczet kary, wyklucza roszczenie o odszkodowanie i zado$éuczynienie. Ot6z nie moze budzic¢
watpliwosci w $wietle owej tresci, ze roszczenie o odszkodowanie i zado$¢uczynienie za niezasadnie wykonywane
wobec wnioskodawcy tymczasowe aresztowanie nie przyshuguje, jezeli zaliczono je w caloSci na poczet rodzajowo
odpowiedniej kary (kara pozbawienia wolnosci jest rodzajowo tozsama z izolacyjnym srodkiem zapobiegawczym).

Wnioskodawca skazany zostal jednak na grzywne. W przypadku wnioskodawcy mozna bylo zaliczy¢ tymczasowe
aresztowanie na poczet rodzajowo innej kary. Dlatego tez zaliczenie na jej poczet tymczasowego aresztowania,
wedlug regul art. 63 § 1 kk, nie eliminuje roszczenia o odszkodowanie i zado$c¢uczynienie za jego niezasadne
wykonywanie, w przypadku stwierdzenia, ze owa odmienna rodzajowo kara nie zrekompensuje w calosci szkody
i krzywdy wyniklej z tymczasowego aresztowania. W takim przypadku, zdaniem Sadu Apelacyjnego, mozliwe , bo
niekolidujace z brzmieniem art.552a § 2 kpk, jest laczne stosowanie dwdch reziméw odszkodowawczych tj. tego
okre$lonego w przepisach kodeksu cywilnego i tego wskazanego w art. 63 § 1 kk.

Dotychczas w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych dominowat poglad, ze szkoda i
krzywda wywolana niewatpliwie nieslusznym tymczasowym aresztowaniem musi byé uznana za wystarczajaco
zrekompensowang gdy okres tymczasowego aresztowania zostal zaliczony na poczet kary, na podstawie art. 63 § 1
k.k. i art. 417 k.p.k. ( Postanowienie SN z dnia 20 wrze$nia 2007 r., sygn. I KZP 28/07, OSNKW 2007, nr 10, poz.
7. Tak tez sady apelacyjne — por. np. wyrok SA w Szczecinie z dnia 29 maja 2013 r., sygn. II AKa 85/13, LEX nr
1349974; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 25 stycznia 2013 r.,sygn. II AKa 401/12, LEX nr 1283547; wyrok SA w
Gdansku z dnia 21 sierpnia 2012 r.,sygn. IT AKa 238/12, LEX nr 1236110.) Sady orzekajace wywodzily, ze istniejg dwa,
wzajemnie wykluczajace sie, sposoby pelnego rekompensowania dolegliwo$ci wyniklych z niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania. Pierwszy polega na jego zaliczeniu na poczet orzeczonej wobec poszkodowanego kary
(w tej samej lub w innej sprawie), a drugi na zasadzeniu odpowiedniej sumy pienieznej. Zastosowanie jednej z form
rekompensaty wyklucza mozliwoé¢ zastosowania drugie;j.



Racje nalezy przyznaé skarzacemu, ze powyzsze stanowisko byto krytykowane w doktrynie ( Por.: L. Chojniak,
Odszkodowanie..., s. 172—177; P. D oma g a } a, Glosa do postanowienia skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z
dnia 24 wrzeénia 2007 r., sygn. I KZP 28/07, Prokurator 2008, nr 4, s. 93—100; W. J a s i nn s k i, Glosa do wyroku
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 maja 2013 r., sygn. IT AKa 85/13, Prokuratura i Prawo 2014, nr 9, s. 175—
186; t e g 0 z, Komentarz do art. 555 k.p.k., teza 42, (w:) J. Skoru p k a (red.), Komentarz on-line do Kodeksu
postepowania karnego, wyd. 16, Legalis; A. L u d wi ¢ z e k, Kompensacja szkod i krzywd w ramach postepowania o
odszkodowanie z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, cze$¢ 1, Pal. 2010, nr 3, s. 23—-32; t
e g o0 7z, Kompensacja szkdd i krzywd w ramach postepowania o odszkodowanie z tytulu niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania, cze$¢ 2, Pal. 2010, nr 5-6, s. 63—70; K. P a ¢ h n i k, Glosa do postanowienia SN z dnia
20 wrze$nia 2007 r., sygn. I KZP 28/07, Przeglad Sadowy 2012, nr 2, s. 118-122; M. Wasek-Wiaderek, O
odszkodowaniu za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie — uwagi na tle wyroku Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka z dnia 10 maja 2011 r. w sprawie Wloch przeciwko Polsce (nr 2), (w:) M. Hudzik,L.Paprzycki,
J.Godyn (red.), Zagadnienia prawa dowodowego, Warszawa 2011, s. 156—160, t e j z e, Kilka uwag o nowym modelu
odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie, (w:) P. Hofmanski (red.), Fiatiustitia pereat mundus. Ksiega
jubileuszowa po$wiecona Sedziemu Sadu Najwyzszego Stanistawowi Zablockiemu z okazji 40-lecia pracy zawodowej,
Warszawa 2014, s. 582—583.) a nawet w niektorych judykatach ( Wyrok SN z dnia 20 czerwca 2013 r., sygn. III KK
47/13, LEX nr 1347871)

W wymienionych publikacjach prezentowany byl poglad, ze zaliczenie niewatpliwie nieslusznego tymczasowego
aresztowania na poczet kary nie wylacza odpowiedzialno$ci majatkowej Skarbu Panstwa za szkode i krzywde, wynikle
z wykonania tego §rodka, natomiast fakt zaliczenia nalezy uwzgledni¢ przy okreslaniu wysokoéci odszkodowania
(zadoSéuczynienia). Podnoszono, ze w przypadku zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary
grzywny stosowanie art. 63 § 1 k.k. moze prowadzi¢ do kompensacji, ktéora w praktyce bedzie miala wymiar
symboliczny. Ponadto, mechanizm zaliczania okresu tymczasowego aresztowania na poczet orzekanej kary , jezeli
traktowaé go jako spos6b kompensacji poniesionej przez pozbawionego wolnosci krzywdy, zrownuje sytuacje
0sOb, ktére byly aresztowane shtusznie, z tymi, ktore zostaly niewatpliwie nieslusznie pozbawione wolno$ci. W
zwigzku z powyzszym doktryna podnosila, ze rozwigzanie stworzone przez ustawodawce w art. 63 § 1 k.k., ktérego
charakter, co warto podkresli¢, jest z perspektywy poszkodowanego przymusowy, okazuje sie by¢, jezeli traktowac
je jako alternatywe dla dochodzenia roszczen cywilnych w postepowaniu uregulowanym w rozdziale 58 k.p.k., w
stosunku do przynajmniej czeSci skazanych, niesprawiedliwe. W praktyce bowiem dzieki mozliwoSci zaliczenia okresu
tymczasowego aresztowania na poczet kary grzywny i uznaniu w orzecznictwie, ze stanowi to rownorzedny w stosunku
do cywilnoprawnego mechanizm kompensacji poniesionej krzywdy, Skarb Panstwa w latwy sposéb zwalniany jest z
ponoszenia pelnej odpowiedzialno$ci za skutki niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania.

Powyzsze argumenty dawaly podstawe do oponowania przeciwko uznaniu, ze przepis art. 63 § 1 k.k. ustanawia
rownorzedny cywilnoprawnemu rezim kompensowania krzywdy (szkody) poniesionej w wyniku niewatpliwie
nieshusznego tymczasowego aresztowania.

Z punktu widzenia skarzacego istotne znaczenie dla omawianego problemu mialo rozstrzygniecie Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 10 maja 2011 r. w sprawie Wloch przeciwko Polsce (nr 2). W wyroku tym Trybunal
strasburski wyraznie podkreslil, ze automatyczne zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary nie
moze zosta¢ uznane za zgodne z art. 5 ust. 5 Konwencji Europejskiej. Ze sprawy Wloch przeciwko Polsce (nr 2)
jasno wynika, ze prawo do odszkodowania uregulowane w art. 5 § 5 Konwencji Europejskiej wymaga kompensowania
zaistnialych szkoéd i krzywd w sposob, ktory bierze pod uwage ich realng wysoko$¢. Zaznaczy¢ jednak w tym miejscu
nalezy, ze art. 5 § 5 Konwencji Europejskiej, inaczej niz dotychczasowy art. 552 § 4 kpk i obowigzujacy art. 552a § 2
kpk, gwarantuje prawo do odszkodowania za bezprawne tymczasowe aresztowanie, a nie za niestluszne czy niezasadne
wykonywanie tego Srodka zapobiegawczego.

Zaprezentowana wyzej przez Sad Apelacyjny wykladnia art.552a § 2 kpk nie koliduje z literalnym brzmieniem tego
przepisu, z drugiej za$ strony uwzglednia przywolane orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka i czyni



zado$¢ przedstawionym wyzej stusznym postulatom doktryny. Sad Apelacyjny staje na stanowisku, ze brzmienie art.
552a § 11 2 kpk nakazuje przyja¢, iz roszczenie o odszkodowanie i zado$éuczynienie za niezasadne wykonywanie
tymczasowego aresztowania nie jest wykluczone w razie skazania w tej samej sprawie na inng kare niz pozbawienie
wolnoSci, nawet wowczas, gdy doszto do zaliczenia tymczasowego aresztowania na jej poczet wedlug regul okreslonych
w art. 63 § 1 kk, w zakresie w jakim owo zaliczenie, szkody i krzywdy wyniklej z niezasadnego wykonywania
tymczasowego aresztowania nie zrekompensowalo.

Majac na uwadze, ze na poczet jednego dnia niezasadnie wykonywanego tymczasowego aresztowania w okresie od
10 kwietnia 2002r. do 6 wrzes$nia 2002r. zliczono dwie stawki dzienne grzywny po 10 zlotych stawka, przyjal Sad
Apelacyjny, ze zado$¢uczyniono tym samym krzywdzie wnioskodawcy na kwote 20 zlotych dziennie. Odejmujac te
kwote od tej, ktéra winna rekompensowaé krzywde wnioskodawcy, oszacowana prawidlowo przez Sad Okregowy za
pozostaly okres, ustalil Sad Apelacyjny, ze za wykonywane wobec wnioskodawcy tymczasowe aresztowanie w okresie
od 10 kwietnia 2002 roku do 6 wrze$nia 2002 roku nalezy mu sie zado$c¢uczynienie w wysoko$ci 40.000 zlotych.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.
O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 55484 k.p.k.

Tadeusz Kielbowicz Andrzej Kot Witold Franckiewicz



