Sygnatura akt IT AKa 59/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2016 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Skorupka

Sedziowie: SSA Barbara Krameris (spr.)

SSA Tadeusz Kielbowicz

Protokolant: Beata Sienica

przy udziale prokuratora Marka Ratajczyka wykonujacego zadania Prokuratury Regionalnej we Wroclawiu
po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2016 r.

sprawy A. S. (1)

o odszkodowanie i zados$céuczynienie

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 24 listopada 2015 r. sygn. akt III Ko-o0 3/15

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec A. S. (1) w punkcie I czesci rozstrzygajacej w ten sposob, ze na
podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r., 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.
U. nr 34, poz. 149 z pézn . zm.) zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz A. S. (1) ponad kwote 145.000 zl
dalsze 24.250 zl (dwadziescia cztery tysiagce dwiescie pieédziesiqt zlotych), w tym 12.000 zl tytulem
odszkodowania oraz 12.250 zl tytulem zadoséuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 6
kwietnia 2016 roku,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. tytulem nieoplaconych kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym 120 z1 oraz 27,60 z1 z tytutu zwrotu VAT,

IV. stwierdza, ze koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.
A. S. (1) zlozyt do Sadu Okregowego we Wroclawiu wniosek o zasadzenie na jego rzecz kwoty:
- 108.000 zl tytulem utraconych zarobkéw od 5 kwietnia 1982 r. do 20 maja 1983 r.,

- 24.000 z} tytulem utraconych 13 i 14 pensji w 1982 r.11983 r.,

- 102.000 z} tytulem pomniejszenia emerytury,



- 38.000 zl tytulem odszkodowania za zwrot wkladu mieszkaniowego dla ZG R.,

- 750.000 1zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde wynikla z pobawienia wolnosci i krzywdy zaistnialej
p6Zniej, a bedace w bezpo$rednim zwigzku przyczynowym z bezpodstawnym pozbawieniem wolnoSci;

Lacznie 1.022.000 zL

Sad Okregowy we Wroctawiu wyrokiem z dnia 24 listopada 2015 r., sygn.. akt: III Ko 3/15/0 na podstawie art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. (Dz.U. nr 34, poz. 149 z pdzniejszymi zmianami) zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz A. S. (1) kwote 145.000 zl, w tym kwote 96.000 zl tytulem odszkodowania oraz kwote 49.000 z} tytulem
zado$éuczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami liczac od dnia uprawomocnienia sie wyroku. Dalej idace zadanie
wnioskodawcy oddalil.

Apelacje od tego wyroku ztozyt pelnomocnik wnioskodawcy, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia ktoéry miat istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku przez przyjecie, ze odpowiednia kwotg zadoSéuczynienia zasadzona na rzecz A. S. (1) w zwiazku z jego
dzialalnoScia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, a ktéra wynikla z orzeczenia wydanego w dniu 8
pazdziernika 1982 r. na podstawie art. 48 ust. 2 i 4 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym jest kwota
49.000 zl, podczas gdy caloksztalt ujawnionych okolicznoéci i zgromadzonych dowodéw, w tym przede wszystkim
stopien pokrzywdzenia i cierpien wnioskodawcy, prowadzi do wniosku, ze zasadzona kwota zado$éuczynienia
powinna wynosi¢ kwote 750.000 zk;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial istotny wplyw na tresé zaskarzonego
wyroku przez przyjecie, ze jedynym bezposérednim rezultatem wykonania orzeczenia z dnia 8 pazdziernika 1982 r. jaki
wyrzadzit A. S. (1) szkode, byla jedynie warto$¢ utraconych pensji w okresie rzeczywistego pozbawienia wolnosci oraz
poszukiwania pracy do 19 maja 1983 r., podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonych dowodéw powinna prowadzié¢
do konkluzji, ze w bezpo$rednim zwigzku z zatrzymaniem, tymczasowym aresztowaniem, a ostatecznie wykonaniem
wyroku byta takze utrata 13 i 14 pensji za rok 1983 r.;

3. obraze art. 552 § 4 k.p.k., ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia przez przyjecie, ze wylacza
on stosowanie przepisOw ogo6lnych prawa cywilnego jedynie w takim zakresie, w jakim sam ksztaltuje podstawy
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, podczas gdy prawidlowa wykladnia wskazanego przepisu
powinna prowadzi¢ do wniosku, ze stanowi on podstawe dochodzenia réwniez roszczen z tytulu pomniejszonej
emerytury, stanowi on bowiem samoistng podstawe do dochodzenia odszkodowania i zado§¢éuczynienia;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze wnioskodawca nie zwrdcil kwoty 38.000 zl tytulem wkladu mieszkaniowego,
podczas gdy spojne i znajdujace odzwierciedlenie w zgromadzonych dokumentach zeznania A. S. (1), ktérych
wiarygodnosci Sad pierwszej instancji nie kwestionowal, stanowia dostateczny dowdd na okoliczno$é zwrotu
powyzszej kwoty, a co za tym idzie poniesionej szkody przez wnioskodawce w kwocie 38.000 zl.

Na podstawie art. 438 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. wnioésl o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie przez
zasadzenie od Skarbu Panstw na rzecz wnioskodawcy A. S. (1) dalszych kwot;

1. 176.000 z} tytulem odszkodowania,
2. 701.000 zl tytutem zado$éuczynienia za doznane krzywdy;

tj. lacznie kwote 877.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 877.000 z} liczonymi od dnia uprawomocnienia
sie wyroku;



ewentualnie — na podstawie art. 438 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 i 2 k.p.k. o uchylenie zaskarzonego wyroku w
zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu we Wroclawiu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy cze$ciowo zastuguje na uwzglednienie, dotyczy to wysokoSci zasagdzonego na
rzecz A. S. (1) zado$c¢uczynienia oraz zasadzenia odszkodowania z tytulu utraconej 13 i 14 pensji za rok 1983 .

W $wietle ustalen Sadu Okregowego jest oczywiste, ze wnioskodawca A. S. (1) spelnia, okreSlone ustawg, warunki
do uzyskania zadoSéuczynienia za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie oraz pozbawienie wolnosci w
okresie od 5 kwietnia 1982 r., do 13 kwietnia 1983 r. Ustalenie to nie jest kwestionowane. Krytyka zaskarzonego wyroku
w zakresie zadoS¢éuczynienia sprowadza sie do negacji oceny ,skali krzywdy” (zarzut z pkt 1 apelacji).

W judykaturze i poSréd komentatoréw podkreSla sie przede wszystkim, ze przy okre§laniu wysokoSci
zado$céuczynienia nalezy unika¢ schematyzmu, a odpowiednia kwota zado$¢éuczynienia winna by¢ oznaczona przy
uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci konkretnego wypadku, zar6wno bowiem okoliczno$ci wplywajace na wysoko$c
zado$Cuczynienia, jak i kryteria ich oceny musza byé rozwazane indywidualnie w zwiazku z konkretng osoba
poszkodowanego i badanymi okoliczno$ciami (tak SN w wyroku z dnia 29 maja 2008 r., II CSK 78/08, LEX nr
420389). Jak wskazuje Sad Najwyzszy " ocena kryteriow decydujacych o wysokosci zado$éuczynienia zalezy od
okolicznoS$ci konkretnej sprawy. Dlatego konfrontacja danego przypadku z innymi moze dac¢ jedynie orientacyjne
wskazowki, co do poziomu odpowiedniego zado$cuczynienia. Kierowanie sie przy ustalaniu sumy zado§éuczynienia
sumami zasadzanymi z tego tytulu w innych sprawach moze tylko zapobiegaé powstawaniu razacych dysproporcji
w podobnych sprawach. Wysoko$¢ Swiadczen przyznanych w innych sprawach, choéby w podobnych stanach
faktycznych, nie moze natomiast stanowi¢ dodatkowego kryterium miarkowania zado$cuczynienia”, podobnie SN
takze w wyroku z dnia 22 czerwca 2005 r., III CK 392/04 niepubl., por. tez G. Bieniek w: Komentarz do kodeksu
cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania, Warszawa 2009 r., tom I, s. 608).

Ocena rodzaju doznanej krzywdy w zwigzku z niewatpliwie nieslusznym pozbawieniem wolnosci i wysokosci
zado$Cuczynienia za jej doznanie jest oceng trudna do skonkretyzowania w formie pienieznej. Nalezy jednak mieé
na uwadze caloksztalt okolicznosci dotyczacych zatrzymania i tymczasowego aresztowania, rodzaju szkody moralnej
oraz inne skutki zatrzymania i tymczasowego aresztowania (podobnie: SN w wyroku z 30 kwietnia 1981 r., I KZ
114/80, niepubl.). Wprawdzie zadoS¢uczynienie za krzywde moralng w przypadku odszkodowania za niewatpliwie
niesluszne tymczasowe aresztowanie (art. 552 § 4 k.p.k.) jest niewymierne, jednakze nie moze by¢ traktowane w
sposéb mechaniczny, a przy tym sprowadzac sie do wymiaru symbolicznego.

Jednocze$nie dostrzec trzeba, ze zado$éuczynienie ustala¢ nalezy bez zachowywania nadmiernej drobiazgowosci;
powinno ono "czyni¢ zado$¢" poczuciu krzywdy, przeto opiewaé na warto$¢ po temu wystarczajacg. Wysokosé
zado$éuczynienia nalezy ustala¢ z umiarem, stosownie do realiéw spolecznych, jak zamozno$¢ mieszkancow, wartosc
pieniadza itp. Chodzi bowiem o to, by nie powstawalo poczucie krzywdy osoby niewatpliwie niestusznie zatrzymane;j
i tymczasowo aresztowanej (lub tymczasowo aresztowanej), ale zarazem i o to, by orzekanie o tym nie bylo sposobem
uzyskiwania nadmiernych korzysSci finansowych, wzbogacania sie itp. (podobnie: SA w Krakowie w postanowieniu z
dnia 2 czerwca 1993 r., I AKz 135/93, z. 6-8, poz. 55). Odnoszac sie do kryteriéw rozmiaru zado§éuczynienia stwierdzic¢
nalezy, ze zadoS¢uczynienie ma charakter kompensacyjny, a tym samym powinno reprezentowaé¢ ekonomicznie
odczuwalna, a nie symboliczng warto$¢, a przy tym odpowiednia suma pieniezna winna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach. Zado$éuczynienie nie moze by¢ razaco wygoérowane, ani tez razgco niskie a jego wielko$¢ zalezy od oceny
caloksztaltu okolicznoSci, w tym rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnoéci, nieodwracalnego charakteru.

Bez watpienia nie jest mozliwym precyzyjne wyliczenie cierpien i krzywd spowodowanych pozbawieniem wolnosci,
jakich niewatpliwie doswiadczyt A. S. (1). Uwzgledni¢ tutaj nalezy przywolane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
okolicznosci (s. 13 — 14 uzasadnienia wyroku), w jakich pozbawienie wolno$ci nastapilo oraz warunki, w jakich



wykonywane bylo tymczasowe aresztowanie oraz okolicznoéci wymienione przez skarzgcego w apelacji (s. 4 — 5
uzasadnienia apelacji).

Nie negujac przy tym wyprowadzonego w orzecznictwie stanowiska, ze ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia lezy w
sferze swobody orzekania sedziowskiego (zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 2 sierpnia 2007 ., II
AKa 235/07, LEX nr 370385, OSN PiPr 2008, z 6, s. 45; czy postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 pazdziernika 2010
r., I KK 196/10, LEX nr 612478), nalezy podkresli¢, ze ma to by¢ swobodne, a nie dowolne ustalenie rozmiaru owej
krzywdy. Powinno zatem obejmowac wszystkie ustalone okoliczno$ci towarzyszace nieshusznemu aresztowaniu, jak i
ich aktualne konsekwencje dla zycia zwolnionego, gdyz dopiero wtedy dostrzegalna jest w pelni krzywda wyrzadzona
nieslusznie pozbawionemu wolnoéci. Niemniej jednak nie spos6b uznaé, w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy,
by zasadzenie odszkodowania we wnioskowanej wysokoS$ci 701.000 zl, znajdowalo uzasadnienie w krzywdach, jaki
doznat A. S. (1), bowiem nie sa one w ocenie Sadu Apelacyjnego, tak rozlegle jak probowal wykazac to pelnomocnik
wnioskodawcey i A. S. (1). Co prawda wnioskodawca byl pozbawiony wolnoSci ponad rok ale warunki bytowe w jakich
przebywal w areszcie §ledczym nie odbiegaly od przecietnych warunkéw panujacych w takich placowkach.

Okreslajac wysokoé¢ zado$éuczynienia, nalezalo mie¢ na uwadze nie tylko dlugo$éc okresu pozbawienia wnioskodawcy
wolno$ci, ale i wszelkie okolicznosci stanowiace tlo zastosowania Srodka zapobiegawczego, a takze wszelkie
towarzyszace izolacji wieziennej, bez watpienia dotkliwe dla psychiki wnioskodawcy, przezycia. Nie powielajac
argumentoéw podniesionych, przez Sad Okregowy, warto wskazaé, ze A. S. (1) ustosunkowujac sie do warunkow w
jakich odbywal zar6wno tymczasowe aresztowanie, jak rowniez wymierzong kare, przed Sadem I instancji zeznat ,,
nie zglaszalem w Areszcie Sledczym zadnych choréb ani dolegliwosci (...) w G. przestuchujacy nie bili mnie, ani nie
szarpali” (k. 50 — 51 akt). W przekazanej dokumentacji IPN — protokolach przeshuchania A. S. (1) r6wniez nie znajduje
odzwierciedlenia kwestia cierpien fizycznych, zlego samopoczucia, czy tez bdlu, obrazen. Jak wynika z zebranej w
sprawie dokumentacji w okresie przestuchiwania wnioskodawcy kazdorazowo wskazywal on, ze stan jego zdrowia
jest dobry (akta II — 182/82). Powyzsze oznacza, ze doznal cierpien nie przekraczajacych granicy normy. Oceny tej
nie zmienia oéwiadczenie A. S. (1) zlozone na rozprawie odwolawczej w pisémie z 6.04.2016 r., w ktérym wskazal
»bytem bity, bytem szarpany” (k. 132). Nie powolal na te okoliczno$é zadnych dowodbéw. Powyzsze w konfrontacji z
pozostalymi dowodami oraz zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, sklania do utrzymania wcze$niejszej oceny.

Z uzasadnienia apelacji wynika (s. 3 — 6 uzasadnienia), ze Sad Okregowy prawidtowo ustalil tylko cze$¢ okoliczno$ci
zwiazanych z pozbawieniem wolnosci. W szczeg6lnoéci apelujacy podnosi, ze wysoko$é przyznanego zado$cuczynienia
nie uwzglednia rozpadu malzenstwa w okresie tymczasowego aresztowania A. S. (1), przebiegu zatrzymania, ktore
nastgpilo na oczach jego maloletnich dzieci, czy tez negatywnych odczué najblizszych mu osob, ktére winny by¢
odzwierciedlone przy ocenie krzywdy A. S. (1) oraz ogromne cierpienia, jakie zwiazane byly z jego izolacja. Wbrew
zarzutowi i wywodom apelacji, Sad a quo ustalil, Zze traumatyczne przezycia z okresu niestusznego pozbawienia
wolnoéci odbily sie na zyciu wnioskodawcy. Uwzglednit zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy, ze ,okres izolacji
przyczynil sie poérednio do rozpadu pozycia malzenskiego i utraty wiezi fizycznej z malzonka” (s. 13 — 14 uzasadnienia
wyroku). Slusznie ustalil Sad Okregowy, ze dla wysokoéci zado$éuczynienia znaczenie maja cierpienia fizyczne i
psychiczne, zasadnie wskazujac, ze ich stopien, wbrew twierdzeniom skarzacego nie przewyzszal tych, ktorych doznaly
inne osoby pozbawione w tozsamych okoliczno$ciach.

Nie uszlo uwadze Sadu Apelacyjnego, ze skarzacy nadmierna wage przypisuje izolacji A. S. (1), jako bezposredniego
powodu, z ktorego rozpadlo sie jego malzenistwo. Analiza akt rozwodowych sygn. akt R.II1.2C.135/83, sklania do
wysuniecia kilku wnioskow. Po pierwsze postepowanie rozwodowe zostalo wszczete z inicjatywy malzonki A. S. (1),
ktbéra wniosta w pozwie o rozwigzanie malzenstwa bez orzekania o winie (k. 1, akt R.I11.2C.135/83). Po drugie zaréwno
podczas posiedzenia pojednawczego, jak réwniez toczacego sie postepowania przed Sagdem Rejonowym w Glogowie,
jako powdd rozpadu pozycia strony wskazywaly pozostawanie przez zone wnioskodawcy w konkubinacie z innym
mezczyznom, jak rowniez nielojalne zachowania A. S. (1) (k. 16 — 17 akt R.II1.2C.135/83). Po trzecie nie uszto uwadze
tutejszego Sadu, ze zona skarzacego zeznala w trakcie rozprawy rozwodowej, ze poznala nowego partnera, juz w 1981
r., a zatem rok przed tymczasowym aresztowaniem A. S. (1). K. S., wbrew twierdzeniom podnoszonym w apelacji, jako
gtowny powdd rozpadu powolywala zwigzanie sie z nowym mezczyzna. Nie sposob rowniez pominaé, tego na co A. S.



(1) powolywatl sie kilkukrotnie w postepowaniu rozwodowym, mianowicie czestych odwiedzin malzonki podczas jego
izolacji (k. 21 R.II1.2C.135/83), a takze utrzymywanego kontaktu korespondencyjnego. Powyzsze przeczy nie tylko
przypisania bezposéredniego zwigzku przyczynowego miedzy nieshusznym tymczasowym aresztowaniem i rozpadem
zwiazku malzenskiego, ale rowniez umniejsza cierpienia, jakich doznawal A. S. (1) przebywajac w warunkach izolacji,
skoro posiadal regularny kontakt z malzonka. Brak bezposredniego zwiazku miedzy nieslusznie stosowang izolacja,
a przyznaniem pieczy nad maloletnimi dzie¢mi aktualizuje sie rowniez w zakresie opuszczenia ojczyzny i emigracji
do Szwecji. Skarzacy w zaden sposob nie wykazal, by przyczyna wyjazdu za granice bylo wykonanie wyroku i odbyta
izolacja. Istotne jest to, ze A. S. (1) zostal zwolniony z Zakladu Karnego z dniem 13 kwietnia 1983 r., nastepnie podjal
po miesigcu prace w przedsiebiorstwie Kopaln (...) sp. Z 0.0. w L., gdzie pracowal do 30 czerwca 1988 r. Jak wynika
z akt pracowniczych odmowa jego zatrudnienia w miejscu pracy sprzed izolacji nie byla spowodowana odbyta kara,
a wstrzymaniem zatrudnienia (k. 56 akt osobowych) zatem i w tej mierze nadmierne przypisywanie przyczynowosci
jest nieuzasadnione. Do Szwecji wnioskujacy wyemigrowal w maju 1988 r., (k. 50v akt) a zatem 5 lat po zwolnieniu
z zakladu karnego, co nalezy ocenia¢ rowniez w kategoriach poérednio zwigzanych z izolacja. Mimo tego, ze A. S. (2)
zeznal ,uwazam, ze moj wyjazd do Szwecji zwigzany byt z dzialalno$cia polityczna” (k. 51 akt), nie sposéb dokonywaé
wykladni zwigzku przyczynowo — skutkowego rozszerzajaco.

OczywiScie dla miarkowania odpowiedniego zado$éuczynienia dla A. S. (1) istotne jest ustalenie w jakim stopniu
tymczasowe aresztowanie i skazanie na kare pozbawienia wolnosci przyczynilo sie do pogorszenia stanu psychicznego
ijakie cierpienie wywolato. Nie sposéb jednak podzieli¢ pogladu skarzacego, jakoby byto ono tak ogromne zeby kwota
adekwatng do skali cierpien byla suma 701.000 z} (s. 4 uzasadnienia apelacji). Skarzacy ma racje, ze tymczasowe
aresztowanie i pozbawienie wolnosSci musialo mie¢ negatywny wplyw na jego kondycje psychofizyczna i dlatego ten
fakt byl przez Sad Apelacyjny brany pod uwage przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia.

W judykaturze wskazuje sie, ze zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zado$¢uczynienia moze by¢ uznany za zasadny
tylko wtedy, gdy sposob jej ustalenia narusza zasady okreslania rozmiaru tego $§wiadczenia, czyli gdy przyznana kwota
ma charakter symboliczny (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2006 r., IV KK 291/06, LEX
nr 324705; z dnia 8 listopada 2007 r., II KK 197/07, LEX nr 476527; czy cytowane wyzej z dnia 19 pazdziernika 2010
r., I KK 196/10). Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze stosownie do art. 445 § 2 wzw. z § 1 k.c., zado§¢éuczynienie to ma
by¢ "odpowiednie". Nie chodzi zatem o to, czy in concreto jest ono jedynie symboliczne, lecz o to, czy jest odpowiednie,
a wiec naprawiajace w miare mozliwosSci krzywde wyrzadzona niestusznie aresztowanemu. Nalezy nadto mie¢ na
wzgledzie rowniez te ustalone okolicznoSci, ktére wigza sie z aktualna sytuacja dochodzgcego zado$éuczynienia i
wskazuja, ze niesluszne pozbawienie go wolnosSci oddzialuje wyraznie na jego obecny status spoleczny i zawodowy,
gdyz stanowi to element pokrzywdzenia go nieshusznym tymczasowym aresztowaniem.

Zado$éuczynienie za doznana krzywde to odszkodowanie za szkode niematerialng wynikla z wykonania kary,
tymczasowego aresztowania, zatrzymania czy wykonania §rodka zapobiegawczego, a stanowia ja negatywne przezycia
psychiczne wiazace sie nie tylko z faktem pozbawienia wolno$ci (izolacja wiezienna, przebywanie z innymi osobami
pozbawionymi wolnoSci, dotkliwe warunki w celi), ale np. rowniez to, ze osoba taka w okresie pozbawienia wolnosci
utracila to, co nazywa sie dobrym imieniem. Nie sposdb podzieli¢ pogladu skarzacego, jakoby odwolanie sie przez
Sad meriti do kwantyfikatora $redniej stopy zyciowej przy ustalaniu zado§éuczynienia pozostawalo w sprzecznoéci z
linig orzecznicza (s. 5 uzasadnienia apelacji). Uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa przy okreslaniu wysokosci
zado$éuczynienia nie moze podwazaé jego kompensacyjnej funkeji (por. Wyrok SN z 10.3.2006 r., IV CSK 80/05,
OSNC Nr 10/2006, poz. 175). Wbrew stanowisku prezentowanemu w apelacji nie mozna calkowicie od tej przestanki
catkowicie abstrahowaé. Jak wynika z uzasadnienia Sad Okregowy nadal temu elementowi role subsydiarna, a nie
fundamentalng (s. 14 uzasadnienia wyroku), czego nie sposéb poczyta¢ za blad. Zasada umiarkowanego rozmiaru
zado$¢uczynienia taczy sie z wysokoécia stopy zyciowej spoleczenstwa, gdyz zaré6wno ocena, czy jest ono realne, czy
nadmierne, pozostawaé musi w zwigzku z poziomem zycia” (wyrok SA w Katowicach z 7 lutego 2008r., IT Aka 22/08,
KZS 2008, Nr 7-8, poz.105).

Uwzgledniajac w nieco wiekszym stopniu wage istotnych dla ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia okolicznosci, a
nawet ewentualnie zaistnienie jednego aktu agresji straznika wieziennego wobec wnioskodawcy, na ktéra powolywal



sie zarowno przed Sadem I instancji, jak rowniez w postepowaniu odwotawczym, Sad Apelacyjny podwyzszyt te
kwote, dostrzegajac niepelne dowartoSciowanie krzywdy przez Sad I instancji, w ten sposob, ze zasadzil na rzecz
wnioskodawcy tytulem zado$¢uczynienia dodatkowa kwote 12.250 zl. Laczna suma zado$¢uczynienia zasadzona przez
Sady obu instancji — 61.000 zl - jest blizsza "odpowiedniej" - w rozumieniu art. 445 § 1 k.p.c. - rekompensacie
za doznane przez wnioskodawce krzywdy. Czyni ona zado$¢ poczuciu sprawiedliwosci i odpowiednio kompensuje
krzywdy powstale w wyniku niewatpliwie niestusznego pozbawienia wolno$ci, godziwie réwnowazy dolegliwoS$ci
wskazane w apelacji, wykracza zdecydowanie poza wymiar symboliczny i stanowi wielko$¢é ekonomicznie odczuwalna.

Odnoszac sie do dalszych zarzutéw apelacyjnych, wskazaé trzeba, ze dowolne bylo uznanie Sadu I instancji, co
do nieuwzglednienia wniosku A. S. (1) w zakresie zasadzenia na jego rzecz dodatkowej 13 i 14 pensji za rok 1983
r., (s. 11 — 12 uzasadnienia). Racje ma apelujacy, ktéry podnibsl, ze bezpoérednim powodem utraty pensji 13 i 14
przystugujacej A. S. (1) za 1983 r., bylo zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy (zarzut z pkt 2
apelagji). Uwzgledniajac bowiem wieloletni staz pracy wnioskodawcy w (...) Zaklady (...) (w latach 19.11.1974
r., - 5.07.1982 r.,), okoliczno$¢, ze stosunek pracy wygast na podstawie art. 66 § 1 kodeksu pracy (Dz.U. 1974 Nr
24 poz. 141), z uwagi na tymczasowe aresztowanie A. S. (1) nie sposéb uznaé, wbhrew twierdzeniom Sadu meriti,
ze ,hie ma (...) gwarancji czy nawet jakby zostal ponownie przyjety do pracy $wiadczylby ja do konca 1983 r.”.
Ustalenie zaistnienia znamienia bezposrednio$ci, ktére na podstawie art. 8 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego1 w zw. z
art. 552 k.p.k. wymaga kazdorazowo odrebnych rozwazan analizujacych obiektywne mozliwo$ci wnioskodawcy po
opuszczeniu zakladu karnego, w zakresie niwelowania zwigzanych z tym zdarzeniem skutkéw, w czasie bezposrednio
po nim nastepujacym (postanowienie SN z 1.03.2012 r., IV KK 278/11). Ten przymiot bezposrednio$ci wykazuje
utrata 13 i 14 pens;ji za rok 1983 r. Argumentacja Sadu I instancji, jakoby nie otrzymal dodatkowych pens;ji z uwagi
na to, ze nie przepracowal pelnego roku zdaje sie nie dostrzega¢ przyczyny, dla ktoérej owej pracy nie wykonal,
a ktora bez watpienia bylo wlaénie zatrzymanie, tymczasowe aresztowanie i odbywanie kary. Uwypukli¢ nalezy,
ze w sklad realnych mozliwo$ci zarobkowych A. S. (1) w 1983 roku, w przypadku nie zastosowania wobec niego
§rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania oraz odbywania wymierzonej kary, wchodzilo prawo
do uzyskania dodatkowego wynagrodzenia rocznego dla pracownikow jednostek sfery budzetowej za 1983 rok.
Uwzgledniajac wieloletni stosunek pracy, w ktérym pozostawal nim zostal tymczasowo aresztowany, a takze przyczyne
ustania stosunku pracy, wskazang w Swiadectwie pracy (akta osobowe (...) SA w szczegolnos$ci §wiadectwo pracy z dnia
6.09.2003r., k. 70), podnies¢ nalezy, ze gdyby nie zwolniono go z pracy to uzyskalby takie dodatkowe wynagrodzenie
czyli tzw. 13 oraz 14-tke. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny przyjal, ze do wysokoSci szkody poniesionej przez A. S.
(1) w zwiazku z jego nieslusznym pozbawieniem wolnoéci zakwalifikowac nalezy rowniez wysoko$é 13 i 14 pensji za
1983 r., ktora przystugiwaloby mu gdyby nie pozostawal w izolacji. Przyjmujac za Sadem I instancji (s. 11 uzasadnienia
wyroku) warto$¢ miesiecznego wynagrodzenia na poziomie 6.000 zl, Sad Apelacyjny uznal, ze zasadne jest zasadzenie
ponad kwote zasgdzonego juz odszkodowania 96.000 z} dalsze 12.000 zl, jako ekwiwalent 13 i 14 pensji za 1983 r.,
o czym orzekt w pkt I wyroku.

Dokonujac rozwazan zasadnos$ci zarzutéw apelacyjnych zawartych w pkt 3 apelacji, nalezy wyj$ciowo odwola¢ sie
do prawidlowego odczytania pojecia szkody w rozumieniu art. 552 § 4 k.p.k., do ktérego odwoluje art. 8 ust. 3 ustawy
lutowej. Wynika ona z r6znicy pomiedzy stanem majatkowym jaki by zaistniat gdyby pokrzywdzonego nie pozbawiono
wolnoSci, a stanem rzeczywistym w chwili jej odzyskania. Definicja ta jakkolwiek nie sformulowana przez prawo
cywilne, to aprobowana zaréwno przez doktryne jak i orzecznictwo, wyraznie zakresla ramy czasowe, w bezposredniej
bliskos$ci ktorych moze poruszac sie sad karny orzekajacy w powyzszej materii, obejmujgcej oczywiScie takze stuszne
odszkodowanie. Sad Apelacyjny akceptuje, co do zasady stanowisko Sadu meriti, co do nieuwzglednienia na gruncie
postepowania karnego roszczenia odszkodowawczego (s. 12 uzasadnienia wyroku), dotyczacego roéwnowartosci
$wiadczenia emerytalnego we wnioskowanej wysoko$ci 102.000 zl Sad Apelacyjny dostrzega problem wnioskodawcy
w przedmiocie prawa do §wiadczen emerytalnych, okreSlenia okreséw zaliczanych do uprawnienia emerytalnego oraz
wynikajacg z tego tytulu wysokoScia tego $wiadcezenia. Okoliczno$é braku oplacania skladek emerytalnych w okresie
pozostawania wnioskodawcy w izolacji prowadzila do wplywu tego okresu na prawo A. S. (1) do emerytury oraz
jej wysokoSci. W niniejszej sprawie A. S. (1) domagal sie zasadzenia na swoja rzecz 102.000 zt z tytulu §wiadczen



emerytalnych za okres, w ktorym przebywal w izolacji. Stluszny jest poglad wyrazony przez Sad Okregowy, ktory
w pelni podziela Sad Apelacyjny, ze sad karny nie jest uprawniony do zasadzania skapitalizowanej emerytury
wyréwnawczej za okres od 5 kwietnia 1982 r., do 13 kwietnia 1983 r. Przepisy o $wiadczeniu wyréwnawczym,
okreslonym przez wnioskodawce, jako skladki na §wiadczenie emerytalne nie maja zastosowania w przypadku
dochodzenia odszkodowania i zado$¢uczynienia na podstawie tak art. 552 § 4 kpk, jak rowniez art. 8 ustawy lutowe;j.
Sad karny nie jest uprawniony do rozstrzygania o zadaniu zasadzenia kapitalizacji wysokoSci emerytury, czy tez
jej wyréwnania. Zasadzone wynagrodzenie miesieczne brutto przez Sad I instancji, w wysokoSci tacznej 84.000 zi
(s. 11 uzasadnienia wyroku) zawiera te elementy, ktorych pracodawca nie wyptaca pracownikowi, lecz odprowadza
bezposrednio na rachunki odpowiednich instytucji, w tym réwniez odpowiednik skladki emerytalnej, jako skltadnik
utracony bezposrednio w wyniku stosowania wobec A. S. (1) nieslusznego tymczasowego aresztowania. Nie budzi
zadnych watpliwosci, ze wysokoS$cia skladki emerytalnej wnioskujacy nie moglby w zaden sposob dysponowaé, czyli
roéwniez nie moglby ich zaoszezedzié, bowiem nie zostaja one przekazane na rzecz pracownika.

Mimo powyzszej rekompensaty wysokos$ci nieodprowadzanych skladek emerytalnych nie uszlo uwadze Sadu
Apelacyjnego, ze A. S. (1) uzyskal w trybie art. 6 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r., o emeryturach i
rentach z Funduszu (...) (Dz. U. nr 162, poz. 1118 z pdzn. zm.) decyzje wydang przez Prezesa Sadu Okregowego
w przedmiocie stwierdzenia, ze byl pozbawiony wolno$ci w okresie od 5 kwietnia 1982 r., do 13 kwietnia 1983 r.,
(k. 3 akt ZUS). Nastepnie z decyzji ZUS-u z 29 kwietnia 2013 r., (k. 35, akt ZUS) wynika, ze wnioskodawcy nie
tylko zaliczono okresy pozostawania w izolacji do pracy gorniczej (k. 56 akt ZUS), ale réwnoczeénie zweryfikowano
liczbe okresow skladkowych 24 lat 1 miesiac i 2 dni. W zwigzku z powyzszym organ ZUS uznal, iz nalezy
przyjac, ze okres o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 8 ustawy emerytalnej, jako okres sktadkowy jest zaliczany
do ogdblnego stazu do emerytury. A. S. (1) w postepowaniu administracyjno — sagdowym kwestionowal sposob
zakwalifikowania okresu izolacji do uprawnien emerytalnych, niemniej jednak mimo zlozonego przez niego odwotania
decyzja emerytalna zostala utrzymana w mocy wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z 21 maja 2014 r.,
(k. 66 akt ZUS). Dotychczasowa analiza inicjowanego przez wnioskodawce toku administracyjno — sadowego
w zakresie roszczenia emerytalnego — zakonczona prawomocnie przed sadem powszechnym, a takze dazenie
do kompensacji poprzez kapitalizacje $wiadczenia emerytalnego na gruncie postepowania karnego z uwagi na
niesluszng izolacje, mimo tego, ze Sad I instancji zasadzil na jego rzecz wynagrodzenie brutto, a okresy izolacji
w wyniku decyzji wydanej przez prezesa Sadu Okregowego, zostaly zaliczone do stazu pracy uwzglednianego przy
wieku emerytalnym, traktowaé nalezy, jako roszczenie dalsze, podlegajace rozpoznaniu w innym trybie. Jak juz
wskazano na gruncie art. 8 ustawy lutowej kompensacji podlegaja jedynie szkoda i krzywda, bedace bezposrednim
nastepstwem nieshuszno$ci zastosowania $rodka przymusu (por. postanowienie SN z 7.02.2007 r., V KK 61/06).
Przyjecie stanowiska, jakoby w postepowaniu karnym mozliwe bylo dochodzenie roszczenia w zakresie wyréwnania
wysoko$ci §wiadczenia emerytalnego, mimo wyczerpania drogi administracyjno — sgdowej w zakresie zabezpieczenia
spolecznego, prowadziloby do niedajacego sie zaakceptowac wniosku, ze w trybie okreSlonym w ustawie lutowej,
mozliwe jest dochodzenie roszczen skapitalizowanych, za$ niedopuszczalne byloby zadanie pozostalych roszczen w
klasycznym adekwatnym wymiarze. Odnoszac sie do stanowiska zajetego w apelacji i traktujacego odpowiedzialno§é
Skarbu Panstwa w sposob rozszerzajacy, to zgodzic sie wypada jedynie z pogladem, ze zwiazek przyczynowy pomiedzy
tymczasowym aresztowaniem a wymierng materialnie szkoda musi byé¢ adekwatny i pozostawaé w kognicji sadu
karnego. Poza dyskusja pozostaje zatem, ze sady orzekajace w sprawach karnych podlegaja w tej materii czytelnym
ograniczeniom i wladciwymi (ewentualnie) w zakresie szerszym staja sie sady orzekajace w sprawach cywilnych
sadownictwa powszechnego (postanowienie SN z 1.03. 2012 R. IV KK 278/11, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz t. ITI, P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Wyd. IV, nb. 6 przed art. 552 kpk). Jak wynika z przyjetej
linii orzeczniczej zasadne jest powierzenie spraw o powyzszej problematyce sadom karnym w odniesieniu do
szkody i krzywdy bezposrednio powiazanej ze stosowanym Srodkiem, to w przypadku zgloszenia dalszych roszczen
zwigzanych jedynie przyczynowo ze zdarzeniem, a pozbawionych zwiazku opatrzonego cecha bezposredniosci,
logicznym jest zastosowanie zasad ogblnych o podziale zadan wymiaru sprawiedliwo$ci. Odwotujgc sie do stanowiska
Sadu Najwyzszego z orzeczenia z dnia 28 czerwca 2001 1., (WZ 26/01, OSNKW 2001, z. 9-10, poz. 84), przekazywanie
przez sady powolane do orzekania w sprawach karnych na droge procesu cywilnego spraw o odszkodowanie
za nieshusznie pozbawienie wolnoéci, o ktéorych mowa w rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego, nie moze



by¢ uzasadnione wylacznie tym, Ze roszczenie ma charakter cywilnoprawny, gdyz istota tego postepowania jest
wlasnie rozpoznawanie roszczen dotyczacych cywilnoprawnej odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa. Wobec zasadnego
polozenia w tym orzeczeniu stanowczego akcentu na stlowo ,wylacznie”, staje sie oczywistym i to, ze w przypadku
wyczerpania mozliwosci przewidzianych we wspomnianym trybie, droga dochodzenia roszczen w procesie cywilnym
powiazanych ze zdarzeniem je wywolujacym, nie zostaje zamknieta.

Zmierzajac do oceny dalszych zarzutéw stawianych wyrokowi Sadu I instancji wskazaé nalezy, ze w postepowaniu
o odszkodowanie prowadzonym na podstawie przepisow Rozdzialu 58 KPK mamy do czynienia z tzw. rozlozeniem
ciezaru dowodu pomiedzy wnioskodawcg (poszkodowanym) a organem sgdowym. Odszkodowanie, o ktérym mowa w
art. 8 ustawy lutowej, adekwatnie do regulacji art. 552 k.p.k., ma charakter cywilno - prawny. W zwigzku z tym na tle
regulacji wyrazonej w art. 6 k.c. poszkodowany powinien udowodni¢ podstawe jak i wysoko$¢ zgloszonego roszczenia.
Zkolei sad rozpoznajacy wniosek o odszkodowanie zgodnie z treScig art. 2 § 2 KPK powinien w procedowaniu dazyc¢ do
tego, azeby podstawe rozstrzygniecia stanowily prawdziwe ustalenia faktyczne (wyrok SN z 4.11.2004 r., WK 19/04, SA
w Warszawie z dnia 14 czerwca 2013 r., sygn. akt IT AKa 165/13, wyrok SA we Wroclawiu z dnia 23 pazdziernika 2012
r., sygn. akt IT AKa 295/12; por. J. Waszczynski: Odszkodowanie za niestuszne skazanie i bezzasadne aresztowanie w
polskim prawie karnym, Warszawa 1967 r., s. 157-159; A. Bulsiewicz: Proces o odszkodowanie za niestuszne skazanie
lub oczywiscie bezzasadny areszt tymczasowy, Toruni 1968, s. 108-109).

Przedstawiona w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego ocena dowodow nie jest dowolna. Sad Apelacyjny podziela
stanowisko wyrazane przez Sad Okregowy w zakresie nieuwzglednienia zagdania wniosku do zasgdzanie na rzecz A.
S. (1) kwoty 38.000 z tytulu zwrotu przez niego wkladu mieszkaniowego (s. 12 uzasadnienia wyroku). Stanowisko
to zostalo powielone rowniez w zarzucie z pkt 4 apelacji. Jak prawidlowo wskazal Sad Okregowy, warunkiem
przyznania odszkodowania za niesluszne pozbawienie wolnoéci jest ustalenie zwiazku przyczynowego miedzy
bezpodstawng izolacja, jako przyczyna szkdd, a powstalymi szkodami, zgodnie z art. 361 § 1 k.c., ktory znajduje
uzasadnienie w zakresie orzekania do roszczen wysuwanych w oparciu o art. 8 ustawy lutowej. Powolana regulacja
ogranicza odpowiedzialno$c tylko do adekwatnych nastepstw niestusznego pozbawienia wolnoéci. Jak trafnie ustalil
Sad Okregowy nie ma podstaw do zasadzenia odszkodowania z racji zwrotu wkladu mieszkaniowego w wysokos$ci
38.000 zt. Wnioskodawca nie przedstawil dowodow swiadczacych o dokonaniu takiej transakeji oraz jej wysokosci, a
jedynie twierdzil, ze do niej doszlo. Powyzsze jest o tyle watpliwe, ze po pierwsze powolal, ze otrzymal nakaz zaplaty,
co sugeruje iz toczylo sie w tym zakresie stosowne postepowanie w zwigzku z tym mial mozliwo$¢ wystapienia o
stosowne dokumenty tak w zakresie nakazu, jak réwniez ze sp6ldzielni, czemu nie sprostal. Zgromadzone dotychczas
w postepowaniu dowody zostaly poddane przez Sad Okregowy prawidlowej ocenie przez pryzmat art. 7 k.p.k.
"Trudno$ci dowodowe" z uwagi na brzmienie znajdujacego zastosowanie w tej sprawie art. 6 k.c. oraz stanowisko
doktryny i judykatury nie oznaczaja, ze uprawdopodobnienie nie moze opieraé sie, jak sugerowal apelujacy, na
samych twierdzeniach strony (T. Erecinski, Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego. Komentarz, LexPolonica
nr 3929664). Wnioskodawca jednak swoim dzialaniem nie spowodowat utraty dokumentéw, niemniej jednak poza
o$wiadczeniem nie potwierdzonym zadnym innym dowodem nie wykazal tego, by szkode z tytulu zwrotu wktadu
mieszkaniowego poniosl. Zasadnie Sad Okregowy oczekiwal od A. S. (1) na podstawie art. 6 k.c., posiadajgcego
odpowiednia wiedze by wykazal podstawy dochodzonego roszczenia i jego wysoko$é (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 4.11.2011 1., WK 19/04, R — OSNKW 2004 r. poz. 2011). A. S. (1) nie przedlozyl dowodu, choé¢ to na nim spoczywat
ciezar dowodzenia (art. 6 k.c.), ze dokonal zwrotu wkladu mieszkaniowego. Znamienne jest roéwniez i to ze w
uzasadnieniu apelacji pelnomocnik wnioskodawcy podniosl, ze ,przedstawienie dokumentéw do zasadzenia 38.000
z} tytulem zwrotu wkladu mieszkaniowego jest z istoty utrudnione” (s. 7 uzasadnienia apelacji), nie wskazujac, ze jest
on niemozliwy. Utrudnienie czy tez uplyw czasu, w przypadku rozstrzygania wniosku o zasadzenie odszkodowania, o
ktérym mowa w art. 8 ust. 3 ustawy lutowej, na gruncie reguly, o ktérej mowa w art. 6 k.c., znajdujacej zastosowanie
w tej sprawie w zadnej mierze nie moze przesadzac o automatycznym uwzglednieniu roszczenia, bowiem A. S. (1) w
tej mierze nie wykazal nalezycie, by doznal szkody, o ktérej mowa w art. 363 § 1 k.c.

Odnoszac sie do kwestii, ktore A. S. (1) podniést w pisSmie zlozonym w trakcie rozprawy apelacyjnej w dniu 6
kwietnia 2016 r., (k. 136) odwolaé nalezy sie do art. 6 k.c., ktéry reguluje obowigzek ciezaru dowodzenia. Utracone



korzyéci, na ktére powoluje sie A. S. (1) nie zostaly objete wnioskiem o odszkodowanie. To na wnioskodawcy ciazyl
obowiazek wykazania, ze szkoda w postaci utraconych korzysci, wynikajaca z Karty Gornika, czy tez koszty zwigzane
z prowadzeniem sprawy karnej (w tym kosztéw wizyt rodziny wnioskodawcy w Areszcie Sledezym) zostaly przez
niego rzeczywiScie poniesione. Na marginesie mozna wskazac¢, ze z zalaczonych do sprawy akt osobowych (...) Spotka
Akcyjna, akt ZUS oraz za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, nie wynika, by A. S. (1) przed okresem izolacji,
czy tez juz po jego ustaniu korzystal z uprawnien, na ktére wskazal w piSmie. A. S. (1) nie wykazal — mimo tego, ze to
na nim spoczywatl ciezar dowodzenia (art. 6 k.c.) - ze rzeczywiScie szkode w tej postaci poniost oraz, ze pozostawala
ona w bezpos$rednim zwigzku z nieslusznym pozbawieniem go wolno$ci.

Z tych przyczyn orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

Na podstawie § 14 ust. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci 28 wrze$nia 2002 r., w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
2002 nr 163 poz. 1348), Sad Apelacyjny zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. tytulem nieoplaconych kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym 120 zt oraz 27,60 zt z tytulu zwrotu VAT.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z przepisem art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r., 0
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. nr 34, poz. 149 z pdzn. zm.).

Barbara Krameris Jerzy Skorupka Tadeusz Kielbowicz

1 Dalej jako — ustawy lutowej

2 Dalej jako ustawy emerytalnej



