Sygnatura akt IT AKa 307/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2015 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris (spr.)

Sedziowie: SA Andrzej Kot

SA Wiestaw Pedziwiatr

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Marka Ratajczyka
po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2015 roku

sprawy T. N. (1)

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 30 czerwca 2015 roku, sygn. akt ITI K 270/12

L. utrzymuwje w mocy zask arzony wyrok wobec oskarzonego T. N. (1) ;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na r zecz adwokat A. W. (1) 600 zlotych tytulem koszt 6w
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego T. N. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz 138 zil
tytulem zwrotu VAT;

II1. zasadza od oskarzonego T. N. (1) na rzecz oskarzyciela subsydiarnego R. S. 1200 zlotych tytulem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasqdza od oskarzonego T. N. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 1600 zlotych tytulem oplaty za 11
instancje.

UZASADNIENIE
T. N. (1) zostal oskarzony o to, ze :

w okresie od 6 kwietnia 2010 do 17 listopada 2010 roku we W. celem uzyskania korzy$ci majatkowej od J. S. (1) w
kwocie nie mniejszej niz 500.000,- zl (piecset tysiecy zlotych) wykorzystal niezdolno$¢é wymienionego do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania i zawart z nim umowe przedwstepna, a nastepnie uzyskal pelnomocnictwo, na
podstawie ktorego sprzedal nieruchomo$¢ i nie przekazal ceny sprzedazy J. S. (1),

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 30 czerwca 2015 r., sygn.. akt: III K 270/12 :



I. uznal T. N. (1) za winnego tego, ze w okresie 6 kwietnia 2010 roku do 17 listopada 2010 roku we W., dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil J. S. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
zabudowanej nieruchomosci polozonej we W. przy ul. (...) o warto$ci nie mniejszej niz 500.000 zlotych w ten
sposob, ze wykorzystujac jego niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania przedsiebranego dziatania, naklonil go do
zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy ww. nieruchomosci Rep. A nr (...) z dnia 6 kwietnia 2010 roku, w ktorej
wskazano, iz jej zbycie nastapi na rzecz T. N. (1) oraz okreSlono cene sprzedazy na kwote 500.000 zlotych, uzyskujac
jednoczeénie tegoz dnia notarialne pelnomocnictwo J. R.. A nr (...) do zawarcia przyrzeczonej umowy sprzedazy
tejze nieruchomosci, a nastepnie w dniu 11 sierpnia 2010 roku zawarl umowe sprzedazy Rep. Anr (...) (...), na mocy
ktdrej dzialajac w imieniu i na rzecz J. S. (1) nabyt ww. nieruchomo$¢, zobowiazujac sie do zaplaty ceny sprzedazy,
po czym mimo braku dokonania na rzecz J. S. (1) zaplaty kwoty z tytulu sprzedazy ww. nieruchomoéci - w dniu 17
listopada 2010 roku dokonal notarialnie aneksu do umowy sprzedazy Rep. A nr (...), wnoszgc w tymze o dokonanie
wpisu dotyczacego prawa wlasnoéci przedmiotowej nieruchomosci w ksiedze wieczystej na jego rzecz, tj. czynu z art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare 200 (dwustu) stawek dziennych
grzywny po 30 (trzydziesci) zlotych kazda,

II. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. (2) kwote 2.316,60 zlotych (slownie: dwoch tysiecy trzystu
szesnastu zlotych sze$édziesieciu groszy) tytulem nieoptaconej obrony z urzedu oskarzonego T. N. (1),

III. zasadzil od oskarzonego T. N. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego subsydiarnego R. S. kwote 12.398,14 z} ztotych
(slownie: dwunastu tysiecy trzystu dziewiecdziesieciu oSmiu zlotych czternastu groszy) tytulem poniesionych przez
niego kosztdw procesu,

IV. zasadzil od oskarzonego T. N. (1) na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione przez tenze Skarb Panstwa oraz
wymierza mu oplate w kwocie 1.600 zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyla w calo$ci imieniem oskarzonego jego obronczyni, zarzucajac:

1. obraze prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 5§ 2 w zw. z art. 7i w zw. z art. 410
k.p.k. poprzez przekroczenie przez Sad orzekajacy w I instancji zasady swobodnej oceny dowodéw i rozstrzygniecie
nie dajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego T. N. (1), w szczegolnosci w zakresie posiadania przez
niego wiedzy o pozostawaniu przez J. S. (1) w stanie wylaczajacym $wiadome podejmowanie decyzji i wyrazenie
woli, skutkujace przyjeciem sprawstwa i winy oskarzonego T. N. (1) w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie I
czeSci wstepnej wyroku w sytuacji, gdy analiza wszystkich zebranych w sprawie dowodow, a zwlaszeza opinii biegltego
psychiatry dr C. P. i zeznan $§wiadkéw nie daje podstaw do przyjecie, iz oskarzony miat wiedze, co do §wiadomosci J.
S. (1), a tym samym nie pozwala przypisa¢ sprawstwa oskarzonego odno$nie przypisanego mu czynu.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez przyjecie, iz
pokrzywdzony J. S. (1) cierpial na chorobe alkoholowa, albowiem w przeszloéci mieszkal w poblizu, ponadto uzyskat
te wiedze od J. N. (1), w sytuacji, gdy T. N. (1) wyprowadzit sie z okolic zamieszkiwania J. S. (1) na dtugo przed jego
zachorowaniem, nadto J. N. (2) zaprzeczyl, aby przed zakupem nieruchomosci polozonej przy ul. (...) miat jakakolwiek
wiedze na temat J. S. (1), tym samym nie mogl jej przekazywaé oskarzonemu T. N. (1).

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé¢, poprzez przyjecie,
iz oskarzony w 2010 r. nie dysponowal kwota potrzebna do zaplaty ceny za nieruchomo$¢ polozong przy ul. (...), w
sytuacji, gdy odmienne wnioski plyna z analizy stanu rachunku bankowego oskarzonego zlozonego do ujawnionych
w toku postepowania akt sprawy prowadzonej przez Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial XI Cywilny pod sygnatura
akt: XI C 1177/13.



4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé, poprzez przyjecie,
iz oskarzony T. N. (1) nie dokonal na rece J. S. (1) zaplaty za nieruchomos¢ przy ul. (...), mimo, iz oskarzony wyjasnil,
w jaki sposob zaplata nastapila, a Swiadek J. S. (2) potwierdzil, iz widzial u J. S. (1) duza ilo$§¢ pieniedzy.

Stawiajac powolane wyzej zarzuty wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez uniewinnienie
oskarzonego T. N. (1) od przypisanego mu czynu i w konsekwencji uchylenie rozstrzygnieé¢ w zakresie kosztoéw na rzecz
oskarzyciela positkowego R. S. (punkt III wyroku) i Skarbu Panstwa (punkt IV wyroku).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Skarga odwolawcza w zakresie zadnego ze stawianych zarzutow nie zyskala akceptacji Sadu Odwotawczego.

Przy wyrokowaniu Sad meriti nie przekroczyl zasady swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.), nie naruszyl reguly
in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.), a rozstrzygniecie podjal w oparciu o caloksztalt okolicznos$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej, stosownie do obowiazku wynikajacego z treéci art. 410 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom zawartym w apelacji nie doszlo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku. Sad Okregowy odtworzyl bowiem caly przebieg zdarzen zwigzanych z zawarciem umowy notarialnej kupna
— sprzedazy nieruchomosci polozonej przy ul. (...) we W. zawartej miedzy J. S. (1) a oskarzonym, zbadal okoliczno$c
poprzedzajace zawarcie tej umowy oraz okolicznosci, ktore zaszly po. Najistotniejsze jest to, ze sad znaczng czesé
procesu poswiecil na zbadanie stanu zdrowia pokrzywdzonego, w tym stanu jego Swiadomosci, sytuacji rodzinnej i
osobistej, oraz tych wszystkich okolicznosci, ktore byly niezbedne do ustalenia wiedzy oskarzonego na temat osoby,
od ktérej nabywat nieruchomosé, by rozstrzygnac o zamiarze dzialania.

Obszerny zakres postepowania przeprowadzonego przez Sad pierwszej instancji doprowadzil do zgromadzenia
kompletnego materiatu dowodowego, ktory zostal poddany wnikliwej analizie. W pisemnych motywach
zakwestionowanego orzeczenia speliajacego wskazania zawarte w art. 424 k.p.k. poddano rzetelnej i drobiazgowej
ocenie wszystkie relewantne okolicznoéci konkretyzujac jakie zachowanie mogto zostaé przypisane oskarzonemu i
dlaczego. Oceny te sa wieloaspektowe, czytelnie i logicznie przedstawione z przytoczeniem podstawy faktyczne;j.

Przepis art. 286 § 1 k.k. wymienia kilka mozliwych sposobéw doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wlasnym lub cudzym. S3 to:

1) wprowadzenie w blad polegajace na tym, ze sprawca swoimi podstepnymi zabiegami doprowadza inna osobe do
mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy,

2) wyzyskanie bledu, polegajace na tym, ze sprawca wykorzystuje dla swojego celu juz istniejace, niezgodne z
rzeczywistoScia opinie lub wyobrazenia,

3) wyzyskanie niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania — ten sposéb doprowadzenia
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem moze znalez¢ zastosowanie tylko wobec osoby posiadajacej okreslong
wladciwo$é. Nie jest konieczne, azeby sprawca wyzyskujac te wlasciwos¢, postugiwal sie jakimi$ szczego6lnymi
srodkami (namowami, obietnicami). Wystarczy jakiekolwiek okazanie inicjatywy, azeby osoba niezdolna do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania je podjela (zob. O. Goérniok, Kodeks karny, Komentarz, t. I11, s.
361, Gdansk 1999).

In concreto chodzi o trzecia z form oszukanczych dzialan tj. ,wyzyskanie niezdolno$ci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania”. W §wietle dokonanych ustalen faktycznych Sad orzekajacy prawidlowo zdekodowat to
znamie przestepstwa oszustwa okre$lonego w art. 286 § 1 k.k., trafnie uznajac, ze istnieje zwiazek tej formy dzialania
ze skutkiem w postaci doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Jednoczeénie
Sad orzekajacy wykazal, ze sprawca dzialal umy$lnie, w zamiarze kierunkowym osiagniecia korzySci majatkowe;j,



obejmujac wszystkie znamiona zamiarem bezposrednim, co znajduje potwierdzenie w materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

W literaturze wykladnia art. 286 § 1 k.k. w omawianym zakresie jest jednolita, Wyzyskanie niezdolnosci osoby do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania polega na doprowadzeniu w jakikolwiek spos6b do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez osobe nie posiadajaca zdolnosci do prawidlowej oceny podejmowanych dzialan.
Niezdolno$¢ osoby rozporzadzajacej mieniem do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania moze wynikaé
z braku odpowiedniego rozwoju psychicznego, niedostatecznej socjalizacji osoby, mtodego wieku, upo$ledzenia
umyslowego zaréwno takiego, ktére wylacza zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania swym
postepowaniem, jak i prowadzacego jedynie do ograniczenia tej zdolno$ci. Niezdolno$¢é moze stanowi¢ nastepstwo
naduzywania alkoholu, $rodkéw odurzajacych itd. Pokrzywdzony, bedacy osobg niezdolng do podejmowania
przedsiebranego przez siebie dzialania, nie musi mie¢ $wiadomosSci wystepujacych u niego zakl6cen procesow
psychicznych. Niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania znaczenia przedsiebranego dzialania nie musi mie¢ charakteru
trwatego, moze by¢ jedynie stanem przej$ciowym. Istotne jest aby sprawca wykorzystal ten moment i doprowadzil
wlasnie w czasie trwania stanu owej niezdolnoéci do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Dla uznania, ze sprawca
wykorzystal niezdolno$é osoby rozporzadzajacej mieniem do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania
wystarcza, jesli zostanie ustalone, ze w czasie rozporzadzenia mieniem osoba dokonujaca tej czynnoSci nie zdawala
sobie sprawy jaka czynno$¢ prawng zawiera i jakie skutki prawne lub ekonomiczne wynikaja lub moga wynikac z tej
czynno$ci (zob. M. Dabrowska-Kardas i P. Kardas [red. A. Zoll] Kodeks karny, Cze$¢ szczeg6lna, Komentarz do art.
278-363 Kodeksu karnego, Zakamycze 1999, str. 157-158; G. Labuda [red. J. Giezek] Kodeks karny, Cze$¢ szczegolna,
Komentarz, Lex 2014).

W przedmiotowej sprawie poza sporem jest okoliczno$é, ze pokrzywdzony J. S. (1) cierpial od kilku lat na
zaawansowang chorobe alkoholowa. W zwigzku z tym i nasileniu sie zachowan agresywnych pokrzywdzonego wobec
corki D. K., wystapila ona juz w dniu 16 pazdziernika 2008 r. z wnioskiem o objecie J. S. (1) leczeniem odwykowym.
Po przeprowadzeniu badan psychologiczno-psychiatrycznych psycholog i psychiatra Wojewoddzkiej Przychodni (...)
we W., wydali w dniu 24 stycznia 2009 r. opinie o uzaleznieniu badanego od alkoholu, na co wskazywaly objawy
glodu alkoholowego, utraty kontroli picia, objawy abstynencyjne i potrzeba reintoksykacji, spadek tolerancji alkoholu,
picie pomimo szkdd, zawezenie repertuaru zachowan i alternatywnych zrédel przyjemnoéci. Wazne jest to, ze juz w
2009 roku biegli ci stwierdzili u J. S. (1) zesp6t psychoorganiczny otepienny (zaburzenia nastroju i afektu, deficyty
intelektu, pamieci, uwagi, zaburzony krytycyzm). Zdaniem bieglych z uwagi na rozpoznany zespd} psychoorganiczny
J. S. (1) nie kwalifikowal sie juz wtedy do leczenia odwykowego, ktdre wymaga aktywnosci emocjonalnej i poznawczej
oraz elementarnego wgladu w problem uzaleznienia i wlasna sytuacje. To skutkowalo umorzeniem w dniu 25 lutego
2009 r. procedury sadowego zobowigzania J. S. (1) do leczenia odwykowego (dokumentacja Komisji (...) — k. 41-42,
282-296, 918-920, 959-970 akt prokuratora).

Jak trafnie ustalil Sad na podstawie zeznan wielu wyszczegoblnionych w uzasadnieniu wyroku Swiadkow (str. 4), proces
degeneracji pokrzywdzonego w kolejnych miesiacach znaczaco postepowal. J. S. (1) mial problemy z postrzeganiem,
nie panowal nad odruchami fizjologicznymi, nie byl Swiadomy swego wygladu, ubioru i nie panowal nad higieng
osobista. Nie regulowal nalezno$ci zwigzanych z utrzymaniem domu, emerytura jego dysponowat kolega, w zywno$¢
zaopatrywal go syn, ale nadal naduzywat alkoholu.

Sad Okregowy poswiecit duzo uwagi problemowi stanu psychicznego pokrzywdzonego, badajac czy przed
sfinalizowaniem transakcji i w jej dacie tj. w dniu 6 kwietnia 2010 r. mial zaburzona ocene rzeczywistosci z powodu
postepujacej choroby alkoholowej. Z uwagi na zgon pokrzywdzonego w dniu 27 grudnia 2010 r. podstawa do oceny
tego stanu przez lekarza psychiatre w toku postepowania karnego byta dokumentacja lekarska z lat 2008-2009 r.
zebrana dla potrzeb Komisji (...) jak tez wynik badania tomografu komputerowego moézgu przeprowadzony tuz przed
$miercig pokrzywdzonego w grudniu 2010 r.

Powolany w sprawie biegly lekarz psychiatra C. P. na podstawie dostepnych danych stwierdzil, ze w dacie zawierania
aktu notarialnego (6.04.2010 r.) u J. S. (1) wystepowal zespél otepienny, ktory wplywal na jego procesy decyzyjne,



poznawcze, motywacyjne, gleboko je zaburzajac, czyniac go w efekcie niezdolnym do swobodnego podejmowania
decyzji i wyrazania woli. (opinia sgdowo-psychiatryczna k. 990 0 1005 akt Prokuratora 1 Ds. — k. 538-540 — protokol
rozprawy sadowej).

Skarzaca w istocie nie kwestionuje opinii bieglego lekarza psychiatry co do zasady, a w szczego6lnos$ci diagnozy bieglego
o pozostawaniu J. S. (1) w stanie wylaczajacym $wiadome podejmowanie decyzji i wyrazenie woli. Apelujaca skupia
sie glownie na kwestii braku wiedzy oskarzonego i braku jego swiadomoSsci, ze pokrzywdzony w takim stanie sie
znajdowal, zwlaszcza, ze oskarzony nie miat Swiadomodci, ze J. S. (1) cierpial na chorobe alkoholowa.

Zrodlem tego twierdzenia jest m.in. uwaga wyrazona przez bieglego lekarza psychiatre, ze zmiany chorobowe
(otepienne) wystepujace u J. S. (1), a skutkujace niezdolnoécia do swobodnego podejmowania decyzji i wyrazania woli,
mogly by¢ niedostrzezone przez osoby postronne, obce, zwlaszcza przy krotkotrwalym i powierzchownym kontakcie
Z nim.

Powyzszy argument obronczyni jest niewystarczajacy do wysnucia wnioskéw konicowych o braku wiedzy oskarzonego
na temat osoby pokrzywdzonego. Sad Okregowy na kilku stronach uzasadnienia zaskarzonego wyroku rozwazal
stan zdrowia J. S. (1) opisujac charakter i etiologie zmian otepiennych oraz postep choroby alkoholowej przez lata.
Uwzgledniajac wywody bieglego, Sad oméwil m.in. mozliwe okresy pozornej poprawy (w obszarze kontaktu stownego
jak i aktywno$ci) rozwijajacego sie otepienia. Jezeli rzeczywiscie ten stan mogl byé niedostrzezony, to przez osoby
trzecie, nie znajace wczeéniej pokrzywdzonego ani bezposrednio, ani z opowiadan. Nie dotyczy to oskarzonego T. N.
(1). Moze to ewentualnie dotyczy¢ notariusza, przed ktérym zawieraly strony umowe przedwstepna kupna — sprzedazy
nieruchomoé$ci. Na marginesie: bez odpowiedzi pozostaje pytanie o przypadek zawierania w tej samej Kancelarii
Notarialnej innych tego rodzaju uméw, ktérych skutki znalazly final w innych postepowaniach karnych. Twierdzenie
za$ apelujgcej o niewiedzy oskarzonego, o tym kim jest pokrzywdzony J. S. (1), jest zupelnie bezzasadne.

Jak ustalil Sad Okregowy oskarzony wcze$niej zamieszkiwal niedaleko miejsca zamieszkania pokrzywdzonego. Do
tej pory zamieszkuje tam jego matka E. S., ktéra znala J. S. (1), chociaz nie widziala go od 2004 roku. Oskarzony
pozostawatl w bliskich kontaktach z J. N. (1) — funkcjonariuszem Policji, a w pewnym okresie dzielnicowym
Komisariatu Policji G.. Tenze policjant, a dzisiaj oskarzony wespét z T. N. (1) o oszustwo w sprawie III K 202/14
o analogicznym sposobie dzialania jak w sprawie niniejszej, ktory w konsekwencji nabyl od T. N. nieruchomo$¢
stanowiaca wezedniej wlasno$¢ pokrzywdzonego, bardzo dobrze wiedzial o tym kim jest J. S. (1), gdzie mieszka, jaka
jest jego sytuacja rodzinna, a przede wszystkim, ze jest alkoholikiem.

Wedlug zeznan $wiadka D. K. 6w policjant okreslal J. S. (1) jako ,pijaczka z alejki”. I co najistotniejsze to J. N. (1)
wkrotce zakupil dom od oskarzonego T. N. (1), gdy ten stal sie wlaScicielem domu ,,nabytego” od J. S. (1) na podstawie
umo6w notarialnych, zawartych w Kancelarii Notarialnej D. G..

Oskarzony T. N. (1) miat kilka razy spotkac sie z J. S. (1). Wizyta w Kancelarii Notarialnej miala mie¢ miejsce tylko
jeden raz, tj. 6 kwietnia 2010 r., wtedy zawarto przedwstepng umowe sprzedazy nieruchomosci przy ul. (...), w
ktorej wskazano, ze jej zbycie nastapi na rzecz T. N. (1) za 500 tysiecy zlotych. Oskarzony zarazem uzyskal tego dnia
notarialne pelnomocnictwo J. S. (1) do zawarcia przyrzeczonej umowy sprzedazy tejze nieruchomosci, a nastepnie w
dniu 11 sierpnia zawarl umowe sprzedazy, na mocy ktérej dzialajac w imieniu i na rzecz J. S. (1) nabyl nieruchomosé,
zobowiazujac sie do zaplaty ceny sprzedazy. Nastepnie w dniu 17 listopada 2010 r. dokonal notarialnie aneksu do
umowy sprzedazy wnoszac o dokonanie wpisu dotyczacego prawa wlasnosci przedmiotowej nieruchomosci w ksiedze
wieczystej na jego rzecz.

Wskazana wyzej procedura jest zgodna z prawem i dopuszczalna. Z drugiej strony jest bardzo skomplikowana,
wszak wiekszo$¢ czynnos$ci prawnych o doniostych skutkach podejmuje jedna strona umowy. Zwazywszy na stopien
degeneracji J. S. (1) jego niezdolno§¢ do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, oczywistym jest,
ze nie mogl obja¢ swoja wola i §wiadomoscia treéci czynnosSci prawnych podejmowanych w sprawie sprzedazy
domu. Zachodzi pytanie dlaczego oskarzony skomasowal wszystkie czynnoéci i pelnomocnictwa do przeprowadzenia
wszystkich dzialan prowadzacych do nabycia nieruchomosci w czasie jednej bytnoéci w Kancelarii Notarialne;j.



Dlaczego nie kontaktowal sie z synem lub corka pokrzywdzonego. Dlaczego nie mial dowodu na przekazanie zaliczki
na zakup nieruchomogci, w rzekomej wysokoSci 20 tys. zl, ktdre mial przekazaé pokrzywdzonemu przed zawarciem
umowy przedwstepnej. W sprawie przewija sie motyw zaplaty 20 tys. zl, ale jak pokrzywdzony zwierzyl sie koledze
»przyszli wieczor i zabrali pieniadze” (zeznania éw. J. S. (3) — k. 55 akt 1 Ds. 1333/12).

Oskarzony nie posiadat pokwitowania ani na ewentualny zadatek, ani tez dowodu zaplaty pozostalej kwoty
stanowiacej cene sprzedazy. Stusznie Sad Okregowy uznal thumaczenia oskarzonego w tym zakresie za niewiarygodne
i ustalil, ze oskarzony zadnych pieniedzy nie przekazal J. S. (1) i taki zamiar mial od poczatku. Nie ma znaczenia
rozstrzygajacego czy oskarzony mogt dysponowac¢ odpowiednia suma pieniedzy, skoro pokrzywdzony zaptaty nie
otrzymal. Oskarzony, ktory zajmowal sie handlem nieruchomo$ciami, bardziej niz przecietny czlowiek, wiedzial
dobrze jak dokonuje sie transakcji, zwlaszcza na kilkaset tysiecy zlotych. Pokwitowanie zaplaty jest czynno$cia tak
oczywista, ze nie wymagajaca komentarza. Twierdzenie, ze kto§ mogl pokrzywdzonemu te pieniadze zabraé, ukrase,
bo do jego domu przychodzili rézni ludzie, tym bardziej potwierdza, iz pokwitowanie bylo nieodzowne. Zadna
z 0sO6b majacych styczno$c z pokrzywdzonym nie widziala tak znacznej sumy pieniedzy. Zeznania Swiadka S. sg
chwiejne i niekonsekwentne i wbrew sugestii apelacji nie moga stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych. Poza tym J.
S. (1) nigdy nie dysponowal wieksza gotowka. Na pewno przed Swietami Bozego Narodzenia nie posiadal zadnych
pieniedzy, o czym moéwil znajomym. Nie miat pieniedzy, bo nigdy nie otrzymal ich od oskarzonego T. N.. Czyni na
ten temat rozwazania Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na str. 34-37. Koresponduja one z trescia
ujawnionych i przytoczonych dowodow.

Odniost sie takze Sad meriti do kwestii mozliwoS$ci platniczych oskarzonego — co podnosi sie w apelacji — jednakze
zdaniem Sadu Apelacyjnego podjety z gbéry przez oskarzonego zamiar dokonania przestepstwa oszustwa na szkode J.
S. (1), czyni te kwestie drugorzedng, nawet gdyby przyjaé, ze oskarzony dysponowalby wowczas jakimi$ pieniedzmi,
ktérych nie wykazal w dokumentach innych, np. skarbowych czy bankowych. Wnioskowanie Sadu orzekajacego o
dzialaniu w zamiarze bezpo$rednim w przypadku J. S. (1), potwierdza tez dotychczasowy sposéb zycia oskarzonego,
jego charakter i osobowo$c¢, zachowanie przed i po popelieniu czynu bedacego przedmiotem osadu w niniejszej
sprawie.

Jak wynika z poczynionych ustalenr, oskarzony T. N. (1) zostal prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Okregowego
we Wroclawiu z dnia 31 stycznia 2012 r., sygn.. akt: III K 137/12 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k. popelnione na szkode E. J., a polegajace na doprowadzeniu jej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci nieruchomos$ci o wartoéci 800 tysiecy zlotych, przy wykorzystaniu jej niezdolnoéci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania wynikajacego ze stanu psychicznego (otepiennego). Czynu tego oskarzony dopuécil sie w
okresie od 27 stycznia 2009 r. do 23 lutego 2009 r. Wyrok ten zostal utrzymany w mocy przez Sad Apelacyjny we
Wroclawiu z dnia 28 czerwca 2012 r., sygn.. akt: IT AKa 137/12. Kasacja wywiedziona w tej sprawie zostala uznana
przez Sad Najwyzszy za oczywiscie bezzasadna ( (...) 42/12).

Aktualnie przed Sadem Okregowym we Wroclawiu toczy sie kolejna sprawa przeciwko oskarzonemu T. N. (1) m.in. o
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., gdzie zarzuca sie oskarzonemu popelnienie oszustw na szkode kolejnych os6b, ktore
utracily swoje nieruchomosci przez zawarcie notarialnych uméw sprzedazy (odpis aktu oskarzenia w spr. II K 202/14,
k. 859-888). Postepowanie w powyzszej sprawie nie zostalo zakonczone.

Oskarzony ujawnia cechy osobowo$ci zaburzonej, uzaleznienia mieszanego od narkotykéw i alkoholu. Wchodzil
w konflikt z prawem. Biegli lekarze psychiatrzy rozpoznali sklonno$é do manipulowania i symulowania (opinie
— k. 130,361). Biegly psycholog stwierdzil u oskarzonego m.inn. istotne braki w zakresie uczuciowo$ci, empatii,
wrogo$¢ i che¢ wyrzadzania krzywdy innym ludziom. Wiekszoé¢ skal klinicznych wskazala na rozlegly obszar
psychopatologii. Ujawnia on cechy zaburzonej osobowosci, mimo, ze sprawno$¢ intelektualna miesci sie w granicach
szeroko rozumianej normy (badanie sgdowo-psychologiczne, - k. 362).

Analiza okoliczno$ci zwigzanych z nabywaniem domu od J. S. (1) — wykazujacego niezdolno$¢ do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania — w kontekscie dotychczasowego sposobu zycia oskarzonego, charakteru



prowadzonej dzialalnoéci okres§lonej mianem ,handlu” nieruchomo$ciami, co wynika tez z akt innych postepowan
karnych zalaczonych do niniejszej sprawy, w powigzaniu z cechami jego osobowos$ci stwierdzonymi przez bieglych
psychiatréw i psychologa, w pelni uprawniala Sad Okregowy do przypisania oskarzonemu Tomaszowi D. N. winy w
zakresie objetym zaskarzonym wyrokiem.

Niekorzystne dla oskarzonego ustalenia faktyczne uwzgledniajg catoksztalt zgromadzonego materialu dowodowego
i logicznie wynikaja z tre$ci przeprowadzonych dowodéw. Uporzadkowane i przekonywajace, wrecz wzorowe,
uzasadnienie wyroku zawierajace pelng argumentacje podjetej decyzji, wyklucza zarzut przekroczenia granic
wyznaczonych zasada swobodnej oceny dowodow.

Efektem dokonanych trafnych ustalen faktycznych jest prawidlowa ocena prawna dzialania oskarzonego na gruncie
art. 286 § 1 k.k. Sad odwolawczy w pelni te ocene podziela nie majac watpliwosci, ze oskarzony celowo wyzyskal
niezdolno$é¢ pokrzywdzonego J. S. (1) do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania w sposéb opisany w
wyroku.

Okolicznosci zawarcia umowy notarialnej z minimalnym udzialem pokrzywdzonego, a w konsekwencji brak zamiaru
zaplaty za nieruchomosé¢, nie pozostawiaja watpliwosci co do istnienia zamiaru kierunkowego, koniecznego dla bytu
przestepstwa okre$lonego w art. 286 § 1 k.k.

Oceniajac zarazem wyrok w zakresie orzeczenia o karze, Sad Apelacyjny nie stwierdzit cech razacej niewspotmiernosci,
w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Stopien winy oskarzonego jest bardzo wysoki. Wykorzystywanie ludzi chorych,
bezbronnych, nierozumiejacych podejmowanych czynnosci o ogromnych majatkowych konsekwencjach, zastuguje
na calkowitg dezaprobate. Takie czyny budza wyjatkowa odraze i sytuuja jego sprawce w gronie przestepcoOw wysoce
zdemoralizowanych. Wzgledy na spoleczne oddzialywanie kary przemawiaja za stosowaniem wlasciwej represji
karnej.

Sad Okregowy prawidlowo uksztaltowal orzeczenie o karze, wlasciwie wazac dyrektywy sadowego wymiaru kary
zawarte w art. 53 k.k. i ta ocena zasluguje na pelng akceptacje.

Z tych wszystkich przyczyn zaskarzony wyrok jako prawidlowy w calym zakresie podlegal utrzymaniu w mocy.

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie art. 29
ustawy Prawo o adwokaturze.

Podstawe zasadzenia od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplaty za II instancje stanowi art. 8 ustawy o oplatach
w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 r., tekst jednolity z dnia 8 sierpnia 1983 r. (Dz.U. Nr 49, poz. 233).

O zasadzeniu od oskarzonego na rzecz oskarzyciela subsydiarnego R. S. kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym w wysokosci 1.600 zt orzeczono na podstawie art. 628 ust. 1 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k.
w zw. z § 14 ust. 1 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.460 j.t.).
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