Sygnatura akt IT AKa 298/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stanistaw Raczkowski

Sedziowie: SSA Edward Stelmasik (spr)

SSO del. do SA Piotr Kaczmarek

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Leszka Pruskiego
po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2015 .

sprawy G. M. (1)

oskarzonego z art. 284 § 2 kk w zwiagzku z art. 294 § 1 kk, art. 284 § 2 kk w zwiazku z art. 294 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 7 sierpnia 2015 r. sygn. akt III K 393/14

I. zmienia punkt VI zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze:

a) zawartq w tym punkcie kwote odszkodowania tj. 210.000 zl (dwiescie dziesiec tysiecy zlotych)
zastepuje kwotq 183.000 zl (sto osiemdziesiqt trzy tysiqce zlotych),

b) uchyla zawarte w tym punkcie sformulowanie ,,w tym solidarnie oskarzonego P. K. (1) do kwoty
183.000 zl (sto osiemdziesiqt trzy tysiqce zlotych),

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego G. M. (1) utrzymuje w mocy,

III. zasqdza od oskarzonego G. M. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej M. L. (1) 2.000 zl tytulem
zwrotu kosztéow procesu za postegpowanie apelacyjne,

IV. obcigza oskarzonego G. M. (1) obowiqgzkiem zwrotu wydatkéw za postepowanie apelacyjne i
wymierza mu 400 zl oplaty za drugq instancje.

UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy dla Wroclawia — Stare Miasto oskarzyl:

a) G.M.(1)iP.K. (1) oto, ze:




I. wdniu 10 lipca 2014 r. we W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, przywlaszczyli powierzone im mienie znacznej
wartoSci w postaci pieniedzy w lacznej kwocie nie nizszej niz 210 tysiecy zlotych, znajdujace sie w sejfie znajdujacego
sie Kantoru (...) przy ul. (...), czym dzialali na szkode E. P.iT. P. (1),

g.oczynzart. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.,
b) w/w G. M. (1) o to, ze:

II. w okresie od 05 do 07 lipca 2014 r. we W. przywlaszczyl powierzone mu mienie znacznej wartos$ci w postaci
pieniedzy w lacznej kwocie 389 000 z} znajdujace sie w sejfie w Kantorze (...) przy ul. (...),czym dzialal na szkode
M. L. (1),

tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu, wyrokiem z dnia 7.08.2015 r. uznatl osk. G. M. (1) za winnego obu zarzuconych czynéow
iza to wymierzyt mu:

I. za czyn z p. I na podstawie art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. oraz art. 46 § 1 k.k.

- kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

- oraz zobowigzanie do solidarnego naprawienia szkody przez zaplate 210 tysiecy ztotych pokrzywdzonym E. i T. P. (1).
IL. za czyn z p. II na podstawie art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

- kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

- oraz zobowigzanie do naprawienia szkody przez zaplate pokrzywdzonej M. L. (1) 389.000 zl. ;

III. na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 kk kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem tymczasowego
aresztowania od 12.07.2014 r. do 9.10.2015 T.

Wyrokiem tym ponadto zasadzono od tego oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych koszty procesu oraz na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe (III KI 393/14).

Apelacje od tego wyroku wnidst obroiica osk. G. M. (1), zarzucajac:

a) w zakresie czynu z p. I wyroku:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ wyroku, a konkretnie art. 7 kpk w zw. z art. 4
kpk oraz art. 410 kpk i art. 424 § 1 p. 1 kpk polegajaca na:

a) dowolnej, powierzchownej i tendencyjnej ocenie zgromadzonych dowodéow,

b) uznaniu za koronny dowdd winy obu oskarzonych, przyznania sie osk. P. K. do zarzuconego czynu, chociaz
pozostaje ono w sprzecznosci z wyjasnieniami osk. G. M. (1);

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, przez uznanie G. M. (1) za wspoOlsprawce
przywlaszczenia, chociaz ustalenie takie pozostaje w sprzecznosci do treSci wyjasnien drugiego z oskarzonych tj. G. K.,
ktory nie mial zamiaru wlaczenia kwoty 210 tysiecy do swojego majatku i nie mial zamiaru definitywnego pozbawienia
pokrzywdzonej jej wlasnoéci, w konsekwencji bezpodstawnie uznano tego oskarzonego za wspolsprawce czynu z art.
284 § 2 kk.

b) w zakresie czynu opisanego w p. II czesci wstepnej




3. obraze przepisOw postepowania, polegajaca na bezkrytycznym daniu wiary zeznaniom M. i R. L. (1) oraz M. A.
(1), chociaz nie maja one oparcia w dowodach obiektywnych, a zwlaszcza pozostaja w sprzecznosci do ,operacji”
bankowych dokonywanych przez pokrzywdzona w ,(...)” oraz do raportow kasowych nie ujawniajacych braku kwoty
389 tysiecy zlotych;

4. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na uznaniu, ze osk. G. M. skradl w sumie 389 tysiecy zlotych, chociaz z
zeznah B. M. wynika, iz pokrzywdzeni sugerowali kradziez 189 tysiecy zlotych a nadto fakt takiej kradziezy nie wynika
z raportow kasowych dokonanych 51 7 lipca 2014 .

5. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze pokrzywdzona udzielila oskarzonemu G. M. urlopu
od dnia ujawnienia kradziezy do 11.07.2014 r. chociaz M. A. (1) zeznal w dniu 13.07.2014 r. jakoby cyt. ,,G. po tym
zdarzeniu nadal pracowal”.

6. blad w ustaleniach faktycznych, jakoby oskarzony rozmaicie ttumaczyt pokrzywdzonym przyczyny zaboru
pieniedzy, chociaz M. L. (1) w trakcie §ledztwa zeznala, ze: ,w rozmowie z G. uslyszalem, ze pieniadze poszly na
placenie dlugéw u ,gangsterki”.

W konsekwencji wniost on o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od obu zarzucanych czynow;

2. ewentualnie — uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja obronicy osk. G. M. nie zostala uwzgledniona. Mozna co najwyzej podzieli¢
zarzuty skarzacego, ktore zostaly skierowane przeciwko ocenie prawnej dzialan przestepczych podjetych przez obu
oskarzonych na szkode kantoru nalezacego do E. i T. P. (1). Jednakze ewentualna korekta wyroku w tym zakresie
byloby niedopuszczalne, gdyz taczyloby sie z ewidentnym pogorszeniem sytuacji osk. G. M.. Mianowicie — czyn jego
nalezatoby uznaé jako wyczerpujacy znamiona oszustwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. (szerzej na ten
temat w dalszych fragmentach uzasadnienia). W tym miejscu zasygnalizowaé réwnocze$nie nalezy, ze zastrzezenia
Sadu Apelacyjnego wywolalo orzeczenie zawarte w p. VI. Sad Okregowy trafnie dostrzegl, iz osk. P. K. przekazal
pokrzywdzonym E. i T. P. na poczet dlugu 27 tysiecy zlotych, stad tez o te kwote powinno byé¢ ,pomniejszone”
zobowigzanie obu oskarzonych, oparte na art. 46 § 1 k.k.. W konsekwencji jedynie w tym zakresie skorygowano
zaskarzony wyrok. Na uzasadnienie swego stanowiska przestawia Sad Apelacyjny nastepujace argumenty.

I. Ocena zarzutdow, skierowanych przeciwko ustaleniom o winie osk. G. M. w zakresie przypisanego mu
przywlaszezenia 389 tysiecy zlotych na szkode M. L. (1) (czyn przypisany w p. II wyroku).

Czyn przedstawiony w tytule niniejszego fragmentu uzasadnienia, przypisany zostal oskarzonemu w p. II
zaskarzonego wyroku. Zauwaza sie jednak, ze zostal on popeliony 5 -7 lipca 2014 r. a wiec kilka dni wcze$niej niz
czyn przypisany w p. I tego wyroku (przestepstwo na szkode E. i T. P. popelniono 10.07.2014 r.). Z tego tez powodu
ta grupa zarzutow apelacyjnych zostanie oceniona w pierwszej kolejnosci, gdyz dotycza one przestepstwa wezeéniej
popehmionego.

W tym zakresie przypomniec¢ nalezy, ze Sad Okregowy ustalenia o przywlaszczeniu przez osk. G. M. (1) powierzonych
mu lacznie 389 tysiecy zlotych (tj. 189 tysiecy zlotych z kasy kantora nalezacego do M. L. (1) oraz 200 ty$, ztotych
bedacych wlasnoscia tej pokrzywdzonej) opart na:

1) zeznaniach M. A. (1), ktéry po przyjeciu do pracy w dniu 7 lipca 2014 r. stwierdzil brak tych pieniedzy w sejfie
kantoru:



2) zeznaniach pokrzywdzonych E.iT. P. (1), ktérym osk. G. M. przyznal sie do zaboru powyzszej gotowki, deklarujac
jej zwrot w najblizszym czasie;

3) zeznaniach M. A. (1), ktéry w sposéb poséredni potwierdzil wersje E. i T. P. (1) o przyznaniu sie oskarzonego do
przywlaszczenia tych pieniedzy.

Sad Apelacyjny nie widzi podstaw do kwestionowania ustalen dokonanych przez Sad Okregowy w zakresie powyzszego
przestepstwa, a zwlaszcza, aby podwazaé trafno$¢ oceny w/w dowodow.

1. Po pierwsze — zauwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy nie stracil z pola widzenia treéci wyjasnien osk. G. M. (1),
negujacego swa wine (patrz: pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku m.in. strony 7 -10 i 12 — 15). Uzupehiajac
argumentacje, przedstawiong w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zwroci¢ nalezy uwage nie tylko na
szczegblng postawe tego oskarzonego w trakcie przedmiotowego procesu, lecz takze na to drugie przestepstwo, ktore
jest przedmiotem niniejszej sprawy, a ktérego dopuscil sie on po uplywie zaledwie kilku dni od przywlaszczenia
pieniedzy z kantoru, w ktérym byl zatrudniony. Te dwa przestepstwa winny by¢ bowiem interpretowane we
wzajemnym powigzaniu. Rzecz bowiem dotyczy przestepnego uzyskania przez oskarzonego w ciagu zaledwie 1
tygodnia lacznie blisko 600 tysiecy zlotych ( 389 tysiecy na szkode M. L. i 210 tysiecy na szkode E i T. P.). Wydaje
sie przy tym, ze tylko postawa pokrzywdzonych M. i R. L. spowodowala, iz przeciwko oskarzonemu nie wszczeto
postepowania karnego juz w dniu 7 lipca 2014 r. gdy ujawniono brak pieniedzy w sejfie kantoru. Bezkrytycznie
uwierzyli oni zapewnieniom tego sprawcy, iz pieniadze zwrdci w ciagu kilku godzin i zwlekali z powiadomieniem
organdéw Scigania. Gdyby bowiem juz w tym dniu zglosili o przestepstwie bez watpienia oskarzony G. M. potwierdzilby
w swych wyjaénieniach fakt przywlaszczenia pieniedzy, jak to utrzymywal w rozmowie z tymi pokrzywdzonymi. Ta
kilkudniowa zwloka w zgloszeniu przestepstwa, pozwalala wymienionemu sprawcy do przygotowania wersji, jaka
podal dopiero w dniu 22 lipca 2014 r. Zwazy¢ nalezy, ze wczeéniej, to jest zaréwno przed prokuratorem (k. 181)
jak i w postepowaniu przed Sadem Rejonowym w trakcie posiedzenia dot. tymczasowego aresztowania (k. 187),
ograniczal sie badZ to do odmowy skladania wyjasnien co do tego czynu, badz tez do stwierdzenia, ze nie przyznaje
sie do winy. Dopiero podczas trzeciego przestuchania przedstawil wersje o rzekomo przestepczych dziataniach L.
w zakresie ,prania pieniedzy”. Sugerowal przy tym, ze zapewne w trakcie takich transakcji cyt. ,klient ich oszukatl
i szukaja teraz sposobu na odzyskanie i kierujac na mnie postepowanie licza na to, ze to ja im je oddam, a oni
wytlumacza sie przed swoimi wierzycielami” (cytat z k. 278). Oceniajgc te wyjasnienia, nie traci Sad Apelacyjny z pola
widzenia treSci zarzutow, jakie skierowal obronca osk. G. M. w wystapieniu przed tut. Sadem, przeciwko biernosci
prokuratury, ktéra nie podjela dzialan zmierzajacych do sprawdzenia tej wersji oskarzonego. Zarzucil przy tym, ze taka
biernoécia organy Scigania uniemozliwily oskarzonemu skorzystanie z dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia
kary przewidzianego w art. 60 § 3 kk. Wydaje sie, iz organy $cigania a zwlaszcza prokurator trafnie ocenily intencje
G. M., uznajac, iz takie przyznanie sie do udzialu w rzekomym ,praniu brudnych pieniedzy” ma na celu jedynie
uzyskanie korzystnych efektow w zakresie wniosku prokuratora co do kary. Prokurator zasadnie uznal, ze wersja o
rzekomych jednoczasowych transakcjach, ktérych przedmiotem mialy by¢ transakcje w kwotach rzedu 800 tysiecy
Euro a nawet 1 miliona 300 tysiecy Euro, brzmialy niewiarygodnie, zwlaszcza, iz nie zawieraly zadnych szczegotow,
ktére moglyby doprowadzié do ustalenia 0s6b uczestniczacych w tych transakcjach (k. 275 — 280). Gdyby powyzsza
wersja o rzekomym udziale L. w takich transakcjach byla prawdziwa, to jest malo prawdopodobne aby strata kwoty
389 tysiecy zlotych doprowadzila do bankructwa prowadzonego kantoru (k. 746), a takze, aby decydowali sie oni
na zawiadomienie organdw $cigania o przestepstwie, popelionym przez G. M.. Przeciez mieliby $wiadomos¢, ze
oskarzony ten, dla poprawy swej sytuacji procesowej, ztozy wyjasnienia, w ktoérych opisze prowadzony przez nich
proceder. W samej za$ rzeczy zupehie niewiarygodnie brzmia sugestie tego sprawcy, jakoby zawiadomieniem swym
zamierzali ci pokrzywdzeni odzyskaé od oskarzonego te pieniadze, ktore utracili w wyniku prowadzonej dziatalnosci
w zakresie ,prania brudnych pieniedzy”. Przeciez z powodu bliskich relacji, laczacych ich nie tylko z tym sprawca,
ale takze z jego rodzicami, znali oni jego sytuacje finansowa. Zwazy¢ nalezy, Ze jego zarobki w kantorze oscylowaly
w granicach 2.000 zl. miesiecznie (k. 274) a mial on na utrzymaniu dwojke malych dzieci i nie pracujaca zone (k.
274). Nie jest w tym zakresie objetym i to, Ze nawet ewentualna zmiana miejsca pracy, nie poprawilaby sytuacji
majatkowej tego sprawcy. Posiada on zaledwie Srednie wyksztalcenie i nawet w chwili obecnej jego zarobek to ok.



2.100 zl. miesiecznie (k. 725 odwrot). Mieli wiec zapewne pelna §wiadomosé, ze nawet w postepowaniu egzekucyjnym
nie beda mieli szans na odzyskanie od G. M. przywlaszczonych pieniedzy. Tym tez nalezy tlumaczy¢ zar6wno ich
zwloke w zawiadomieniu organéw Scigania, liczac na zwrot pieniedzy przez tego sprawce, a takze ich interwencje
podejmowane u rodzicéw oskarzonego.

2. Wracajac do zarzutoéw, zawartych w apelacji, stwierdzié nalezy, ze jako pierwszy w tej czesci zostanie oceniony
zarzut, skierowany przeciwko ocenie zeznan pokrzywdzonych M. i R. L. (1) oraz $wiadka M. A. (1). Apelujacy
sugeruje, jakoby ,zeznania te byly w wielu istotnych kwestiach rozbiezne i sprzeczne jak choéby w zakresie rzekomego
wskazywania przez oskarzonego powodow utraty mienia, uzupelienia niedoboru w kasie kantoru oraz dni, w ktérych
oskarzony mial wykonywa¢ prace na rzecz pokrzywdzonych” (cytat z p. II p. 3 apelacji k. 824).

a) Zarzucit apelujacy w tym zakresie, jakoby bezpodstawnie oparto sie na zeznaniach M. L. (1), skladanych w trakcie
rozprawy, ze oskarzony przedstawil rozmaite wersje utraty zabranych pieniedzy, skoro ,, w trakcie §ledztwa zeznala
jedynie: w rozmowie z G. uslyszalam tez, ze moje pieniadze poszly na placenie dtugéw u gangsterki, dopiero za$ przed
sadem podala ciagle co$ innego mowiti opowiadal np. méwil, ze zgubil jakie$ duze pienigdze, ze mu ukradli zbagaznika
» (cytat z apelacji p. 4 lit. ,b”. ). Zarzut ten jest chybiony. To prawda, ze M. L. (1) wypowiedziala w trakcie Sledztwa
m.inn. zdanie jakie zacytowal obronca. Skarzacy ten pominat jednak calos¢ jej zeznan, odnoszacych sie do rozméw z
oskarzonym na temat utraty tych pieniedzy. Wynika z nich, ze wersja o oplaceniu gangsteréw, byla jedna z kilku i w
koncu zwrocila mu uwage, ze w tym zakresie ,,ciagle ktamie” (k. 2). Nie sposéb uznaé, aby wersja M. L. (1) pozostawala
w opozycji do zeznan jej meza R.. Przeciez to M. L. (1) byla wlaScicielka tego kantoru i to ona gléwnie rozmawiala
z oskarzonym. Tre$¢ zeznan zlozonych w $ledztwie dowodzi, ze §wiadek R. L. (1) zrelacjonowal tre$¢ swej rozmowy,
odbytej z G. M. w dniu 7 lipca 2014 r. gdy ujawnil brak pieniedzy w kasie (k. 23 — 24), W trakcie rozprawy natomiast
stwierdzil, iz oskarzony ,caly czas méwil o jakiej$ mafii” (cytat z k. 750). W samej za$ rzeczy nie sposob przywiazywac
nadmiernej wagi do tego jak tltumaczy} oskarzony malzonkom L. przyczyny przywlaszczenia pieniedzy. Jest to przeciez
okoliczno$¢ drugorzedna, chociaz nie obojetna dla oceny jego prawdomédwnoSci.

b) Nie podwazajg trafno$ci ustalen Sadu rzekome rozbieznoSci miedzy wersjami M. i R. L. a wersjg $wiadka M.
A. (1) co do sposobu wykonywania pracy przez oskarzonego w okresie od 7 lipca do 11 lipca 2014 r. Przypomnieé
nalezy, iz Sad Okregowy, w §lad za zeznaniami M. L. (1), ustalil ze w tym okresie udzielono oskarzonemu urlopu celem
podjecia dzialan, majacych doprowadzi¢ do zwrotu przywlaszczonych pieniedzy. Obronca w swej apelacji sugeruje,
jakoby ustalenie takie bylo sprzeczne z zeznaniami w/w M. A.. Na uzasadnienie swego stanowiska cytuje jedno zdanie
z karty 25 v a mianowicie ,, G. po tym zdarzeniu dalej pracowal, tyle tylko, ze szef mu chyba we wtorek zabrat klucze od
kantoru” (zarzut z p. 4 lit. ¢). Nie dostrzega jednak skarzacy innych fragmentéw zeznan tego $wiadka, z ktorych wynika,
ze w tym czasie oskarzony nie §wiadczyl pracy, ograniczal sie do krotkich pobytéw w siedzibie kantoru i do rozmow z
szefem (k. 25 v) . Najdobitniejszym dowodem dokonania przez apelujacego obronice powierzchownej analizy zeznan
M. A. (1) $wiadczy fragment z k. 25 — 26 ,Ja pytalem szefa co z tymi pieniedzmi, co z G., lecz szef mi tylko powiedzial,
ze G. wyslal na urlop, a te pienigdze to nie moja sprawa”. Jest wiec oczywistym, ze to zdanie, jakie zacytowal w apelacji
obronca, $wiadczy, iz M. A. (3), chodzilo o to, zZe z oskarzonym nie rozwigzano umowy o prace, natomiast pozostale
fragmenty jego zeznan potwierdzajg trafnos¢ ustalen o urlopowaniu oskarzonego oraz o tym, ze nie §wiadczyt on pracy.

¢) Nie bardzo zrozumialy jest takze zarzut zawarty w p. 4 lit. a) w ktérym sugeruje sie, jakoby sad ustalil, ze ,,
oskarzony G. M. (1) bezpo$rednio po ujawnieniu rzekomego niedoboru przyznal sie do zaboru mienia w kwocie
389.000 zl. w sytuacji gdy oskarzony konsekwentnie nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu”.
Powyzsze stwierdzenie o rzekomym uznaniu, ze Sad Okregowy przyjal, jakoby osk. G. M. przyznal sie do popelienia
zarzuconego przestepstwa, pozostaje w oczywistej sprzeczno$ci do treéci pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Przeciez Sad Okregowy przedstawil tre$¢ wyjasnien skladanych przez tego sprawce i to zarébwno w $ledztwie
jakipodczas rozprawy, jednoznacznie stwierdzajac, ze w zadnej fazie postepowania, nie przyznat sie on do winy (patrz:
strony 7 -10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Sad Okregowy ustalil natomiast, ze oskarzony ten w trakcie rozméw z M. i R. L. (1) przyznat sie do przywlaszczenia
tych pieniedzy. Sad Okregowy mial podstawy do dokonania takich ustalefi w oparciu o zgodne w tym wzgledzie wersje



w/w $wiadkéw L.. Trafnie zwroécil ten Sad uwage, ze ich wersja znalazla posSrednie wsparcie w zeznaniach M. A.
(1). Jest zrozumialym, ze $wiadek ten nie bral bezposredniego udzialu w rozmowach, jakie prowadzili z oskarzonym
malzonkowie L.. Jednakze juz pierwszego dnia, gdy ujawnil on brak pieniedzy w kasie kantoru stwierdzil, ze na
podstawie fragmentu rozmowy prowadzonej miedzy R. L. (1) a M. ,mozna bylo wywnioskowaé, ze on sie przyznal, ze
to on wzial te pieniadze” (cytat z k. 25v). Podobnie zeznal w tym zakresie M. A. w trakcie rozprawy (k. 743).

3. Nie obalajg trafnoSci ustalen o winie osk. G. M. (1) zeznania jego matKki tj. B. M.. Ma racje apelujacy obronca, gdy
zauwaza, ze wymieniona zeznala, iz w trakcie rozmowy, odbytej 11 lipca 2014 r. pokrzywdzeni mieli jej o§wiadczyé¢, ze
» Z kasy poszly w kosmos pienigdze w kwocie 189.000 zl. (k. 7711 p. 3 zarzutéw apelacji). Sad Apelacyjny przyjmuje,
iz $wiadek B. M. nie zafalszuje treSci rozmowy z pokrzywdzonymi. Jest jednak wysoce prawdopodobne, iz byla ona
do tego stopnia zaszokowana treécia informacji uzyskanej od M.i R. L., ze dotarla do jej $wiadomosci jedynie cze$é
tych informacji tj. ta ktéra dotyczyla przywlaszczonych pieniedzy bedacych wlasnoscia kantoru. Zaszokowana tak
wysoka kwotg a takze pytaniami o ewentualne zwigzki syna z ,,mafig” mogta nie objaé¢ swoja §wiadomo$cig informacji o
przywlaszczeniu przez niego nadto 200 tysiecy zlotych nalezacych do M. L. (1). O jej zaszokowaniu §wiadcza zeznania
M. L. (k. 745).

4. Nie sposob zgodzi¢ sie takze z sugestiami apelujacego, jakoby analiza dokumentow a zwlaszcza raportow kasowych
kantoru miala obala¢ trafno$é¢ ustalen o kradziezy pieniedzy z kasy kantoru (zarzut z p. 4 lit. b). To prawda, ze w
raporcie kasowym z dnia 77 lipca 2014 r. nie wykazano braku na kwote 189 tysiecy zlotych oraz dokonano operacji na
kwote 60787,90 zl. Zwazy¢ jednak nalezy, ze brak ten skompensowano:

a) kwotg 20 tysiecy zlotych, ktore 07.07.2014 r. pobral §wiadek M. A. z prywatnego konta bankowego M. L. (1) (patrz:
M. A. k. 743 odwr6t i historia operacji na rachunku M. L. (1) — k. 540);

b) kwota ponad 125 tysiecy zlotych z prywatnego konta M. L. (1), przelang lacznie w dniach 8 i 9 lipca 2014 r. Zlozyly
sie na to przelewy w kwotach:

- 99.000 z}.
- 4.000 zk.
- 4.000 zk.
- 2.000 zL
- 6.500 zl.
- 2.000 zL
- 4.000 zk.

- 4.000 zk. (patrz: zeznania M. L. (1) k. 746) oraz elektroniczne zestawienie operacji na rachunku M. L. (1) k. 863 —
864 w zw. z k. 873 odwrdt).

Nie oslabia wartoSci zeznan M. L. (1) fakt, ze o tych podjetych operacjach finansowych zeznala dopiero w trakcie
rozprawy. Przeciez ta kwestia byla dla prowadzacych $ledztwo drugorzedne i o te okolicznoSci nie byla wezes$niej
pytana. Logicznie przy tym wyja$nila powody, dla ktérych braku tego nie ujawnila 7.07.2014 r. w raporcie kasowym,
gdyz cyt. ,, jeszcze wtedy naprawde wierzylam, Ze te pieniadze do mnie wrbca” (cytat z k. 746).

5. Zarzucil ten apelujacy ponadto, iz ,Sad Okregowy w ogole zaniechal proby zweryfikowania wiarygodnoéci
oskarzonego, ktoéry przedstawil role pokrzywdzonych w procederze prania brudnych pieniedzy, w sytuacji gdy z
jego wyjadnien wprost wynika, ze zarzucenie mu sprawstwa przedmiotowego czynu stanowilo poklosie opisywanej
przez niego nielegalnej dzialalnoéci pokrzywdzonych” (cytat z zarzutu z ust. II p. 3-4. 824). To prawda, zZe
Sad Okregowy uznal wersje oskarzonego o rzekomym udziale L. w procederze prania brudnych pieniedzy, za



nieistotng dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego. RzeczywiScie — proceder taki dla ewentualnej odpowiedzialnoSci
oskarzonego za przywlaszczenie pieniedzy tych pokrzywdzonych nie mialby znaczenia. Mogloby to mie¢ natomiast
znaczenie dla ewentualnej kary. Juz wczeSniej bowiem zwrdcono uwage na krytyczne uwagi, jakie skierowal
obrofica w swym wystapieniu pod adresem biernosci prokuratury. Brak informacji czy organa $cigania podjely
w tym zakresie jakiekolwiek czynnosci sprawdzajace. Ewentualna ich bierno$é bylaby jednak zrozumiala, gdy
uwzgledni sie argumenty, jakie przedstawiono we wcze$niejszych fragmentach uzasadnienia. Przypomnieé nalezy, iz
apelujacy obronca sugerowal, ze w ten sposéb pozbawiono oskarzonego mozliwoéci skorzystania z dobrodziejstwa
przewidzianego w art. 60 § 3 k.k. lub w art. 60 § 4 k.k. Wydaje sie, iz organy Scigania trafnie odczytaly intencje
oskarzonego. Przeciez w informacjach oskarzonego brak bylo jakichkolwiek okolicznoéci, ktére mialyby wspierac
trafno$¢ sugestii o prowadzeniu przez R. L. (1) operacji finansowych, ktérych przedmiotem byly $rodki finansowe
rzedu 800 tysiecy Euro, a nawet 1 miliona 300 tysiecy Euro. Osoba, prowadzaca na tak duza skale operacje finansowe
w zakresie prania brudnych pieniedzy nie zbankrutowalaby przy przywlaszczeniu z kasy kantoru kwoty blisko 400
tysiecy zlotych.

6. W podsumowaniu stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do kwestionowania trafnosci ustalen
o winie osk. G. M. w zakresie przypisanego mu przestepstwa przywlaszczenia lacznie 389 tysiecy zlotych na szkode
M. L. (1). Nie jest natomiast wyjasniona kwestia przeznaczenia tych pieniedzy przez oskarzonego. Jak to juz wyzej
zasygnalizowano przedstawil on w tym wzgledzie w rozmowach z pokrzywdzonymi L. rozmaite wersje, w tym m.
in. wersje o kontaktach z podziemiem przestepczym. Okoliczno$¢ ta jest jednak obojetna dla oceny prawnej tego
przestepstwa. Przepis art. 447 § 1 k.p.k. obligowal nadto do oceny kary wymierzonej za to przestepstwo. Ocena taka
dokonana zostanie w koncowych fragmentach uzasadnienia lacznie z oceng kary wymierzonej za drugie z przestepstw,
popehmionych przez tego oskarzonego.

II. Ocena zarzutéw, skierowanych przeciwko ustaleniom o winie osk. G. M. (1) w zakresie przypisanego mu

przestepstwa, popelnionego na szkode E. i T. P. (1) (p. II wyroku) .

Juz wczeéniej zasygnalizowano, ze nie zostal uwzgledniony takze wniosek, obronicy G. M. (1), o uniewinnienie
tego oskarzonego od przestepstwa popelnionego na szkode E. i T. P., ktérego przedmiotem bylo 210 tysiecy
zlotych, przekazanych temu oskarzonemu przez P. K. (1). Stwierdzenie powyzsze nie jest jednak réwnoznaczne
z bezkrytyczng akceptacja zaskarzonego wyroku. Trafne sa bowiem zarzuty apelujacego obroncy, ktore zostaly
skierowane przeciwko ocenie prawnej przedmiotowego zachowania zaré6wno osk. P. K. jak i osk. G. M.. Jednakze
okoliczno$é, ze zachowaniem swym obaj oskarzeni nie wyczerpali znamion przestepstwa przywlaszczenia nie oznacza,
ze ich czyn byl obojetny z karno-prawnego punktu widzenia. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego:

a) osk. P. K. — pozyczajgc lekkomyS$lnie 210 tysiecy zlotych, nalezacych do E. i T. P., w okoliczno$ciach ustalonych
przez Sad Okregowy, w sytuacji gdy G. M. nie mial zamiaru pieniedzy tych zwrécic i faktycznie ich nie zwrocit, dopuscit
sie przestepstwa z art. 296 § 1 k.k.

b) natomiast osk. G. M. — oszukujgc w/w oskarzonego co do zamiaru zwrotu tych pieniedzy i przeznaczajac je na
wlasne potrzeby dopuscil sie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny nie byl jednak uprawniony do skorygowania wyroku Sadu Okregowego, gdyz co do P. K. nie wniesiono
apelacji, natomiast co do G. M. — bylo to niedopuszczalne z uwagi na zakaz z art. 434 k.p.k.

W konsekwencji jedyna korekta wyroku w tej czeéci bylo obnizenie wysoko$ci zobowiazania opartego na art. 46 § 1
k.k. albowiem na poczet dtugu osk. P. K. przekazal pokrzywdzonym E i T. P. 27 tysiecy zlotych.

Po tych uwagach wstepnych, odnoszacych sie do oceny zarzutéw skierowanych przeciwko rozstrzygnieciu z p. II i
VI, przedstawi Sad Apelacyjny powody swego rozstrzygniecia. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze tre$¢ zarzutow
apelacyjnych a takze ich uzasadnienie $wiadczy, ze:



1) obronca osk. G. M. koncentruje swa uwage gtownie na krytyce stanowiska Sadu Okregowego, odnoszacego sie do
oceny prawnej zachowania G. M. (1). Argumentuje on, ze skoro P. K. nie mial zamiaru definitywnego pozbawienia
pokrzywdzonych E i T. P. ich wlasnoSci, lecz zmierzal niezwlocznie pozyczone pienigdze zwroci¢ do kasy kantoru, to
zachowanie takie nie wyczerpuje znamion przywlaszczenia. W konsekwencji dochodzi do wniosku, ze cyt. ,, tym samym
brak podstaw do przypisania wspolsprawstwa tego czynu zabronionego oskarzonemu G. M. (1)” (cytat z uzasadnienia
apelacji k. 830)

2) w apelacji wprawdzie wprost takiego zarzutu nie sformutowano, ale z tresci uzasadnienia tego Srodka odwolawczego
zdaje sie wynika¢, iz apelujacy ten kwestionuje takze, dokonana przez Sad Okregowy ocene wyjasnien osk. M., ktory
nie dal mu wiary co do zamiaru zwrotu P. K. pozyczonej kwoty 210 tyS. zl. (uzasadnienie apelacji k. 829).

Ad 1) Sad Okregowy cytuje trafny judykat odnoszacy sie do znamion przestepstwa przywlaszczenia mienia z art. 284
§ 1 k.k. W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy wyraznie stwierdza, ze nie wystarczy w tym zakresie samo rozporzadzenie
cudzym mieniem jak wlasnym, lecz musi temu towarzyszyé tzw. animus rem sibi habendi — zamiar zatrzymania
cudzego mienia ruchomego dla siebie lub innej osoby, bez zadnego ku temu tytulu (patrz: strona 17 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Trudno w tej sytuacji zrozumie¢ powody uznania P. K. (1) za sprawce takiego przestepstwa.
Przeciez Sad Okregowy ustala, iz oskarzony ten, pozyczajac G. M. (1) 210 tysiecy zlotych z kasy kantoru, liczyt na zwrot
tych pieniedzy w ciggu 5 -10 minut (k.727 odwrét oraz k. 203 — 207). O tym za$, ze nie byl mu obojetny los tych
pieniedzy Swiadczy fakt, ze po uplywie ok. 15-20 minut od chwili tej pozyczki podjal przedsiewziecie zmierzajace do
ich odzyskania od G. M.. Okolicznosci te sg niesporne i nie odbiegaja od ustalen Sadu Okregowego. Trafnie wobec
tego wywodzi apelujacy obronica, ze nie sposéb zadng miara uznaé P. K. (1) za sprawce przestepstwa przywlaszczenia
tych pieniedzy. Przeciez od samego poczatku nie mial on zamiaru zatrzymania wymienionej kwoty dla siebie lub tez
dla osk. G. M.. Taka lekkomy$lna pozyczka w sytuacji, gdy tzw. ,pozyczkobiorca” nie zwrocil tych pieniedzy moze by¢
jednak rozpatrywana na gruncie przestepstwa z art. 296 § 1 k.k.

Wracajac do kwestii odpowiedzialnoéci osk. G. M., to stwierdzi¢ nalezy, ze przedstawiona wyzej ocena prawna
zachowania osk. P. K. pozostala bez istotnego wplywu na ocene winy tego apelujacego oskarzonego. Oczywiscie — ma
racje skarzacy obronca, gdy wywodzi, ze skoro P. K. nie jest sprawca przestepstwa przywlaszczenia, to tym samym i
G. M. nie moze by¢ uznany za wspolsprawce przestepstwa tego rodzaju. Zwazy¢ jednak nalezy, ze Sad Okregowy nie
ocenil bezkrytycznie wyjasnien G. M.. Wrecz przeciwnie — Sad ten stwierdza, ze nie daje wiare jego wersji o rzekomym
zamiarze zwrotu tych pieniedzy i o rzekomej ich kradziezy przez nieznanych sprawcéw (patrz: strona 12 pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Wprawdzie tego wprost nie stwierdzono w uzasadnieniu, lecz z przedstawionej
argumentacji wynika, iz Sad Okregowy uznal, ze G. M. klamliwie zapewnial P. K. o zamiarze zwrotu tych pieniedzyio
rzekomej ich kradziezy przez nieznanych sprawcow (patrz: strona 12 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Wprawdzie tego wprost nie stwierdzono w uzasadnieniu, lecz z przedstawionej argumentacji wynika, iz Sad Okregowy
uznal, ze G. M. klamliwie zapewniat P. K. o zamiarze zwrotu 210 tysiecy zlotych w sytuacji, gdy zamiaru takiego nie
mial. Jego zachowanie wyczerpalo wiec znamiona nie czynu z art. 284 § 1 k.k. jak to przyjeto w zaskarzonym wyroku,
lecz znamiona oszustwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Stosowne argumenty na poparcie zasadno$ci takich
ustalen przedstawione zostang w nastepnym fragmencie uzasadnienia.

Ad 2) Kontynuujgc rozwazania przedstawione wyzej, zauwazy¢ nalezy, ze Sad Okregowy w sposdb szczegbdlowy
przedstawil postawe, jaka prezentowal w trakcie niniejszego postepowania osk. G. M.. Z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku wynika, ze wyjasnienia tego sprawcy ,ewoluowaly”. Najpierw byly bardzo lakoniczne i ograniczaly sie do
przyznania faktu pozyczki 210 ty$. z1. a nastepnie byly ,wzbogacone” o dodatkowe okoliczno$ci a na koncu ,,wyjasnilty”
powody niezwrocenia tych pieniedzy P. K.. Mianowicie — przyczyna niewywigzania sie z obowiazku zwrotu pozyczki
miala by¢ rzekoma kradziez pieniedzy przez nieustalonego sprawce (patrz: uzasadnienie: strony 7 — 10). Sagd Okregowy
stwierdza, ze nie daje wiare tym wyja$nieniom, w ktérych sugeruje ten oskarzony, jakoby mial zamiar zwrotu
pieniedzy, a takze nie daje wiare sugestiom tego sprawcy co do rzekomej kradziezy tych pieniedzy. Sad Apelacyjny
taka ocene wyjasnien G. M. akceptuje z nastepujacych powodow:



1) Po pierwsze — nie sposob ocenia¢ wyjasnien tego oskarzonego w oderwaniu od tego pierwszego przestepstwa przez
niego popelnionego. Zwazy¢ nalezy, ze kilka dni wczeéniej to jest 5-7 lipca 2014 r. przywlaszczyl on z kasy kantoru,
w ktorym byt zatrudniony lacznie 389 tysiecy zlotych. Z tego powodu zostal przez wilascicielke kantoru tj. M. L.
urlopowany i nie §wiadczyl pracy. Jego sugestie kierowane do P. K. o rzekomym braku pieniedzy w kantorze (...).L. dla
przeprowadzenia wiekszej transakcji byty wiec w sposob oczywisty klamliwe. Przeciez on tam juz nie §wiadczyl pracy.

2) Po drugie — nalezy zaakceptowa¢ takze krytyczna ocene wersji tego sprawcy o rzekomej kradziezy tych pieniedzy z
bagaznika samochodu. Przeciez pozyczka ta miala by¢ przeznaczona na transakcje, ktéra winna zostac zrealizowana
w ciagu kilku minut. Zupehie niezrozumialym jest w tej sytuacji fakt pozostawienia tych pieniedzy w bagazniku
samochodu. W samej za$ rzeczy trudno wytlumaczy¢ fakt ich kradziezy w sposob nie pozostawiajacy zadnych §ladow
na bagazniku samochodu.

W tym stanie rzeczy podzielono stanowisko Sadu Okregowego, chociaz tego wprost w wyroku i w pisemnym
uzasadnieniu nie stwierdzono, ze G. M. (1), klamliwie zapewnial P. K., iZ pozycza przedmiotowe pienigdze chociaz
od samego poczatku nie mial zamiaru ich zwréci¢. Czyn taki winien wiec by¢ zakwalifikowany nie jako wystepek z
art. 284 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 k.k. lecz jako przestepstwo oszustwa a wiec jako wyczerpujacy znamiona art.
286 § 1 k.k.w zw. z art. 294 § 1 k.k. Sad Apelacyjny jeszcze raz powtarza, ze nie byl uprawniony do dokonania takiej
korekty zaskarzonego wyroku, ktora bylaby zgodna z powyzszym stanowiskiem, z uwagi na zakaz z art. 434 k.p.k. W
konsekwencji utrzymano w mocy orzeczenie zawarte w p. II zaskarzonego wyroku.

III. Ocena rozstrzygnie¢ o karach i Srodkach karnych, wymierzonych osk. G. M. (1).

W apelacji swej obronica osk. M. nie podniost zadnych zarzutow pod adresem kar, wymierzonych temu sprawcy.
Wydaje sie to by¢ zrozumiale, skoro zakwestionowal on ustalenia o winie oskarzonego. Nie zwalnia to jednak Sadu
Apelacyjnego od obowiazku rozwazenia, czy nie razg surowo$cia kary orzeczone wobec wymienionego oskarzonego,
a takze, czy trafne sg orzeczenia o §rodkach karnych, wydane na podstawie art. 46 § 1 k.k. (nakaz z art. 447 § 1 k.p.k.).

1) Z uwagi na powyzszy nakaz, stwierdzi¢ nalezy, w pierwszym rzedzie, ze Sad Apelacyjny nie kwestionuje kary,
wymierzonej G. M. za przywlaszczenie lacznie 389 tysiecy na szkode M. L. (1). Zauwaza sie, ze przywlaszczona
kwota to blisko dwukrotno$¢ mienia znacznej wartoSci. Przy ocenie orzeczonej kary, nie mozna pomijaé takze
stopnia zdemoralizowania oskarzonego. Wprawdzie nie byt on dotychczas sadownie karany, jednakze stopien
jego demoralizacji jest znaczny. O stopniu tej demoralizacji Swiadczy nieetyczny sposéb obrony. Sad Apelacyjny
wyraza poglad, iz prawa do obrony nie mozna realizowa¢ poprzez skladnie falszywych zawiadomien o rzekomym
popehieniu przestepstwa przez inne osoby. Takiego za$ czynu dopuécil sie osk. G. M., ktory dla ewentualnej
mozliwosci skorzystania z dobrodziejstwa przewidzianego w art. 60 § 3 k.k. lub art. 60 § 4 kk. pomowil
pokrzywdzonych o rzekomym uprawianiu procederu ,, prania brudnych pieniedzy”. Juz w poprzednich fragmentach
niniejszego uzasadnienia stwierdzono, ze pomoéwienie to bylo w stopniu oczywistym bezpodstawne. Zasadnie tez
zostalo zignorowane przez organy $cigania. Sugestie o przeprowadzeniu nielegalnych operacji finansowych, ktérych
przedmiotem mialy by¢ kwoty siegajace 1 miliona 300 tysiecy Euro, pozostaja w oczywistej sprzecznosci z sytuacja
majatkowa rodziny pokrzywdzonych L.. Zwazy¢ przeciez nalezy, ze przywlaszczenie przez oskarzonego kwoty 389
tysiecy zlotych, a wiec rbwnowartosci ponizej 100 tysiecy Euro, doprowadzito do bankructwa prowadzonego przez
tych pokrzywdzonych kantoru wymiany walut. W tej sytuacji kara 2 lat, wymierzona temu sprawcy za czyn z p.I zadna
miarg nie moze uchodzié za razaco surowsg.

Sad Apelacyjny nie kwestionuje takze merytorycznej zasadnoSci orzeczenia o Srodku karnym, wymienionym
oskarzonemu M. na podstawie art. 46 § 1 k.k. Przewidziany w tym przepisie wniosek o zobowigzanie oskarzonego
by naprawit wyrzadzona szkode zostal skutecznie wniesiony 17.02.2015 r. (k. 716). Zaleci¢ jedynie nalezy, aby Sad
Okregowy $rodek tego rodzaju, podobnie jak i inne §rodki karne, Scisle ,wiazal” z przestepstwem, za ktore §rodek
taki orzeka. Praktyka orzekania érodka karnego, po wymierzeniu kary lacznej, bez wskazania za ktore przestepstwo
jest on orzeczony, nie moze by¢ aprobowana (por: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 02.12.2005 r. sygn.. VKK 133/05



OSNwSK 2005/1/2324, Prok. i Pr. wkt. 2006/4/8 oraz uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5.12.2006 r.
sygn. akt III KK 273/06 — OSNKW 2007/1/8 strona 41).

W tym zakresie mozliwe sa rozmaite sposoby formutowania wyrokéw, orzekajacych $rodki karne. Skoro Sad Okregowy
Srodek ten orzekl w odrebnym punkcie niz orzekt o winie i karze, to nalezalo punkt VII uzupeknic przez wskazanie, ze
orzeczone w tym punkcie zobowiazanie wymierzono oskarzonemu w zwigzku ze skazaniem za czyn z p. II.

2) Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania kary, wymierzonej temu sprawcy za przestepstwo
popelnione na szkode E i T. P.. Zwazy¢ nalezy, iz faktycznie oskarzony ten dopuscit sie oszustwa i to nie tylko na
szkode w/w pokrzywdzonych, lecz nadto, a moze przede wszystkim, na szkode osk. P. K. (1). Przeciez w ostatecznym
efekcie to wlasnie P. K. bedzie zmuszony do zaplacenia E. i T. P. calej kwoty 210 tysiecy zlotych. Chociaz to
nie on stal sie beneficjentem zabranych im pieniedzy. Jest przeciez mato prawdopodobnym, aby pokrzywdzeni ci
byli w stanie Sciagnaé¢ od G. M. jakakolwiek cze$¢ z orzeczonego zobowiazania. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze
zobowigzanie tego sprawcy wobec M. L. (1) (kwota 389 tysiecy zlotych) oraz jego niewielkie mozliwo$ci finansowe.
Ma on zaledwie Srednie wyksztalcenie i jego dotychczasowe zarobki oscylowaly kazdorazowo w kwotach ok. 2 tysiecy
zlotych miesiecznie, za$ na utrzymaniu posiada dwoje malych dzieci i niepracujaca zone. Popelniajac przedmiotowe
oszustwo mial wiec oskarzony G. M. pelna Swiadomos¢, ze skutki tego czynu dotkng gléwnie P. K.. Zrozumiale w tej
sytuacji stalo sie zachowanie tego oskarzonego, ktéry w obliczu grozby postawienia w stan oskarzenia oraz w zwigzku
z konieczno$cia zaplaty tak wysokiego odszkodowania zdecydowal sie na popelnienie samobojstwa (patrz: tresé ,listu
pozegnalnego” skierowanego do najblizszych — k. 260). Zastrzezenie Sadu Apelacyjnego wywoluje jedynie orzeczenie
zawarte w p. VI o zobowigzaniu oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej szkody. Zauwazy¢ nalezy, iz na poczet
szkody wplacil P. K., pokrzywdzonym E. i T. P. lgcznie 27 tysiecy zlotych. W tej sytuacji solidarnie odpowiedzialno$¢
do naprawienia szkody obu oskarzonych, a wiec nie tylko P. K., winna wynosi¢ 183 tysiace zlotych. W tym tez zakresie
skorygowano zaskarzony wyrok. Oczywiscie — nie pozbawia to uprawnien osk. P. K. do skladania wobec G. M. roszczen
wynikajacych z art. 441 § 2 k.c. Niezaleznie od powyzszego zachowuja swa aktualno§¢ w tym zakresie uwagi, jakie
skierowano pod adresem formulowania orzeczen o §rodkach karnych w poprzednim fragmencie uzasadnienia.

3) Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania kary lgcznej, wymierzonej G. M.. Kara 3 lat orzeczona
w p. IIT uwzglednia bowiem dyrektywy przewidziane w art. 85 a k.k. oraz art. 86 § 1 k.k.

IV. Uzasadnienie rozstrzygniecia o kosztach procesu.

1. Rozstrzygniecie o kosztach sadowych orzeczonych od skazanego na rzecz Skarbu Pafistwa ma oparcie w art. 636 §
1 k.p.k. oraz art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych.

2. Natomiast o kosztach procesu, zasadzonych od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej M. L. (1), orzeczono
na podstawie art. 636 § 11 3 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k. oraz § 2 p. 1121 § 14 p. 1 ust. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09. 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie ... (D.U. Nr 163 poz. 1348 z p6zn.
zmianami).
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