Sygnatura akt IT AKa 250/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec

Sedziowie: SA Ryszard Ponikowski (spr.)

SA Tadeusz Kielbowicz

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Leszka Pruskiego
po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2015 r.

sprawy W. D. (1)

oskarzonego o czyny z art. 271 § 1 kki art. 2771 § 3 kk i art. 273 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 12 Kk, art.
271 § 1 kkiart. 271 § 3 kki art. 273 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 Kk, art. 271 § 1 kk i art. 271 § 3 kk
iart. 273 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 12 kk, art. 258 § 1 kk

M. D. (1)

oskarzonego o czyny z art. 271 § 1 kki art. 271 § 3 kk i art. 273 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 kk, art.
271 § 1kkiart. 271 § 3 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 2773 kk w zwiazku z art. 12 kk w zwigzku z art. 64 §
1kk, art. 271 § 1 kki art. 271 § 3 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwiagzku z art. 273 kk w zwigzku z art. 12 kk w zwiazku
z art. 64 § 1 kk, art. 258 § 1 Kk, art. 18 § 2 kki art. 18 § 3 kk w zwigzku z art. 271 § 1 kki art. 2771 § 3 kki art. 273 kk w
zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk, art. 291 § 1 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk

W. D. (2)

oskarzonego o czyn z art. 271 § 1 kk i art. 271 § 3 kk i art. 273 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 KKk,
art. 258 § 1 kk

R.U. (1)

oskarzonego o czyny z art. 271 § 1 kk i art. 2771 § 3 kk i art. 2773 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 12 KKk, art.
271 § 1 kki art. 271 § 3 kk i art. 273 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 kk, art. 271 § 1 kki art. 271 § 3 kk
iart. 273 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 12 kk, art. 271 § 1 kk i art. 271 § 3 kk i art. 273 kk w zwigzku
z art. 11 § 2 kk w zwiazku z art. 12 Kk, art. 271 § 1 kki art. 271 § 3 kki art. 273 kk i art. 270 § 1 kk w zwigzku z art. 11
§ 2 kk w zwiazku z art. 12 Kk, art. 271 § 1 kk i art. 271 § 3 kki art. 273 kki art. 270 § 1 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w
zwigzku z art. 12 Kk, art. 271 § 1 kk i art. 271 § 3 kki art. 273 kk i art. 270 § 1 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku
z art. 12 kk, art. 271 § 1 kk i art. 2771 § 3 kk i art. 273 kk i art. 270 § 1 kk w zwiagzku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12
kk, art. 271 § 1 kk i art. 271 § 3 kk i art. 273 kk i art. 270 § 1 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 12 Kk, art.
258 § 1Kk, art. 18 § 2 kk i art. 18 § 3 kk w zwigzku z art. 62 § 2 kks w zwigzku z art. 6 § 2 kks, art. 18 § 2 kk i art. 18
§ 3 kk w zwiagzku z art. 62 § 2 kks w zwigzku z art. 6 § 2 kks

M.J. (1)



oskarzonego o czyn z art. 271 § 1 kki art. 271 § 3 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk w zwigzku z art. 273 kk w zwiazku z art.
12 kk w zwiazku z art. 64 § 1 kk, art. 258 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora w stosunku do oskarzonych: W. D. (1), W. D. (2), M. D. (1) i M. J. (1)
oraz apelacji oskarzonych M. D. (1) i R. U. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 20 kwietnia 2015 r. sygn. akt III K 162/09

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. D. (1) w ten sposbb, ze przyjmuje, ze
przestepstwa opisane i ustalone co do ich zakresu podmiotowo-przedmiotowego w pkt. III czeSci dyspozytywnej
zaskarzonego wyroku stanowig jeden czyn ciggly, popeliony przez tego oskarzonego w okresie od dnia 3 lutego 2006r
do dnia 7 grudnia 2006r., ktéry wyczerpuje znamiona art. 271 § 11 3 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. oraz art. 64 § 1 k.k. i za ten czyn, na podstawie 271 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz na podstawie art.
33 § 211 3 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokoSci 360 (trzystu
sze$tdziesieciu) stawek dziennych, kazda po 20 zlotych i jednocze$nie stwierdza, ze rozwigzaniu ulegla kara laczna
orzeczona w pkt VII czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. D. (1) utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 86 § 1 k.k. laczy kare pozbawienia wolnoéci i kare grzywny orzeczone w pkt. I niniejszego wyroku
oraz kary wymierzone oskarzonemu M. D. (1) w pkt. Vi VI czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku i wymierza mu
kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczng grzywny w wysokoSci 360 stawek dziennych, kazda
po 20 zlotych;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu M. D. (1) na poczet wymierzonej mu kary lacznej pozbawienia
wolno$ci okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w niniejszej sprawie od dnia 12 grudnia 2006r. do dnia
31 sierpnia 2007r.;

V. na podstawie art. 63 § 2 k.k. zalicza oskarzonemu M. D. (1) na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwiazanej z obrotem zlomu i metali okres od dnia 28 sierpnia 2007r. do dnia
20 kwietnia 2015r.;

VI. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego R. U. (1) w ten sposob, ze:

1. przyjmuje, zZe przestepstwa opisane i ustalone co do ich zakresu podmiotowo-przedmiotowego w pkt. XX i XXII
czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku stanowig jeden czyn ciagly popelniony przez tego oskarzonego w okresie
od dnia 5 maja 20051 do dnia 7 grudnia 2006r., ktéry wyczerpuje znamiona art. 271 § 1i 3 k.k. i art. 273 k.k.iart. 270
§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k. i za ten czyn, na podstawie 271 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz
na podstawie art. 33 § 2 3 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w wysokosci 400 stawek dziennych, kazda po 20 zlotych i jednocze$nie stwierdza, ze rozwigzaniu ulegly kary
laczne orzeczone w pkt XXIV oraz w pkt. XXVI cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

2. w miejsce orzeczen zawartych w pkt. XXI i XXIII czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, na podstawie art. 41
§ 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. U. (1) Srodek karny zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej z
obrotem zlomu i metalami na okres 10 lat, zarazem stwierdzajac, ze w konsekwencji stracilo moc orzeczenie zawarte
w pkt. XXVIII czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku;

3. odno$nie kary grzywny wymierzonej oskarzonemu R. U. (1) za czyn jemu przypisany w pkt. XXV czeéci
dyspozytywnej zaskarzonego wyroku stawke dzienng grzywny podwyzsza do 40 zlotych;

I. na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. oraz art. 86 § 2 k.k. wzw. z art. 20 § 1 k.k.s. laczy kary pozbawienia wolnoSci oraz
kary grzywny wymierzone temu oskarzonemu w pkt. VI ppkt. 1 niniejszego wyroku oraz w pkt. XXV zaskarzonego
wyroku z uwzglednieniem zmiany dokonanej w pkt. VI ppkt 2 niniejszego wyroku i wymierza oskarzonemu R. U.



(2) kare laczna 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare taczna grzywny w wysokoéci 400
stawek dziennych, kazda po 20 zlotych;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu R. U. (2) na poczet wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci
okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w niniejszej sprawie od dnia 13 lutego 2007r. do dnia 28
listopada 2007r.

III. na podstawie art. 63 § 2 k.k. zalicza oskarzonemu R. U. (2) na poczet $rodka karnego orzeczonego wyzej w pkt.
VIII niniejszego wyroku w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej z obrotem ztomem i metali
okres od dnia 26 listopada 2007r. do dnia 20 kwietnia 2015r.

IV. na podstawie art. 105 § 2 k.p.k. prostuje oczywiste omylki pisarskie zawarte:

1. w pkt. XV czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku, w ten sposob, ze po wyrazach ,w czeSci wstepnej wyroku”
dodaje zdanie nastepujacej treci: ,,z tym ustaleniem, ze eliminuje z niego to, ze dzialal wspdlnie i w porozumieniu z
W.D. (1), anadto z M. D. (2) i co do tego ostatniego przyjmuje, ze dzialal wspoélnie

i w porozumieniu z inng osoba wobec ktorej postepowanie umorzono”,

2. wuzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w ten sposob, ze: na stronie 108 w wierszu 13 od gory (w zdaniu napisanym
pogrubionym drukiem)

w miejsce zwrotu: ,,w punktach XIIT i XIV”, przyjmuje prawidlowe ustalenie o treSci: ,w punktach IXi X”; a nadto na
stronie 113 w wierszu 5 od dotu (w zdaniu napisanym pogrubionym drukiem) w miejsce zwrotu: ,w punktach XXIX
i XXX”, przyjmuje prawidlowe ustalenie

o treSci: ,w punktach XXV i XXVI”;

XI. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych W. D. (1), W. D. (2), M. D. (1), R. U. (2) i
M. J. (1) utrzymuje w mocy;

XII. zasadza od oskarzonych M. D. (1) i R. U. (2) koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym, w tym
wymierza im oplaty za obie instancje: a) M. D. (1) 1840 zlotych, b) R. U. (2) 2000 zlotych,

ijednoczes$nie stwierdza, ze koszty postepowania zwiazane z rozpoznaniem skargi apelacyjnej prokuratora w zakresie
w jakim nie zostala ona uwzgledniona w stosunku do oskarzonych W. D. (1), W. D. (2) i M. J. (1) M. D. (1) i R. U.
(2) ponosi Skarb Panistwa;

XIII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego W. D. (1) 600 zlotych tytulem zwrotu kosztéw obrony
poniesionych przez oskarzonego w postepowaniu przed sagdem odwolawczym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Legnicy po rozpoznaniu sprawy W. D., M. D. (1), W. D. (2), M. J. (1) i R. U. (1) oskarzonych:
L W.D. (1):

1. o czyn opisany w pkt I cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 3 k.k. i art. 273 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 12 k.k.;

2. o czyn opisany w pkt II czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273 k.k.
w zw. z art. 11 §2 k.k.
iwzw. z art. 12 k k,;

3. 0 czyn opisany w pkt III czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273 k.k.
w zw. z art. 11 §2 k. k.



iwzw. z art. 12 k k.;
4. o czyn opisany w pkt IV cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 258 § 1 k.k.;
II. M. D. (1):

1. 0 czyn opisany w pkt V cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273 k.k.
w zw. z art. 11 §2 k.k.
iwzw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 6481 k.k.;

2. 0 czyn opisany w pkt VI czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273 k.k.
wzw. z art. 11 §2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.;

3. 0 czyn opisany w pkt VII czedci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273
k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.
iwzw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 6481 k.k.;

4. o czyn opisany w pkt VIII czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 258 § 1 k.k.;

5. 0 czyn opisany w pkt IX czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 18 § 21 3 k.k. w zw. z art. 27181
i3 kk.iart. 273 k.k. wzw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.;

6. 0 czyn opisany w pkt X czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 6481 k.k.;
III. W.D. (2):

1. o czyn opisany w pkt XI czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273 k.k.
w zw. z art. 11 §2 k.k. i wzw. z art. 12 k.k.;

2. o0 czyn opisany w pkt XII czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 258 § 1 k.k.;
III. M. J. (1):

1. o czyn opisany w pkt XIII cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273 k.k.
wzw. z art. 11 §2 k.k. i w zw. z art. 12 k. k. w zw. z art. 64 §1 k.k;

2. o czyn opisany w pkt XIV czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 258 § 1 k.k,;
III. R. U. (1):

1. o czyn opisany w pkt XV czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k.iart. 273 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. iwzw. z art. 12 k.k.;

2. o czyn opisany w pkt XVI czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273
k.k. wzw. z art. 11 §2 k. k. i wzw. z art. 12 k k.;

3. o czyn opisany w pkt XVII czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273
k.k. wzw. z art. 11 §2 k. k. iw zw. z art. 12 k k.;

4. o czyn opisany w pkt XVIII czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273
k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i wzw. z art. 12 k. k.;

5. 0 czyn opisany w pkt XIX czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271§ 11 § 3 k.k.iart. 273 k.k.
iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.;



6. o czyn opisany w pkt XX czesci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k.iart. 273 k.k.
iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 §2 k.k. i wzw. z art. 12 k k.;

7. o czyn opisany w pkt XXI czesci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273 k.k.
iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k.;

8. o czyn opisany w pkt XXII czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273
k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i wzw. z art. 12 k k.;

9. o czyn opisany w pkt XXIII czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 271 § 11 § 3 k.k. i art. 273
kk.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i wzw. z art. 12 k k.;

10. o czyn opisany w pkt XXIV czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 258 § 1 k.k;

11. o czyn opisany w pkt XXV czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 1882 i §3 k.k. w zw. z art.
6282 kodeksu karnego skarbowego w zw. z art. 6 §2 kodeksu karnego skarbowego;

12. o czyn opisany w pkt XXVI czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku, kwalifikowany z art. 1882 i §3 k.k. w zw. z art.
6282 kodeksu karnego skarbowego w zw. z art. 6 §2 kodeksu karnego skarbowego;

- wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2015r. wydanym w sprawie sygn. akt III K 162/09 podjal rozstrzygniecia nastepujace;j
tresci:

I. uniewinnil W. D. (1) od popelnienia czynéw opisanych
w punktach: I, IT, ITI i IV czeSci wstepnej wyroku i kosztami sagdowymi
w tym zakresie obciazyl rachunek Skarbu Panstwa,

II. uniewinnil oskarzonych od popelnienia czynow:

- M. D. (1) — od czynu opisanego w punkcie VIII,

- W. D. (2) - od czynu opisanego w punkcie XII,

- M. J. (1) — od czynu opisanego w punkcie XIV,

- R. U. (1) — od czynu opisanego w punkcie XXIV

czesci wstepnej wyroku i kosztami sagdowymi w tym zakresie obciazyl rachunek Skarbu Panstwa,

III. uznal oskarzonego M. D. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach V, VI i VII czeéci wstepnej
wyroku z tym ustaleniem, ze wyeliminowal z zarzutu, ze dzialal wspolnie i w porozumieniu z W. D. (1) jak rowniez
zM. D. (2) i co do tego ostatniego przyjal, ze dzialal wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba co do ktbrej postepowanie
karne umorzono, a nadto ustalil, ze faktura VAT nr (...)

z zarzutu VII zostala wystawiona dnia 13 czerwca 2005r. jednocze$nie przyjmujac, ze czyny te stanowia ciag
przestepstw z art. 91 § 1 kk popeliony w okresie od 3 lutego 2006r. do dnia 7 grudnia 2006r., na podstawie art. 271
§ 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 91 § 1 kk oraz art. 64 § 1 kk oraz art. 33 § 2 i3 kk i wymierzyl mu kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysokoéci 360 stawek dziennych, kazda stawka po 20 zlotych,

IV. na podstawie art. 41 § 2 kk orzekl wobec M. D. (1) $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej zwigzanej z obrotem ztomem metali na okres 10 lat,

V. uznal oskarzonego M. D. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie IX cze$ci wstepnej wyroku
stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 21 3 kk w zw. z art. 271 § 11 3 kki art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
12 kk przy zastosowaniu art. 64 § 1 kk



iza czyn ten na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw.

z art. 11§ 3 kk w zw. z art. 64 § 1kk oraz art. 33 § 21 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kare grzywny

w wysokoSci 100 stawek dziennych, kazda stawka po 20 zlotych,

VI. uznal oskarzonego M. D. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie X czeéci wstepnej wyroku

z tym ustaleniem, ze popekil go w dniu 6 grudnia 2007r., stanowiacy przestepstwo z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 §
1 kk i za wystepek ten, na podstawie art. 291 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

VII. na podstawie art. 91 § 2 kk w zw. z art. 86 § 1 kk polaczyl oskarzonemu M. D. (1) orzeczone wobec niego kary
pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny i wymierzyt mu kare laczng

w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz kare laczna grzywny w wysokosci 360 stawek dziennych,
kazda stawka po 20 zlotych,

VIII. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu M. D. (1) na poczet orzeczonej wobec niego kary lacznej
pozbawienia wolnoS$ci okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od 12 grudnia 2006r. do 31
sierpnia 2007r.

IX. na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyl oskarzonemu M. D. (1) na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwiazanej z obrotem zlomu
i metali okres od 28 sierpnia 2007r. do 20 kwietnia 2015r.

X. uznal oskarzonego W. D. (2) za winnego popelienia przestepstwa opisanego w punkcie XI cze$ci wstepnej wyroku
z tym ustaleniem, ze wyeliminowal z niego to, ze dzialal wspoélnie i w porozumieniu z W. D. (1), a nadto

z M. D. (2) i co do tego ostatniego przyjmujac, ze dzialal wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba wobec ktorej
postepowanie karne umorzono, to jest przestepstwa z art. 271§ 1i 3 kkiart. 273 kk wzw. zart. 11 § 2 kkiart. 12kkiza
czyn ten na podstawie art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w wysokosci 320 stawek dziennych, kazda stawka po 20 zlotych,

XI. na podstawie art. 41 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego W. D. (2) Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej z obrotem zlomu i metalami na okres 8 lat,

XII. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego W. D. (2) kary
lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na okres proby 5 lat,

XIII. na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyt oskarzonemu W. D. (2) na poczet orzeczonej wobec niego kary grzywny okres
jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania
w sprawie od 12 grudnia 2006r. do dnia 10 kwietnia 2007r. przyjmujac, iz jeden dzieh pozbawienia wolnoSci
odpowiada dwom dziennym stawkom grzywny,

XIV. na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyt oskarzonemu W. D. (2) na poczet orzeczonego wobec niego Srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwiazanej z obrotem zlomu i metali okres od 14 sierpnia 2007r.
do 20 kwietnia 2015r.,

XV. uznal oskarzonego M. J. (1) za winnego popekienia czynu opisanego w punkcie XIII czeSci wstepnej wyroku
stanowiacego przestepstwo z art. 271 § 11 3 kki art. 273 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk przy zastosowaniu art. 64 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 271 § 3 kk w zw. z
art. 11 § 3 kki art. 64 § 1 kk oraz art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w wysokoSci 320 stawek dziennych, kazda stawka po 20 zlotych,



XVI. na podstawie art. 41 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego M. J. (1) érodek karny w postaci zakazu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej zwiazanej z obrotem zlomem i metalami na okres 8 lat,

XVII. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. J. (1) kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres préby 5 lat,

XVIII. na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyl cze$ciowo oskarzonemu M. J. (1) na poczet orzeczonej wobec niego kary
grzywny okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od 13 marca 2007r. do 15 czerwca 2007r.
przyjmujac, iz jeden dzien pozbawienia wolno$ci odpowiada dwém dziennym stawkom grzywny,

XIX. na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyl oskarzonemu M. J. (1) na poczet orzeczonego wobec niego Srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzane;j
z obrotem zlomu i metali okres od 28 sierpnia 2007r. do 20 kwietnia 2015r.,

XX. uznal oskarzonego R. U. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach: XV, XVI, XVII i XVIII czeSci
wstepnej wyroku z tym ustaleniem, ze wyeliminowal z zarzutéw: XV, XVII to, ze dzialal wspdlnie i w porozumieniu z
W. D. (1) oraz M. D. (2) i przyjal co do tego ostatniego, ze dzialal wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba wzgledem
ktbrej postepowanie karne umorzono, a nadto ustalil, ze faktura VAT nr (...)

z zarzutu XV, zostala wystawiona 13 czerwca 2005r., faktury VAT

z zarzutu XVII wydane s3: nr (...) w dniu 22 sierpnia 2005r., nr (...) w dniu 27 sierpnia 2005r., nr (...) w dniu 19
wrzeénia 2005r., nr (...) w dniu 11 pazdziernika 2005r., nr (...) w dniu 23 listopada 2005r., jednocze$nie uznajac, ze
czyny te stanowig ciag przestepstw z art. 91 § 1 kk popelniony w okresie od 5 maja 2005r. do 7 grudnia 2006r., na
podstawie art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 91 § 1 kk oraz art. 33 § 2 i 3 kk wymierzyl mu kare 2 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysoko$ci 300 stawek dziennych, kazda stawka po 20 zlotych,

XXI. na podstawie art. 41 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego R. U. (1) Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej zwiazanej z obrotem zlomu i metali na okres 8 lat,

XXII. uznal oskarzonego R. U. (1) za winnego popelnienia czynéw opisanych w punktach XIX, XX, XXI, XXII i XXIII
czesci wstepnej wyroku z tym ustaleniem, ze w punktach XXI, XXII byt wlascicielem firmy (...), za§ w punkcie XXIII
wspolwlascicielem s.c. (...), a nadto

w punkcie XXI faktura VAT nr (...)/Euro zostala wystawiona dnia 22 wrze$nia 2006r., jednoczesnie przyjmujac, ze
czyny te stanowig ciag przestepstw z art. 91 § 1 kk popelniony w okresie od 8 sierpnia 2005r. do 21 pazdziernika
2006r. na podstawie art. 271 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 2 i 3 kk i wymierzyl mu kare 2 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wysoko$ci 300 stawek dziennych, kazda stawka po 20 zlotych,

XXIII. na podstawie art. 41 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego R. U. (1) Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej zwiazanej z obrotem ztomem i metali na okres 7 lat,

XXIV. na podstawie art. 91 § 2 kk oraz art. 86 § 11 2 kk polaczyl oskarzonemu R. U. (1) orzeczone wobec niego kary
pozbawienia wolnoéci oraz kary grzywny i wymierzyl mu kare laczng 4 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare laczng
grzywny

w wysokoSci 400 stawek dziennych, kazda stawka po 20 zlotych,

XXV. uznal oskarzonego R. U. (1) za winnego popehienia przestepstw opisanych w punktach XXV i XXVI czeSci
wstepnej wyroku przyjmujac, iz zachowania te stanowia jeden czyn zabroniony w mysl art. 6 § 2 kks i na podstawie
art. 19 § 1 kk wzw. z art. 62 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks oraz art. 38 § 1 pkt 1 kksi art. 23 § 11 3 kks i wymierzyt mu kare
2 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych, kazda stawka po 20 zlotych,

XXVI. na podstawie art. 39 § 2 kks w zw. z art. 39 § 1 kks orzekl wobec R. U. (1) kare 1aczng pozbawienia wolnoéci w
wymiarze 4 lat oraz kare lgczna grzywny w wysoko$ci 400 stawek dziennych, kazda stawka po 20 zlotych,



XXVII. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu R. U. (1) na poczet orzeczonej wobec niego kary lacznej
pozbawienia wolno$ci okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania
w sprawie od 13 lutego 2007r. do 28 listopada 2007r.

XXVIIL. napodstawie art. 9o § 2 kk orzekl wobec oskarzonego R. U. (1) laczny okres zakazu prowadzenia dzialalnoSci
zwiazanej obrotem zlomu i metali na okres 10 lat,

XXIX. na podstawie art. 63 § 2 kk zaliczyl oskarzonemu R. U. (1) na poczet orzeczonego $rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej z obrotem ztomu
imetali od dnia 26 listopada 2007r. do 20 kwietnia 2015r.,

XXX. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. G. (Kancelaria adwokacka w L.) kwote 1800 z} plus podatek VAT
tytulem nie oplaconej, a udzielonej oskarzonemu W. D. (1) obrony urzedu,

XXXI. na podstawie art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 i 5 oraz art. 3 ust. 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych
z dnia 23.06.1973r. z pozn. zm., zasadzil od oskarzonych: M. D. (1), W. D. (2), M. J. (1) i R. U. (1) koszty sadowe i

wymierzyl im oplaty:

- M. D. (1) w kwocie 1840 zlotych,
- W. D. (2) w kwocie 1280 zlotych,
- M. J. (1) w kwocie 1580 zlotych,
- R. U. (1) w kwicie 2000 zlotych.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego zaskarzyl Prokurator Prokuratury Okregowej w Legnicy oraz obroncy oskarzonych
M.D.(1)iR. U. (1).

Prokurator zaskarzyl wyrok Sadu I instancji:

- w czeéci dotyczacej oskarzonego W. D. (1) w zakresie czynoéw opisanych w pkt I, II, II, IV aktu oskarzenia na jego
niekorzys$¢;

- w czeSci dotyczacej oskarzonego M. D. (1) w zakresie czynu opisanego w pkt VIII czeSci wstepnej wyroku na jego
niekorzysc;

- w czedci dotyczacej oskarzonego W. D. (2) w zakresie czynu opisanego w pkt XII czeéci wstepnej wyroku na jego
niekorzys¢;

- w czeSci dotyczacej oskarzonego M. J. (1) w zakresie czynu opisanego w pkt XIV czeSci wstepnej wyroku na jego
niekorzys¢;

- w czeéci dotyczacej oskarzonego R. U. (1) w zakresie czynu opisanego w pkt XXIV czeéci wstepnej wyroku na jego
niekorzysc;

- w czesci dotyczacej orzeczenia o karze w zakresie czynu opisanego
w pkt IV czeSci dyspozytywnej wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego M. D. (1);

- w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze w zakresie czynu opisanego
w pkt XT czeéci dyspozytywnej wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego W. D. (2);

- w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze w zakresie czynu opisanego
w pkt XVI czesci dyspozytywnej wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego M. J. (1);



- w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze w zakresie czynu opisanego
w pkt XXT i XXIII czeSci dyspozytywnej wyroku na niekorzy$é oskarzonego R. U. (1);

- oraz w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze w zakresie pkt XXV czeéci dyspozytywnej wyroku oraz w zakresie kary
lacznej grzywny orzeczonej w pkt XXVI czesci dyspozytywnej wyroku wobec oskarzonego R. U. (1) na jego niekorzys$c.

Prokurator podniost nastepujace zarzuty:

« obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia w postaci art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
oraz art. 424 §1 pkt 1i 2 k.p.k. poprzez zaniechanie uksztaltowania przekonania Sadu I instancji w oparciu o zasady
prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co doprowadzilo do dowolnej, a
nie swobodnej oceny zgromadzonych materialow dowodowych,

z pominieciem caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie, skutkiem czego niezasadnie uniewinniono
oskarzonego W. D. (1) od popehienia zarzucanych mu w pkt I, II, III i IV czeSci wstepnej wyroku czynow,
pomimo wskazania w pkt XV czeSci dyspozytywnej orzeczenia i jego uzasadnieniu, ze w/wym. oskarzony popeknit
zarzucane mu przestepstwa, a takze niezasadnie uniewinniono M. D. (1) w zakresie czynu opisanego w pkt VIII
czeSci wstepnej wyroku, W. D. (2) w zakresie czynu opisanego w pkt XII czesci wstepnej wyroku, M. J. (1) w
zakresie czynu opisanego w pkt XIV czesci wstepnej wyroku i R. U. (1)

w zakresie czynu opisanego w pkt XXIV czeSci wstepnej wyroku pomimo, iz zgromadzony material dowodowy,
w tym zeznania §wiadka W. C. (1) i E. S. oraz wyjasnienia M. J. (1) oceniane z zachowaniem regul okre$lonych
w powyzszych przepisach prowadza do wniosku odmiennego od przyjetego przez Sad I instancji, co doprowadzito
do jaskrawej sprzeczno$ci pomiedzy cze$cig dyspozytywna wyroku, a jego uzasadnieniem i uniemozliwia
prawidlowa ocene orzeczenia;

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc, a
polegajacy na uznaniu,
iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przypisanie sprawstwa oskarzonym: W. D. (1), M.
D. (1), W.D. (2), M. J. (1) i R. U. (1) w zakresie popelnienia przestepstwa z art. 258 §1 k.k., poprzez uznanie, iz w/
wym. nie wyczerpali swoim dzialaniem znamion tego przepisu, podczas gdy prawidlowa ocena elementéw strony
przedmiotowej i podmiotowej,
aw szczegdlnosSci sposobu i okolicznoéci popelnienia czynu, postaci zamiaru, motywdw i celu dzialania wszystkich
w/wym. oskarzonych wskazuja jednoznacznie, iz oskarzeni ci popehili zarzucane im przestepstwo dzialania w
zorganizowanej grupie przestepczej,

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc, a
polegajacy na dowolnej
a nie swobodnej ocenie zgromadzonych materialtow dowodowych,
a polegajacy na niestusznym przyjeciu, iz w sprawie brak jest dowod6éw na popelnienie przez W. D. (1) czynéow
opisanych w pkt LII i III czeSci wstepnej wyroku, podczas gdy dowody z zeznan przestluchanych w sprawie
Swiadkow, w tym W. C. (2) i G. K. oraz inne, ocenione we wzajemnym powigzaniu,
z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, jednoznacznie wskazujg na
sprawstwo oskarzonego W. D. (1) w zakresie zarzuconych mu w/wym. przestepstw;

» obraze przepisow prawa materialnego w postaci dyspozycji art. 39 pkt 2 k.k. i art. 43 81 k.k. poprzez
niezastosowanie wskazanych przepisoéw jako podstawy orzeczenia §rodka karnego i okresu trwania orzeczonych
wobec oskarzonych M. D. (1), W. D. (2), M. J. (1) i R. U. (1) w pkt IV, XI, XVI, XXI, XXIII czeSci dyspozytywnej
wyroku $rodkéw karnych w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwiazanej z obrotem zlomem,;

 obraze przepisbw prawa materialnego w postaci art. 23 § 3 k.k.s. polegajaca na orzeczeniu wobec oskarzonego
R. U. (1) za czyn opisany w pkt XXV czeSci dyspozytywnej wyroku oraz w zakresie kary lacznej orzeczonej w pkt
XXVI czesci dyspozytywnej wyroku kar grzywny z ustaleniem wysokosci jednej stawki na kwote 20, 00 zl,



w sytuacji gdy powyzszy artykut statuuje mozliwoé¢ orzeczenia wysokoSci stawki dziennej grzywny nie nizszej od
jednej trzydziestej cze$ci minimalnego wynagrodzenia tj. w warunkach niniejszej sprawy kwoty 37,53 zt.

Podnoszac powyzsze zarzuty Prokurator wniost o:

I. uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej czynow zarzuconych oskarzonym: W. D. (1) w pkt I, IT, III, IV
czesci wstepnej wyroku, M. D. (1) w pkt VIII czesci wstepnej wyroku; W. D. (2) w pkt XII czeSci wstepnej wyroku,
M. J. (1) w pkt XIV czeéci wstepnej wyroku oraz R. U. (1) w pkt XXIV czeSci wstepnej i przekazanie w tym zakresie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu

w L.;

II. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- powolanie w pkt IV czeSci dyspozytywnej wyroku art. 39 pkt 2 k.k.
wzw. z art. 41 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. jako podstawy orzeczenia wobec oskarzonego M. D. (1) §rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej zwigzanej z obrotem zlomem metali na okres 10 lat;

- powolanie w pkt XI czeSci dyspozytywnej wyroku art. 39 pkt 2 k.k.
wzw. z art. 41 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. jako podstawy orzeczenia wobec oskarzonego W. D. (2) §rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwigzanej z obrotem zlomem metali na okres 8 lat;

- powolanie w pkt XVI czeSci dyspozytywnej wyroku art. 39 pkt 2 k.k.
wzw. z art. 41 § 2 k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. jako podstawy orzeczenia wobec oskarzonego M. J. (1) Srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwiazanej z obrotem zlomem metali na okres 8 lat;

- powotanie w pkt XXI czeSci dyspozytywnej wyroku art. 39 pkt 2 k.k.
wzw. z art. 41 § 2 k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. jako podstawy orzeczenia wobec oskarzonego R. U. (1) Srodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwiazanej z obrotem zlomem metali na okres 8 lat;

- powolanie w pkt XXIII cze$ci dyspozytywnej wyroku art. 39 pkt 2 k.k.
wzw. z art. 41 § 2 k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. jako podstawy orzeczenia wobec oskarzonego R. U. (1) $rodka karnego w
postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej zwiazanej z obrotem zlomem metali na okres 7 lat;

- orzeczenie na podstawie art. 19 §1 k.k. w zw. z art. 62 § 2 k.k.s. w zw.

z art. 6 §2 k.k.s. oraz art. 38 §1 pkt 1 k.k.s. i art. 23 §11 § 3 k.k. wobec oskarzonego R. U. (1) za czyny opisane w pkt
XXV iXXVI czesci wstepnej wyroku kary 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny w wysoko$ci 200 stawek
dziennych po 50 zl kazda stawka;

- uchylenie wymierzonej w pkt XXVI zaskarzonego orzeczenia
w zakresie kary lacznej grzywny i wymierzenie w/wym. na podstawie art. 39 § 2 k.k.s. w zw. z art. 39 §1 k.k.s. lacznej
kary grzywny w wysokoS$ci 400 stawek dziennych po 50 zl kazda stawka.

Adwokat P. R., obronca oskarzonego M. D. (1), zaskarzyl wyrok Sadu I instancji w calo$ci zarzucajac: obraze przepisow
postepowania, ktora miala wplyw na tre$é orzeczenia, a przede wszystkim naruszenie art. 4 k.p.k., art. 5 §2 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., art. 1781 pkt 9 k.p.k, art. 424 §1 ust. 1 k.p.k. z uwagi na wadliwg ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego,

z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow, nie uwzglednienie zasady ttumaczenia watpliwoSci na korzy$c
oskarzonego, nie uwzglednienie ograniczonego zakresu oskarzenia poprzez brak w skardze — zarzutach aktu
oskarzenia opisu czynu przypisanego oskarzonemu oraz brak wskazania

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakie fakty zostaly nieuwzglednione

i wskazania podstawy prawnej wyroku, ze szczegélnym uwzglednieniem rozbieznoSci pomiedzy treScia zarzutéow a
rozstrzygnieciem o zakresie winy.



W zwiazku z powyzszym wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od postawionych jemu zarzutow.

Adwokat R. M., obronca oskarzonego R. U. (1), zaskarzyl wyrok Sadu I instancji w caloSci zarzucajac:
1. naruszenie przepisoOw postepowania, a to:

- art.7 k.p.k. polegajacej na dowolnej ocenie materialtu dowodowego, a to poprzez uznanie, ze - pomimo braku
przestuchania tej osoby - L. S. nie prowadzil dzialalno$ci zwigzanej z obrotem zlomem, a co za tym idzie oskarzony
nie mégt z nim zawieraé¢ i wykonywaé umoéw, w sytuacji gdy Sad dysponuje jedynie dokumentami formalnymi
poswiadczajacymi rejestracje firmy tej osoby,

a zatem bez zadnej podstawy wykluczyl mozno$¢ prowadzenia faktycznej dzialalno$ci gospodarczej;

- art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie w zupelo$ci tresci postanowienia

0 umorzeniu postepowania z 30.01.2015r. zatwierdzonego przez prokurature Rejonowa w Srodzie Slaskiej w sprawie
o sygn. akt Ds. 63/15, a w tym materialow zebranych w tym postepowaniu, z ktérego wynika, ze co najmniej w okresie
od 04.01.2006r. do 30.06.2006r. oskarzony realnie wykonywal dzialalno$¢ zwigzang

z obrotem zlomem, w tym z D. D. (2), posiadajac nieruchomo$¢ zajeta przez ztom, posiadajac urzadzenia do
prowadzenia tej dzialalnoSci oraz zlecajac przewoz zlomu, a zatem pominiecie tych okoliczno$ci co do okresu objetego
3. zarzutami, przy jednoczesnym uznaniu, ze oskarzony nie prowadzil zadnej dzialalnosci;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
a polegajacy na ustaleniu, iz:

« oskarzony nie prowadzil dzialalno$ci zwiazanej z obrotem zlomem;
« oskarzony nie mogt by¢ dostawca firmy (...) i wszystkie faktury wystawione przez niego byly sfalszowane;

« oskarzony dzialal wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami
w zakresie popelniania przestepstw;

» oskarzony naklanial P. M. i pomagal mu w popelnieniu przestepstwa;
Niezaleznie od ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, obronca zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego, a to art. 271 § 11 § 3 k.k. poprzez wyrazenie pogladu, ze wystawienie faktury nie
odnoszacej sie do rzeczywistej czynnosci nalezy rozwazac z punktu widzenia tego przepisu, w sytuacji, gdy faktura
taka jest faktura nierzetelna i konsekwencje prawno-karne oceniane winny by¢ z punktu widzenia art. 62 § 2 k.k.s.,
co potwierdza dotychczasowe stanowisko judykatury-niezaleznie od stanowiska wyrazonego przez SN w wyroku z
06.08.2014r. (sygn. akt V KK 124/14);

2. naruszenie prawa materialnego, a to art. 271 § 1 k.k. poprzez wyrazenie pogladu, ze osoba uprawniona do
wystawienia dokumentu- w tym wypadku faktury VAT- jest osoba, ktora przyjmuje fakture VAT wystawiona przez
inny podmiot i ja podpisuje, a zatem dokonuje czynnosci faktycznej dotyczacej juz wystawionego dokumentu;

3. naruszenie prawa materialnego, a to art. 91 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie, w sytuacji, gdy charakter czynow
przyjetych przez Sad,

a w szczegoblno$ci osoby kontrahentéw, okresy dzialania, jednopodmiotowo$¢ sprawcy (niezaleznie od prowadzonej
dzialalno$ci) prowadzi do wniosku, ze nie mamy do czynienia z r6znymi czynami, ale jednym, ktéry winien by¢
oceniony z punktu widzenia art. 12 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw, ewentualnie



o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje

Zarzuty odwolawcze podniesione w skardze apelacyjnej prokuratora, jak réwniez w skargach apelacyjnych
wniesionych przez obroncéw oskarzonych M. D. (1) i R. U. (1) w zdecydowanej wiekszo$ci nie okazaly sie zasadne,
stad tez Sad Apelacyjny nie orzekl kasacyjnie w zakresie zadan prokuratora, wydajac wyrok cze$ciowo reformatoryjny
w odniesieniu do kilku kwestii objetych zarzutami skarg apelacyjnych stron

Odnoszac sie do skargi apelacyjnej prokuratora, w granicach zakreSlonych przez niego we wniosku o uzasadnienie
wyroku wydanego przez Sad Apelacyjny przypomnieé trzeba, ze skarzacy kwestionowal nade wszystko objete
zaskarzonym wyrokiem orzeczenia o uniewinnieniu oskarzonego W. D. (1) od wszystkich zarzucanych mu czynéw oraz
orzeczenia uniewinniajace wspoloskarzonych M. D. (1), W. D. (2), M. J. (1) i R. U. (1) od popelnienia przestepstwa
udzialu

W zorganizowanej grupie przestepczej, kwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k. (opisanych odpowiednio w pkt. VIII, XII,
XIV oraz XXIV cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku).

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej we Wroclawiu w zloZonym wniosku

o uzasadnienie i doreczenie wyroku wydanego przez Sad Apelacyjny

W niniejszej sprawie, ztozonym w dniu 23 pazdziernika 2015r., zwrocit sie

o uzasadnienie i doreczenie tego wyroku “w zakresie czynéw z art. 258 § 1 k.k.,

awobec W. D. (1) w calo$ci” i taki tez zakres mie¢ bedzie ponizsze uzasadnienie w zakresie zadania oskarzyciela.

Odnosnie do kwestionowanych przez oskarzyciela publicznego rozstrzygnieé Sqdu Okregowego w
przedmiocie zarzutéow dopuszczenia sie przez wspoéloskarzonych czynéw kwalifikowanych z art.
258 § 1 k.k. Sad Apelacyjny dokonal nastepujacej oceny.

W tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad a quo (na str. 133-135) wskazal po pierwsze, ze wedlug twierdzen
prokuratora wyrazanych na poparcie zarzutu udzialu wspétoskarzonych w zorganizowanej grupie przestepczej, sam
oszukanczy proceder popeliania przestepstw w fikcyjnym obrocie zlomem determinowal podzial rél pomiedzy
poszczegblne osoby, ze role te byly zréznicowane, jednakze to M. D. (1) kierowal poczynaniami calej grupy.
Przytaczajac powyzsze stanowisko oskarzyciela Sad jednocze$nie podkreslit,

ze ,Rzecznik oskarzenia nie podjal sie dokonania szczegblowej argumentacji na poparcie stawianego przez siebie
zarzutu”. W dalszej za$ cze$ci wywodoéw uzasadnienia Sad a quo odwotujac sie przede wszystkim do pogladéow
zawartych w kilku judykatach, jak nalezy domniemywaé w ocenie Sadu reprezentatywnych w omawianym przedmiocie
(w tym wyrokéw: SA w Lodzi z23.10.2006r., IT AKa 174/06; SA w Krakowie z dnia 8.10.2008r., IT AKag2/08 oraz
z dnia 7.12.2000r. II AKa 184/00 i z dnia 21.03.2001r., IT AKa 28/01; a takze wyroku SA we Wroclawiu z dnia
7.03.2013r., II AKa 398/12; i wyroku SA w Bialymstoku z dnia 27.02.2013r., II AKa 263/12), skonkretyzowal szereg
kryteribw warunkujacych uznanie kilku os6b wspolnie popelhiajgcych przestepstwa (lub przestepstwo) za grupe
zorganizowang w rozumieniu art. 258 § 1 k.k., w tym:

« istnienie okreslonych wiezéw organizacyjnych, o pewnej trwaloéci, do ktérych zaliczy¢ zwlaszcza nalezy istnienie
wyraznie wyodrebnionego przywodztwa oraz w miare stabilnego podziatu funkcji i zadan;

 grupa zorganizowana to co$ znacznie wiecej niz wspolsprawstwo czy luzna grupa os6b zamierzajacych popeié
przestepstwo. W samym przy tym pojeciu “zorganizowania” zawarte sa elementarne warunki wewnetrznej
struktury organizacyjnej, choéby z niskim stopniem zorganizowania, pewna trwalo$¢, planowanie przestepstw,
jakie$ wiezy organizacyjne w ramach porozumienia, stalo$¢ zaspokajania potrzeb grupy, akceptacja celow,
gromadzenie narzedzi popelniania czynow, podzial rol miedzy czlonkami, skoordynowany sposéb dzialania oraz
powiazania psychologiczno-socjologiczne uczestnikow;



* pojecie zorganizowana grupa przestepcza odnosi sie do grupy os6b ktora utworzono, aby popelnia¢ przestepstwa
a nie do samego sposobu ich popehiania;

 zorganizowana grupa przestepcza tym rdzni sie od innych grup popelniajacych przestepstwa, ze posiada ona stalg
strukture czy to pionowa (z przewddca kierujacym dziatalno$cia), czy pozioma (ze stalym gronem uczestnikéw
koordynujacych dzialalno$é wedlug ustalonych regul), a takze tym, Ze jej grono nie nawigzuje kontaktu dla
dokonania pojedynczych przestepstw, lecz z gory zaklada popelnienie mozliwie wielu przestepstw. Nie jest zatem
grupa przestepcza w rozumieniu art. 258 § 1 k.k. grono znajomych odnawiajacych kontakty dla przeprowadzenia
doraznej akcji przestepczej, ani tez okreslone Srodowisko zajmujace sie ta sama dzialalnoScia przestepcza, jesli
nie utrzymuja ze soba kontaktéw organizacyjnych, to jest gdy nie laczy ich zadna struktura;

» wystepek z art. 258 § 1 k.k. mozna popeli¢ tylko umyélnie, zatem $wiadomo$¢ istnienia takiej grupy jest

niezbednym warunkiem przypisania udzialu w grupie. Nie mozna nalezeé do grupy nie wiedzac, ze ona istnieje

inie wystarcza, ze istnienia grupy i wspdldzialania z nig sprawca mogl
1 powinien sie domys§laé.

Odwolujac sie do powyzszych okoliczno$ci warunkujacych przypisanie oskarzonemu udzialu w grupie przestepczej,
Sad a quo ,(...) uznal,

ze szczegolowa analiza obszernego materiatu dowodowego zebranego

w niniejszej sprawie nie pozwolila na jednoznaczne i bezdyskusyjne ustalenie, ze wyzej wymienieni
oskarzeni brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej” (podkr. SA).

Sad a quo przyjal za ustalone, ze rzeczywiScie poszczegblne przestepstwa zostaly zaplanowane i przeprowadzone we
wspoldziataniu kilku oskarzonych,
a nadto, ze gldbwnym koordynatorem calego procederu byt M. D. (1).

W ocenie Sadu a quo oskarzyciel nie wykazal jednak w toku postepowania, aby M. D. peil funkcje wladcze wobec
pozostalych wspoloskarzonych (w tym co do kierunkéw dzialania, wydawania polecen pozostalym wspoloskarzonym,
kontrolowania ich dzialalnoéci i wyciagania konsekwencji w zwiazku z niewykonaniem polecenia). Zdaniem Sadu
Okregowego oskarzyciel publiczny nader pochopnie uzyt w przedmiotowej sprawie okreslenia zorganizowanej grupy
przestepcze;j.

Sad Okregowy stwierdzil, ze nie dostrzegl w niniejszej sprawie przejawdw zdyscyplinowania pomiedzy oskarzonymi
Lktore jest charakterystyczna cecha dla bytu zorganizowanej grupy”.

W treéci dalszej swojej argumentacji Sad a quo stwierdzil, ze przyjal, iz:

- dzialanie wspoétoskarzonych M. D. (1), W. D. (2), M. J. (1) i R. U. (1) polegalo na wspdlnym wykonywaniu
poszczegblnych czyndéw zabronionych, na mocy porozumienia tych oséb,

- zarazem Sad podkreslil, Ze w jego ocenie, nawet wspoldziatanie kilku lub kilkunastu os6b w popelnieniu przestepstwa
lub przestepstw nie decyduje jeszcze
o istnieniu przestanek uzasadniajacych przypisanie im udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej;

- dla przypisania wspdloskarzonym udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej konieczne jest bowiem wykazanie
w oparciu o dowody, ze w konkretnym stanie faktycznym rzeczywiScie wystepuja wszystkie okoliczno$ci pozwalajace
na przypisanie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, przyjmujac jednoczesnie, ,ze zorganizowana grupa
przestepcza stanowi co$ wiecej niz wspolsprawstwo, czy luzng grupe osoéb zamierzajacych popelnié przestepstwo, czy
tez przestepstwa”.

W wyniku tak przedstawionej analizy i w oparciu o powyzsza argumentacje i rezultaty wlasnego wnioskowania Sad a
quo uniewinnil wszystkich oskarzonych od zarzutdéw udzialu w zorganizowanej grupie przestepcze;j.



Powyzszych argumentéw i opartego na nich rozstrzygniecia nie podzielil oskarzyciel publiczny, ktéry w skardze
apelacyjnej zarzucil Sadowi pierwszej instancji obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku,

a w tym: art. 7, 410 i 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k., wyrazajaca sie w nieprawidlowym zastosowaniu dyrektyw swobodnej
oceny dowoddw, czego nastepstwem byla nie swobodna lecz dowolna ocena zgromadzonego materialu dowodowego
iw wyniku takiej oceny niestuszne uniewinnienie W. D. (1) od wszystkich zarzuconych mu przestepstw oraz niestuszne
uniewinnienie pozostalych czterech wspétoskarzonych od przestepstw udzialu

w zorganizowanej grupie przestepczej. Nadto prokurator zarzucil Sadowi a quo popelnienie bledu w ustaleniach
faktycznych majgcego wplyw na tres¢ wyroku poprzez uznanie, ze zgromadzony material dowodowy nie jest
wystarczajacy do przypisania wspoloskarzonym udzialu w grupie przestepczej, podczas gdy prawidlowa ocena
elementow strony przedmiotowej i podmiotowej,

a w szczeg6lnodci sposobu i okolicznos$ci popelnienia czynu, postaci zamiaru, motywdédw i celu dzialania
wspoloskarzonych wskazuja jednoznacznie, iz ci oskarzeni popekili zarzucane im przestepstwo dzialania w grupie
przestepczej

(w istocie rzeczy oba powyzsze zarzuty r6znia sie jedynie formg ich zredagowania, skoro w obu wypadkach zarzut
sprowadza sie do oceny dowodéw dokonanej

z uchybieniem wskazaniom zawartym w art. 7 k.p.k.).

Uzasadniajac zarzut blednej oceny co do udzialu wspoloskarzonych

w zorganizowanej grupie przestepczej, prokurator w pierwszym rzedzie powolal obszerny cytat z tezy wyroku SA
w Krakowie z dnia 16.02.2012r. (Il AKa 252/11). Trudno zrozumie¢ w jakim celu oskarzyciel odwolal sie do tezy
tego wlasnie wyroku, bowiem w dalszych wywodach uzasadnienia skargi nie ma blizszego wyjasnienia w tej kwestii.
Rzecz w tym, ze kryteria charakteryzujace zorganizowana grupe przestepcza, ktére w tezie powyzszego wyroku
zostaly podkreslone, zostaly przytoczone rowniez w uzasadnieniu Sadu Okregowego. Zarazem Sad wymienia szerszy
katalog tych cech wyré6zniajacych zorganizowana grupe przestepcza, odnosi sie do nich w miare relacjonowania
pogladéw kolejnych sadéw apelacyjnych, a takze odnosi je do stanu faktycznego niniejszej sprawy i wyprowadza
wlasne wnioski ocenne. Tymczasem, po zacytowaniu powyzszej tezy, prokurator swoje dalsze rozwazania sprowadza
do nader uproszczonej polemiki

z pogladami Sadu a quo w tresci ktorej formuluje arbitralne poglady i oceny obejmujac je mianem ,,wskazan jednolitej
linii orzeczniczej i doktryny”

a w uzupelnieniu zbiorczo podaje wskazania bibliograficzne kilku wyrokéw Sadu Najwyzszego i sadoéw apelacyjnych
oraz pozycji piSmienniczych. Prokurator po prostu stwierdza, ze jego zdaniem doglebna analiza materialu
dowodowego wskazuje, ze oskarzeni brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej;

ze grupa ta skladala sie z kilku osob; osoby te pelnily rozne role, takie jak wyszukiwanie innych os6b prowadzacych
dzialalno$¢é gospodarcza, wystawianie falszywych faktur; podawanie na kartce treéci do wypelienia fikcyjnych faktur
VAT; przekazywanie pieniedzy. Oskarzyciel pisze dalej, ze ,,Grupa ta w pewnym zakresie , kierowal” M. D. (1), a wynika
to wprost z zeznan

W. C. i czeSciowo z wyjasnien M. J., ,jak rowniez

z analizy mechanizmoéw zachowain obowiazujacych w grupie”. Ustalenia te — pisze dalej oskarzyciel — skutkowac¢ musza
konstatacja, iz oskarzeni swoim postepowaniem zrealizowali znamiona art. 258 § 1 k.k.

Warto odnie$¢ sie juz w tym miejscu do wyzej opisanej czeSci argumentacji uzasadnienia skargi prokuratora. Ot6z
skarzacy najwyrazniej nie dostrzega,

ze przywoluje twierdzenia, czy tez ustalenia dokonane przeciez przez Sad a quo. Sad w taki wlasnie sposéb, jak
sygnalistycznie jedynie wskazuje oskarzyciel, odtworzyl mechanizm popekiania przestepstw i na tej podstawie wydat
orzeczenia przypisujace sprawstwo i wine wspoloskarzonym (poza W. D. (1)). Z tym tylko, ze ustalenie w jaki spos6b
popehiano przestepstwa (naklonienie do wspdldzialania, planowania poszczego6lnych przestepstw, wypelnianie czy
dostarczanie falszywych faktur, realizowanie czyndéw przestepnych we wspoéldzialaniu) nie jest rownoznaczne w
ocenie Sadu Okregowego z ustaleniem, Ze popelniono je ramach zorganizowanej grupy przestepczej. Zadaniem
skarzacego nie bylo wiec wyrazenie wlasnej oceny polemicznej, lecz przekonanie Sadu ad quem, ze zebrany material
dowodowy dawal podstawe do dokonania w tym przedmiocie ustalenn odmiennych od dokonanych przez Sad a quo.



Jesli rzeczywiScie material dowodowy przeczy ustaleniom Sgdu Okregowego, to prokurator mial powinnoéé¢ nie
ogolnikowego wskazania na caloksztalt zebranych dowodow i odeslania Sagdu odwolawczego do ich zawartoSci, lecz
wskazania konkretnych dowodéw potwierdzajacych jego racje. Co wiecej, mial powinnoé¢ poddania ich logicznie
nienagannej analizie i wykazania, ze te wlasnie dowody,

w taki wlasnie logicznie poprawny sposob ocenione, a przy tym zgodnie ze wskazaniami wiedzy i zyciowego
do$wiadczenia, prowadzg do wnioskow calkowicie pewnych, ze kazdy z tych oskarzonych (oceniany z osobna) bral
udzial w zorganizowanej grupie przestepczej. W takim tez mechanizmie rozumowania prokurator mial powinnos§é
wyjasnienia co rozumie poprzez kierowanie grupa przestepcza w ,,pewnym zakresie” i dlaczego wyraz ,kierowal” objal
cudzystowem. Skoro prokurator odwoluje sie do zeznan swiadka C. i wyja$nien J. - ktérych to dowodow Sad Okregowy
przeciez nie pomija - to obowigzkiem skarzacego bylo poddanie tresci tych depozycji procesowych niezbednej analizie
i wykazania, ze Sad blednie ocenil, ze nie potwierdzaja one istnienia zorganizowanej grupy przestepczej, jest bowiem
catkowicie odmiennie.

Tymczasem ta problematyka przedstawiona zostala, praktycznie w kilku zdaniach na s. 39 i 40 uzasadnienia skargi.
W swej istocie wywody tu zawarte sprowadzaja sie do wyrazenia pogladu polemicznego do ustalen Sadu a quo,

w oparciu, jak nalezy domniemywa¢, wylacznie o wlasne subiektywne przekonanie skarzacego. Powtorzenie tych
samych faktow, ktére wynikaja juz

z tredci samego zarzutu, z uzupeklnieniem, ze przyjete w akcie oskarzenia ustalenie jest zgodne z materialem
dowodowym i znajduje w tym materiale potwierdzenie, w zadnym razie nie dyskwalifikuje ustalen i ocen Sadu a quo.
Sad odwolawczy nie dokonuje ocen i dowodowych analiz zamiast skarzacego, lecz bada czy podniesione przez niego
zarzuty oparte zostaly na merytorycznych analizach

i argumentach i czy rzeczywiscie podwazaja one ustalenia sadu pierwszej instancji, w wysokim stopniu czyniac je
watpliwymi i uzasadniajac konieczno$é¢ ich zmiany zgodnie z celami i zasadami procesu karnego. Tylko w takim
kontekscie sad odwolawczy jest zobowigzany do badania treSci dowodow zebranych w toku postepowania, kontroliich
kompletnosci oraz prawidlowoSci ich oceny. Zasada kontradyktoryjnoSci nie traci swej mocy wiazacej w postepowaniu
przed sadem odwolawczym. Sad odwolawczy nie spehnia roli organu sagdowego dzialajacego

z urzedu, inkwizycyjnie, bez wzgledu na uzasadnienie swoich racji przez strony wnoszace skargi odwolawcze,
zwlaszcza przez oskarzyciela. Tym samym nie moze by¢é uznane za wystarczajace wniesienie skargi, zakwestionowanie
ustalenia lub rozstrzygniecia sadu meriti i wyrazenie wlasnego odmiennego pogladu aby uruchomic¢ pelhy tryb
kontrolny sadu odwolawczego i kompleksowe, z urzedu, badanie calego materialu dowodowego. Takie kontrolne
badanie bedzie konieczne wtedy, gdy oskarzyciel kwestionujac ustalenia sagdu meriti, oprze swoje twierdzenia na
konkretnych dowodach, wskaze na nie oraz podda je nienagannej analizie i konfrontujac wyniki tej analizy z
ustaleniami sagdu uwiarygodni

w powaznym stopniu, ze sad pierwszej instancji dokonal ustalen btednych.

W takiej tylko sytuacji sad odwolawczy nie moze sie uchyli¢ od badania i analizy tych dowodow, ktore legly u podstaw
kwestionowanych ustalen, a takze badania zgodno$ci ocen sadu pierwszej instancji z regutami art. 7 k.p.k. Tylko w taki
bowiem spos6b sad ad quem spelnia swojg funkcje kontrolna. Zastrzec przy tym trzeba, ze funkcja kontrolna wyklucza
powtarzanie czynno$ci majacych by¢ przedmiotem kontroli.

Niczego w powyzszej ocenie nie zmieniajg uwagi zawarte na stronie 40 uzasadnienia skargi prokuratora zawarte w
drugim akapicie. Nie prowadza one bowiem do merytorycznego podwazenia ustalenr Sadu a quo, juz niezalezenie
nawet od faktu, ze w cze$ci maja one jedynie teoretyczny charakter bez powigzania z okoliczno$ciami faktycznymi
tej konkretnej sprawy. Z jednym tylko zastrzezeniem odnoszacym sie do stwierdzenia tu zawartego, a wymagajacym
dalszego komentarza. Prokurator pisze, zreszta stusznie, ze uczestnicy zorganizowanej grupy przestepczej nie musza
znac sie osobiScie ,,(...) wystarczy, ze w swiadomosci kazdego z cztonkéw grupy dziatal on

w zorganizowanej grupie” (podkr. SA). I tym razem skarzgcy albo nie zauwaza albo tez calkowicie ignoruje fakt,
ze to twierdzenie jest zgodne

z ustaleniami zawartymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad miedzy innymi na tym kryterium oceny karalnego
udzialu w grupie przestepnej opiera swoje przekonanie o braku wystarczajacych podstaw do uznania oskarzonych



winnymi popelnienia przestepstwa kwalifikowanego z art. 258 § 1k.k. Prokurator potwierdza, ze $wiadomo$¢ istnienia
grupy i udzialu w jej przestepnych zachowaniach jest warunkiem sine qua non przypisania czynu kwalifikowanego

z art. 258 § 1 k.k. Udowodnieniu jednakze faktu, ze rzeczywiscie kazdy z tych oskarzonych miat §wiadomos¢, ze
wspoldziala w ramach zorganizowanej grupy przestepczej lub tez przewidywat taki stan rzeczy i na to sie godzil (na
udzial

W zorganizowanej grupie przestepczej) nie poswieca ani jednego zdania. Takze wiec odno$nie do tego,
koniecznego warunku przypisania czynu z art. 258 § 1 k.k., skarzacy formuluje jedynie arbitralne w formie twierdzenie
polemiczne, nie podejmujac najmniejszej nawet proby chociazby uwiarygodnienia jego zasadnoSci.

Mimo powyzszych uwag Sad Apelacyjny, w zamiarze jasnego

i przekonujacego wylozenia wlasnej oceny w analizowanym przedmiocie, uznal za celowe wyodrebnienie tych
elementow, ktére stanowia warunek sine qua non przypisania sprawcy udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej,
zakwalifikowania jego czynu z art. 258 § 1 k.k. i pociagniecia go za ten czyn do odpowiedzialnoéci prawnej. Powstaje
tu jednak problem o tyle zlozony,

ze elementy te (okolicznoéci warunkujace) nie zostaly ani w literaturze, ani tez

w orzecznictwie zdefiniowane w sposob na tyle jednoznaczny aby wylgcezyé watpliwosci i
ograniczyc¢ pole swobodnych interpretacji opartych na subiektywnym przekonaniu ich autoréw — co dostrzeg}
Sad Okregowy, ale co zarazem ignoruje catkowicie oskarzyciel publiczny.

Nie ulega watpliwosci, ze udziat w zorganizowanej grupie przestepczej warunkowany jest istnieniem takiej
grupy i pozostaje w zwigzku z realizacja wspolnego zamierzenia jej zorganizowania (stworzenia) lub tez z wlaczeniem
w dzialalno$¢ grupy juz funkcjonujace;j.

Funkcja i ograniczone ramy tre$ciowe uzasadnienia wyroku wylaczajg naturalnie przedstawienie obszerniejszych i
teoretycznie poglebionych rozwazan dotyczacych uznania kolektywu oséb wspoélnie popelniajacych przestepstwa za
zorganizowang grupe przestepcza. Wystarczajace zatem by¢ winno przytoczenie cech warunkujacych uznanie takiego
»kolektywu” za zorganizowana grupe przestepcza, w ocenie Sadu Apelacyjnego trafnie wyodrebnionych w oparciu

o literature przedmiotu, a jednoczes$nie przy uwzglednieniu orzecznictwa sadowego, przez J. S.. Po pierwsze,
niewatpliwie trafnie Autor ten zwraca uwage, ze w aspekcie strukturalnym zorganizowana grupa przestepcza stanowi
kwalifikowang posta¢ popelnienia jednego lub kilku przestepstw przez dwu lub wieksza liczbe sprawcow, zwykle w
wykonaniu zamiaru wyodrebnionego lub powstajacego ad hoc i realizujacego sie w trakcie popekiania przestepstwa.
Z kolei w stosunku do zorganizowanej grupy przestepczej wyzsza forma organizacyjng (postacig kwalifikowana) jest
zwigzek przestepczy.

W odniesieniu za§ do cech zorganizowanej grupy przestepczej za powolanym tu Autorem zaliczy¢ nalezy (z
niezbednymi zastrzezeniami) nastepujace:

1. zorganizowana grupa powinna skladaé sie z zespolu co najmniej trzech osob;

2. istnieje element organizacyjny, wyrdzniajacy sie w podziale zadan (rél)
i koordynacji dzialania uczestnikow. Nie jest konieczne, aby wszyscy czlonkowie zorganizowanej grupy przestepczej
wspolnie uzgadniali sposob popelnienia przestepstwa, a nadto byli polaczeni wiezami wzajemnej znajomosci;

3. wystepuje element kierownictwa i dyscypliny. Grupa zorganizowana musi mie¢ swego przywodce, ktéry nie musi
by¢ stalym przywodca, ani tez tym, ktory dang grupe zorganizowal;

4. poziom organizacji grupy nie jest blizej sprecyzowany. Wystarcza zatem niski stopien zorganizowania;

5. zorganizowanie sie grupy winno dokonaé sie przed popelieniem planowanych przestepstw. Elementy
zorganizowania wymagaja wczesniejszego wypracowania i nie mozna ich wytworzy¢ ad hoc — w trakcie popeliania
przestepstwa. Jest to zarazem czynnik odrbzniajacy zorganizowana grupe przestepcza od wspolsprawstwa, ktore jako
dzialanie ,wspolne



i w porozumieniu z inna osobg moze ukonstytuowac sie dopiero w trakcie wykonania znamion czynu zabronionego
(wspolsprawstwo sukcesywne);

6. zorganizowang grupe przestepcza konstytuuje laczne wystepowanie dwoch elementoéw tj. porozumienia i
zorganizowania. Porozumienie stanowi zarazem podstawe zorganizowanej grupy, ale nie wyczerpuje jej istoty;

7. uczestnicy zorganizowanej grupy nie muszg znaé sie osobidcie i umawiaé sie wspolnie. Wystarczy, aby kazdy z
uczestnikow grupy posiadal swiadomosé dzialania w jej strukturze organizacyjnej;

8. wymagany jest element trwalosSci, polegajacy nie tylko na popelnieniu przestepstw w sposob ciagly, ale takze
zapewnianiu sobie stalych zrodel dochodu trwajacych jaki$ czas;

9. z trwalo$cia zwigzany jest element ,spoistosci”, oznaczajacy gotowo$¢ prowadzenia dzialalno$ci w sposéb ciagly
(tekst cyt. za: J. Skala, Normatywne mechanizmy zwalczania przestepczo$ci zorganizowanej w Swietle przepisow
kodeksu karnego (czesé 1), Prok. i Pr. 2004r., nr 7-8, s.58-59 oraz powolana tu literatura i orzecznictwo SN; por. takze:
wyroki SA w Krakowie: z 13/03/09,

IT AKa 155/08, KZS 2009/9/42; z 8/10/08, II AKa 92/08, KZS 2008/11/52;

719/12/2003r., I1 AKa 257/03, KZS 2004/4/41; oraz postanowienie SN

z20/12/06, V KKI 300/06, OSNwWSK 2006/1/2551; wyrok SA w Katowicach

7 26/01/06, I1 AKa 394/05, LEX nr 191755).

Odnoénie kryterium zawartego w pkt. 1 podkreéli¢ nalezy, ze kazdy z tych co najmniej trzech czlonkéw musi mie¢
Swiadomos¢ przynaleznosci do grupy (zob. pkt. 7).

Odno$nie koniecznoéci wyodrebnionego przywoddztwa - wystepujacego zawsze w wypadku tzw. struktury
pionowej grupy - podzieli¢ jednak nalezy trafny poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Katowicach,
ze owa trwala struktura organizacyjna moze mie¢ réwniez charakter poziomy ,z reguly ze stalym gronem
uczestnikow koordynujacych dzialalno$¢ wedlug ustalonych regul” (tak SA w Kartowicach w wyroku z 8/12/10, KZS
2011/5/79). Brak skonkretyzowanego wyodrebnionego przywodztwa nie wylgcza kwalifikacji grupy przestepczej jako
zorganizowanej, moze ona bowiem funkcjonowaé takze na zasadzie dobrowolnego udziatu jej cztonkéow
(por. wyrok SA w Krakowie

z16/02/12, IT AKa 252/11, KZS 2012/3/42).

Odnos$nie za$ elementu trwalo$ci polegajacego na popelnianiu przestepstw

w sposob ciagly, zapewnieniu sobie stalych Zrodel dochodu i stalej gotowosci popelniania przestepstw, nie przeczac,
ze typowo cechuje on zorganizowane grupy przestepcze, przyzna¢ nalezy stlusznosé pogladu Sadu Najwyzszego
wyrazonego

w wyroku z 16.01.2008r., Ze zorganizowana grupa moze powstaé¢ takze dla zrealizowania jednego przestepstwa, a
skoro przestepstwo typizowane w art. 258 § 1 k.k. jest przestepstwem formalnym (bezskutkowym - polegajacym tylko
na braniu udzialu w zorganizowanej grupie) do dokonaniu czynu doj$¢ moze réwniez wtedy, gdy przestepstivo
dla ktérego grupa ta zostala zorganizowana nie zostanie popelnione (IV KK 389/07, LEX nr 346607;
por takze wyr. SN

z 8/02/11, IV KK 124/10, OSNwSK 2011/1/289). Nadto za$, zar6wno brak elementéw wymuszajacych postuszenistwo
w grupie, podobnie jak istnienie systemu nagrod zapewniajacych lojalnoé¢ czlonkéw takiej grupy, nie naleza do cech
warunkujacych uznanie grupy przestepczej za zorganizowanag (por., tak stusznie SA w Krakowie, w wyr. z 16/02/12,
IT AKa 252/11, KZS 2012/3/42).

Powyzsze zestawienie cech wyodrebniajacych czy tez identyfikujacych grupe przestepcza jako zorganizowang celem
popehiania przestepstw (lub przestepstwa), wraz z ich uzupeklieniami i zastrzezeniami prowadzi do tej zwlaszcza
konstatacji, Ze o uznaniu istnienia grupy przestepczej w rozumieniu art. 258 § 1 k.k. lub tez ustaleniu, ze grupa
0s6b popelnila przestepstwo we wspoélsprawstwie nie wyczerpujacym elementéw jego kwalifikowania jako dzialanie
W zorganizowanej grupie przestepczej, kazdorazowo decydowac musi szczegbdlowa analiza okoliczno$ci faktycznych



odtwarzanych na podstawie wiarygodnych i swobodnie ocenionych dowodéw w konkretnym postepowaniu karnym.
Bez watpienia nie bedzie wystarczajace wyodrebnienie cech formalnych wskazujacych na mozliwo$é udzialu w
grupie, w tym popelienie przestepstwa lub kilku przestepstw przez kolektyw kilku os6b, nawet po uprzednim
ich zaplanowaniu i wykonaniu z podzialem na role sprawcze. W kazdym bowiem wypadku udowodnienia wymaga
umys$lno$é udzialu w grupie, to znaczy podejmowanie zachowan przestepnych z zamiarem ich wykonania w
ramach zorganizowanej grupy lub tez przewidywania, ze beda one realizowane w ramach grupy (zwlaszcza gdy
wspolsprawca w p6zniejszym czasie wylgcza sie w dzialania grupy) i godzenie sie na to. Nie ulegaja tez zadnej zmianie
uwarunkowania dowodzenia tego typu czynu bezprawnego. Tak jak w kazdym innym wypadku przypisanie udziatu
W grupie zorganizowanej nie moze opierac¢ sie na spekulacjach, domystach czy domniemaniach. Ten udzial musi byé
ponad wszelka watpliwoé¢ udowodniony, a w wypadku nieusuniecia watpliwo$ci musza one zosta¢ rozstrzygniete
na korzy$¢ oskarzonego. Materialny ciezar dowodu (onus probandi) w odniesieniu do tych okolicznosci faktycznych
obarcza za$ oskarzyciela (nie oskarzonego i nie sad orzekajacy badz kontrolujacy oceny dowodowe sadu pierwszej
instancji). Ten ciezar dowodu odnosi sie rowniez do sfery §wiadomosci sprawcy. Zamiar nalezy wszak do sfery faktow
i jak kazdy inny fakt musi by¢ udowodniony w sposéb stanowczy, usuwajacy watpliwos$ci. Jest oczywiste, ze zamiar
ukryty jest zawsze w psychice sprawcy. Jezeli sam sprawca nie ujawnia swojego prawdziwego zamiaru dzialania
przedstawione musza zostac pewne i wiarygodne dowody zewnetrzne. W istocie beda to dowody

o poszlakowym charakterze, w rozumieniu udowodnionych faktéw ubocznych, ktére mialy miejsce przed czynem lub
po jego popehieniu, ktére prowadza

w logicznej konsekwencji do jednego tylko jako prawdziwego wniosku co do rodzaju zamiaru z jakim sprawca dzialal
lub braku zamiaru tak bezpos$redniego jak tez wynikowego. Jesli oskarzyciel takich dowodow nie przedstawi i nie
ujawni ich takze sad orzekajacy, sad musi postapi¢ zgodnie z dyrektywa art. 5 § 2 k.p.k.

Reasumujgc te czeS¢ wywoddéw dotyczaca zarzutu bledu w ocenie okoliczno$ci kwalifikujgcych przypisanie czynu z
art. 258 § 1 k.k., Sad Apelacyjny stwierdza z pelnym przekonaniem, ze w $§wietle zebranego w tej sprawie materialu
dowodowego i ujawnionych w tym postepowaniu okolicznos$ci faktycznych, popelnienie przestepstw udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej, kwalifikowanych z art. 258 § 1 k.k. przez wspoéloskarzonych, W. D. (1), R. D., W. D.
(2), M. J. (1) iR. U. (1) zostalo przez oskarzyciela jedynie uprawdopodobnione. Z réwnym wszakze przekonaniem Sad
Apelacyjny potwierdza, ze oskarzyciel ani nie przedstawil, ani tez nie przeprowadzil w toku rozprawy gtéwnej takich
dowodow, ktore to prawdopodobienstwo pozwalaly przeksztalci¢ w pewno$c. Nie ma mozliwoSci wykluczenia wersji,
ze to M. D. (3) lub inny ze wspoloskarzonych opracowat swoisty modus operandi naklaniania lub wykorzystywania
innych os6b do popelniania przestepstw opisanych w akcie oskarzenia i ich wykonywania, nieswiadomych udziatu

w zorganizowanej grupie przestepczej. Nie da sie wykluczy¢ wers;ji,

Ze rzeczywista zorganizowana grupa przestepcza funkcjonowala poza ujawniona

w tym postepowaniu grupa wspdloskarzonych, ktorzy nie mieli $wiadomosci realizowania zamiaréw i dyspozycji
szerszej zorganizowanej grupy albo tez, ze Swiadomo$¢ taka mial tylko jeden lub niektérzy z nich, chociaz kazdy z nich
mial §wiadomo$¢, ze popelnia zaplanowane i rozlozone w czasie przestepstwo we wspoéldzialaniu z druga osoba. Nie
zostaly przedstawione dowody wylaczajace wersje, ze kazdy lub niektorzy ze wspoloskarzonych mieli kontakt z jedna
tylko osobg z ktéra $wiadomie popelniali przestepstwo, bez §wiadomosSci, ze uczestnicza

w bezprawnym procederze w ktéry zaangazowany jest szerszy krag oséb w sposob typowy dla zorganizowanej grupy
przestepczej.

Sad Apelacyjny badal mozliwe przyczyny wytworzenia sytuacji w ktoérej Sad Okregowy pozbawiony byl mozliwosci
dowodowej weryfikacji oskarzenia

o czyny kwalifikowane z art. 258 § 1 k.k. prowadzacej do ocen catkowicie pewnych i wyraznie stwierdza, ze przyczyny
te lezg po stronie oskarzyciela

a nie Sgdu a quo. To nie wadliwe przeprowadzenia procedury dowodowej w toku rozprawy glownej, w tym
bledna ocena dowodoéw, doprowadzila do tego stanu rzeczy, lecz niedostateczne wyjasnienie wszystkich istotnych
w tej sprawie okoliczno$ci przez organy Scigania. W szczegdlnoSci, pomimo ujawnienia procederu, ktéry stanowil
przedmiot niniejszego postepowania, mimo zabezpieczenia obszernego materialu dowodowego, w tym zwlaszcza



w postaci dokumentoéw, nie ustalono wszystkich wysoce prawdopodobnych okoliczno$ci powiazanych nie tylko z
metodami ale rowniez celami dzialania przestepcow. Mimo przeprowadzenia kontroli przez (...) i dysponowania
wynikami tych kontroli nie ustalono aby tzw. puste faktury w tym postepowaniu zabezpieczone (i obrét nimi) postuzyly
do oszukanczego wyludzenia zwrotu podatku lub do umniejszenia naleznoéci podatkowych. Stad tez prokurator
przedstawil w akcie oskarzenia (w treéci jego uzasadnienia) wersje, ze faktury te sluzyly wylacznie do legalizacji
obrotu zlomem pochodzacym z niewiadomych zrodel i taki, a nie inny charakter ustalen faktycznych, determinowat
kwalifikacje czynow zarzucanych z art. 2711 273 k.k. z pominieciem przepiséw ustawy karnej skarbowej i ewentualnego
zbiegu idealnego. Mimo, ze byly to bardzo duze iloSci tego materialu, poza jednym przypadkiem nie ustalono
kto i w jaki spos6b dostarczal ten ,zlom”, w jaki sposéb, skad on pochodzil, komu zostal finalnie sprzedany, kto
dysponowal zyskami z tego procederu i jak byly one dzielone. Trudno prognozowac co do powodéw braku wyja$nienia
okolicznos$ci o tak duzym znaczeniu ale nie sposéb tez sensownie przyja¢ jako pewnik, ze ich wyjasnienie bylo
obiektywnie niemozliwe. Faktem jest jednak, ze brak ustalenia co do tych okolicznos$ci czyni wyniki postepowania
przygotowawczego w tej sprawie ulomnymi i wprost prowadzi do watpliwoéci bez usuniecia ktérych uzyskanie
catkowitej pewnosci co do tego czy wspoloskarzeni rzeczywiScie tworzyli zorganizowana grupe przestepcza nie byto
mozliwie.

Sad Apelacyjny zwazyl jednoczeénie, ze prokurator w zarzutach skargi apelacyjnej i w treéci jej uzasadnienia w zadnym
stopniu nie uwiarygodnil,

ze dysponuje dodatkowymi lub bardziej wiarygodnymi dowodami sprawstwa odno$nie popelienia tych przestepstw
ani tez, ze dowody takie obiektywnie istnieja, sa mozliwe do ujawnienia i przedstawienia w toku ponownej rozprawy
glownej (o zadnych takich dowodach prokurator nie wspomina). Zdaniem Sadu Apelacyjnego o istnieniu takich
dowodow nie sposob tez z urzedu wnioskowaé

w oparciu o do tej pory zgromadzony material dowodowy. Warto tez zaznaczy¢,

ze we wspdlczeénie obowigzujacym modelu postepowania karnego sad orzekajacy ocenia dowody przeprowadzone
przez strony, a mozliwoSci dzialania sadu

z urzedu zostaly ograniczone do bardzo waskiego zakresu. Sad nie moze zatem wej$¢ w role organu $ledczego i nie
moze réwniez zwrocic¢ sprawy prokuratorowi do uzupelnienia postepowania dowodowego. Nie moze réwniez uchylié
sie od konsekwencji wynikajacych z zasad domniemania niewinnosci, in dubio pro reo, zasady materialnego ciezaru
dowodu, a nade wszystko pozostaje zwigzany zasadg prawdy. Sad moze wiec przypisa¢ wine i skazaé¢ wtedy tylko, gdy
oskarzyciel przedstawil i przeprowadzil dowody dajace catkowita pewnos$é co do sprawstwa

i winy osoby oskarzane;j.

Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny uznal, ze wyrazajac zasadnicze watpliwosci co do dopuszczenia sie przez
wspoétoskarzonych przestepstw udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, Sad a quo nie opart dokonanych w tym
przedmiocie ustalenr na dowolnych ocenach dowodowych. Nie uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k. Postapil zgodnie z
dyrektywa art. 5 § 2 k.p.k.

W ramach swojej orzeczniczej niezaleznosci Sqd a quo mial pelne prawo do takich ocen, jakie
przedstawil w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W szczegblnoéci trafno$¢ tych ocen wynika
z postawy wspotoskarzonych i sktadanych przez nich wyjaénien (z wyjatkiem oskarzonego M. J.) przeczacych zarzutom
oskarzenia oraz ulomno$ci wynikéw Sledztwa w tej sprawie przeprowadzonego i dostarczonego sagdowi materialu
dowodowego. Whbrew za$ twierdzeniom prokuratora, wyjasnienia M. J. (1) oraz zeznania W. C. (2), z ktorych trescia
Sad Apelacyjny zapoznatl sie

z niezbedng uwaga, aczkolwiek stanowia w tej sprawie wazny materiat dowodowy, same w sobie nie dajg podstaw do
ustalenia udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej. Nie mozna tez takiego ustalenia dokonaé w sposob catkowicie
pewny jedynie w oparciu o ten rodzaj dokumentéw jakimi dysponowal Sad Okregowy.

W tym stanie rzeczy brak jest racjonalnych przestanek do kwestionowania ocen Sadu a quo i wynikajacych z nich
rozstrzygnie¢ odno$nie uniewinnienia oskarzonych od popelnienia przestepstw kwalifikowanych z art. 258 § 1 k.k.
Tym samym, i przy dodatkowym uwzglednieniu uwag zawartych w poprzednim akapicie tego uzasadnienia, brak bylo
podstaw do uchylania w tym zakresie zaskarzonego wyroku i zwracania sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.



Prokurator zakwestionowal réwniez uniewinnienie (...) D. od wszystkich zarzucanych mu czynow
przestepnych,
w tym udzialu w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Sad Apelacyjny odno$nie powyzszego zarzutu stwierdza stanowczo,

ze podniesiona w skardze apelacyjnej prokuratora argumentacja nie tylko nie ujawnia nowych faktow badz
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu ale tez nie uzasadnia dokonania odmiennej oceny dowodéw od tej, ktora
przedstawil Sad Okregowy w motywach zaskarzonego wyroku. Mimo wzglednej obszerno$ci wywodéw apelacji,
prokurator nie skoncentrowal sie na analizie dowodow, ktore w jego przekonaniu dostatecznie i w spos6b pewny
przesadzaja

o sprawstwie i winie oskarzonego W. D. (1) w zakresie zarzucanych mu czynéw przestepnych. W istocie rzeczy,
podobnie jak

w odniesieniu do kwestii popelnienia przez kazdego ze wspo6loskarzonych przestepstwa udzialu w grupie przestepczej,
prokurator poza ogbélnym wskazaniem na dowody, nie przybliza treSciowo zadnego z nich, a tym samym nie
potwierdza, ze ktoérykolwiek z tych dowodéw rzeczywiscie $wiadczy

o sprawstwie i winie oskarzonego W. D. (1). Zwrocic¢ przy tym nalezy uwage, ze prokurator przyjat do$¢ szczeg6lna ale
zarazem praktycznie bezefektywna metode argumentowania swoich racji. Autor tej skargi formuluje bowiem kolejne
tezy krytyczne pod adresem Sadu a quo, gléwnie odnosnie do btednoéci oceny materialu dowodowego i w rezultacie,
dokonania blednych ustalen faktycznych, ale i tym razem, przy uwazniejszym ich zbadaniu, trudno mieé jakiekolwiek
watpliwosci, ze sprowadzaja sie one do pryncypialnego,

a zarazem polemicznego, wyrazania wlasnego stanowiska badz pogladéw. Tak wiec na stronie 32 prokurator
stwierdza, ze jego zdaniem w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad Okregowy zaniechat dostatecznie wnikliwej
analizy obszernie zgromadzonego w tej sprawie materialtu dowodowego, nie przedstawil w uzasadnieniu wyroku
rozwazan co do wyjaénien oskarzonych i zeznan $§wiadkéw, a w zwiazku z tym wyrok nie spelnia wymagan ustawowych
i uniemozliwia prawidlowa analize rozumowania sadu i kontrole wyroku. Takie i dziesigtki podobnych w tresci
zarzutéw, w podporzadkowaniu subiektywnym odczuciom i ocenom, podnie$¢ mozna wobec zdecydowanej wiekszo$ci
orzeczen i ich uzasadnien, nie wykraczajac poza uprawnienia strony do zlozenia zadania kontroli wyroku przez sad
wyzszej instancji. Zarzuty tej treSci moga okazaé sie zasadne ale tez calkowicie dowolne i gotostowne. Jeéli maja one
zdeterminowac podjecie kontroli odwolawczej musza by¢ przynajmniej w wysokim stopniu uprawdopodobnione. Nie
spos6b uznaé za sensowny zarzut, ze sad nie uzasadnit

w niezbednym stopniu powod6éw wydania takiego lub innego orzeczenia objetego wyrokiem i jednoczeénie samemu
nie przedstawi¢ racji potwierdzajacych trafno$§é tego zarzutu lub w niezbednym stopniu uwiarygodniajacych jego
stusznosé.

W taki niestety, jak wyzej wskazano, utomny i nieprzekonujacy sposoéb prokurator zredagowal uzasadnienie swojej
skargi i zawarta w nim argumentacje. Prokurator zaniechal odwolania sie do treéci konkretnych dowodéw i
wykazania, ze Sad meriti dowody te, o istotnym znaczeniu (i dlaczego istotnym) pominal lub tez dokonal ich
blednej oceny. Prokurator nie podjal nawet proby wykazania, ze rzeczywiscie w konfrontacji z innymi dowodami
ujawnionymi w toku postepowania (ktére w skardze apelacyjnej powinny zosta¢ wskazane i oméwione tre$ciowo)
oraz w Swietle zasad wiedzy i regul zyciowego do$wiadczenia zobowigzywaly one w drodze logicznie poprawnego
rozumowania do wyprowadzenia zasadniczo odmiennych wnioskéw. Zamiast takich wlagnie rzeczowych, konkretnych
i merytorycznych rozwazan prowadzonych

w plaszczyznie w tej sprawie zgromadzonego materialu dowodowego, prokurator przedstawil w uzasadnieniu skargi
apelacyjnej wyrywkowo dobrane poglady orzecznicze w kwestiach fundamentalnych dotyczacych wykladni przepisow
ustawy lub tez regul poprawnego procedowania, ze wskazaniem odpowiednich orzeczen oraz przytoczeniem kilku
fragmentéw tez w tych orzeczeniach zawartych. I tak zredagowany tekst uzasadnienia zaadresowal do Sadu
Odwolawczego, to jest do organu, ktorych z racji swojej funkeji i pozycji procesowej ma obowiazek znac te poglady
orzecznicze (i szerzej — znaé prawo

i aktualng wykladnie przepisow zawartych w ustawach). Tak wiec na stronach 32



i 33 skarzacy przywotuje wyktadnie art. 410 k.p.k. i stara sie wyjasni¢ proces konstruowania podstawy dowodowej
wyroku. Na stronie 34 skarzacy stawia teze, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spelnia wymogow art. 424
k.p.k. ale na uzasadnienie trafnoSci tej tezy przytacza jedynie obszerne cytaty dwoch orzeczen: Sadu Apelacyjnego
w Krakowie oraz Sadu Najwyzszego. Te sama ,technike” redakcyjno-argumentacyjna prokurator stosuje takze w
dalszych wywodach. Na stronie 36-37 skarzacy formuluje teze, ze Sad a quo uchybil dyrektywom art. 7 k.p.k., po czym
przedstawia ogolne uwagi odno$nie do regut oceny dowodow

i na potwierdzenie wlasnej tezy przywoluje kolejnych kilka orzeczen, do tych jedynie wywodbéw ograniczajac
uzasadnienie twierdzenia o dokonaniu przez Sad a quo dowolnej (jak nalezaloby domniemywac) oceny dowodow.
Wywody poprzedzajace dalsze rozwazania po$wiecone kwestionowaniu zasadno$ci uniewinnienia wspoéloskarzonych
od popelnienia przestepstw kwalifikowanych

z art. 258 § 1 kk. Autor omawianej skargi konczy konkluzjami, ze: ,Po zapoznaniu sie z tre$cia uzasadnienia,
przedmiotowy wyrok uznac¢ nalezy za niestuszny bowiem zawiera bledy w ustaleniach stanu faktycznego przyjete za
podstawe orzeczenia i majacy istotny wplyw na jego tre$¢”, a nadto, ze nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu
»albowiem ustalenia faktyczne poczynione przez Sad sa niezgodne z zasadami logicznego rozumowania

i do$wiadczenia zyciowego, jak tez nie znajduja odzwierciedlenia w materiale dowodowym...” i s3 wynikiem
bezkrytycznej oceny dowodow z zeznan

i wyjasnien.

W tym kontekscie przypomnie¢ trzeba, ze Sad Okregowy stanowczo

iz przekonaniem stwierdzil, ze oskarzyciel publiczny nie przedstawil dowod6w na podstawie ktorych mozliwe byloby
ustalenie w spos6b calkowicie pewny,

ze W. D. (1) popeit zarzucane mu przestepstwa. Sad odniost sie do dowodow z zeznan Swiadkow, a takze z wyjasnien
wspoétoskarzonych stwierdzajgc, ze z dowodow tych wynika wprawdzie, ze W. D. (1) prowadzil wcze$niej inng firme i
w trakcie tej dzialalno$ci dopuscil sie podobnego czynu bezprawnego w zakresie fikcyjnego handlu zlomem, ze firma
(...), ktérej byl wlascicielem i kierowana przez M. D. (1) miala swoja siedzibe w miejscu jego zamieszkania, ze byl
widywany na placu skladowym. Zarazem jednakze Sad stwierdzil, ze z Zadnego z dowod6w osobowych oraz dowodéw
z dokumentoéw nie wynika aby W. D. (1) byt bezposrednio zaangazowany w dzialalno$¢ tej firmy, a nade wszystko aby
brat udzial

w bezprawnych czynno$ciach zwigzanych z oszukanczym przeptywem fikcyjnych (tzw. pustych) faktur. Sad Apelacyjny
zapoznal sie kontrolnie z materiale dowodowym w zakresie omawianej tu problematyki i nie stwierdzil blednych
lub dowolnych ocen Sadu pierwszej instancji. Prokurator wyrazil calkowicie odmienne przekonanie ale — o czym
byla juz wyzej mowa — przekonanie to poparl wywodami o teoretycznym wylacznie i ogbélnikowym charakterze, bez
merytorycznej analizy dowodowej, ktéra moglaby przynajmniej uwiarygodnié¢ przedstawiane przez skarzacego tezy i
twierdzenia.

W gruncie rzeczy prokurator najwyrazniej staral sie wyrazi¢ sugestie

o blednoéci ustalen Sadu a quo odnos$nie do ustalen dotyczacych sprawstwa i winy oskarzonego W. D. (1) eksponujac
gtownie (bez jednakze zachowania pelnej bezstronnosci — art. 4 k.p.k.) bledy popelione przez Sad

w pierwszej, ustalajacej czeéci pisemnego uzasadnienia wyroku i catkowicie pomijajac, ze zdecydowanie odmienne
i rozbudowane wywody skonkretyzowane do tego tylko oskarzonego, Sad przedstawil w cze$ci motywacyjnej, i te
wladnie rozwazania pozostaja w pelnej zgodzie z samym wyrokiem (czeScia dyspozytywna). Faktem jest bowiem, Ze na
stronie 91 uzasadnienia, w tej czeci, ktora po$wiecona jest ustaleniom odnos$nie do sprawstwa czynéw przypisanych
oskarzonemu R. U. (1) (od strony 74) Sad opisujac wspoétprace trzech firm osk. U. z firma (...) ,skopiowal” opis czynu
z treSci zarzutu oskarzenia, ktérym objeto rowniez osobe W. D. (1). Ten sam blad zostal powtorzony na stronie 98,
gdy Sad opisuje zasady wspdlpracy firmy (...) (...) E. S. z firma (...) oraz na stronie 105, gdzie Sad opisuje wspodlprace
firmy (...) z firma (...) (...) (...). Nie ulega watpliwoSci, ze wymowa tych ustalen jest jednoznaczna bowiem wynika z
nich bezpoérednie zaangazowanie W. D. (1)

w dzialalno$¢ przestepcza. Recz jednak w tym, ze po pierwsze sad sporzadza uzasadnienie wyroku nie przed jego
wydaniem lecz juz jego ogloszeniu i nie sposéb przekonujaco twierdzi¢, ze wyrok jest zdeterminowany ustaleniami
zawartymi w uzasadnieniu. W tym jednak wypadku problem ten znajduje bardziej jeszcze oczywiste rozwigzanie.



Sad Okregowy na stronach 117-121 poéwiecil odrebne rozwazania dotyczace oskarzeniom o sprawstwo czynéow
zarzucanych oskarzonemu W. D. (1) i dostatecznie szczegdlowo wyjasnil dlaczego nie bylo mozliwe w oparciu o tak
zgromadzony material dowodowy osiggniecie catkowitej pewnoéci, ze rzeczywiscie W. D. (1) przestepstwa te popeknil.
Prokurator nie tylko nie odpowiada rzeczowo

imerytorycznie na tu zamieszczong argumentacje ale wrecz pomija te rozwazania koncentrujac sie na btedach w czesci
ustalajacej uzasadnienia. Sad Apelacyjny

w takim zakresie, w jakim bylo to konieczne, nie tylko zapoznat sie z argumentacja Sadu Okregowego zamieszczong
na k. 117-121 uzasadnienia, ale tez skonfrontowal ja z dowodami i stwierdza, ze nawet jesli uprawnione byloby
domniemywanie sprawstwa i winy oskarzonego W. D. (1)

(w oparciu o kilka poszlak i spekulatywne rozumowanie) to bez watpienia dowody te nie uprawnialy Sadu do
przypisania winy temu oskarzonemu i jego skazania.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze Sad Okregowy popelnil w zwiazku

z osobg oskarzonego W. D. (1) (a takze osoba M. D. (2)) jeden jeszcze blad, wytkniety przez prokuratora i uznany przez
Sad Apelacyjny za oczywista omylke pisarska (sprostowana w treéci wyroku Sadu Apelacyjnego), zawarta w pkt. XV
czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

W zwigzku ze $§miercia w toku postepowania sadowego wspodloskarzonego M. D. (2) oraz uniewinnieniem oskarzonego
W. D. (1) od wszystkich zarzucanych mu przestepstw, Sad meriti w pelni stusznie wprowadzil do opisow czynow
przypisanych M. D. (1) (w pkt. III), W. D. (2) (w pkt X) oraz R. U. (1) (w pkt. XX) uzupehiajace ustalenia, ze eliminuje
z tredci opisu czyndéw przypisanych ,,..to, ze dzialal wspoélnie i w porozumieniu z W. D. (1) oraz z M. D. (2) i przyjmuje
co do tego ostatniego, ze dziatal wspolnie

i w porozumieniu z inng osoba wobec kt6rej postepowanie umorzono”.

To uzupehiajgce ustalenie nie zostalo natomiast wprowadzone do punktu XV cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego
wyroku, ktérym Sad przypisal wine M. J. (1), uznajac go za winnego ,popelnienia czynu opisanego w pkt XIII czeSci
wstepnej wyroku”. Sad Apelacyjny nie mial zadnych watpliwoSci, ze blad ten ma charakter oczywistej mylki pisarskiej
w rozumieniu art. 105 k.p.k. i blad ten sprostowal.

Odnosnie zarzutéow podniesionych w skardze apelacyjnej obroncy oskarzonego M. D. (1) Sad
Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

W swej istocie argumentacja zawarta w skardze apelacyjnej obroncy oskarzonego M. D. jest w wiekszym jeszcze
stopniu ogblnikowa, niz wcze$niej analizowana skarga oskarzyciela publicznego, a zarazem w znacznie wiekszym
stopniu ,lapidarna” w swojej treéci. Skarzacy ogranicza sie praktycznie do powtdrzenia i niewielkiego rozwiniecia
zarzutdéw podnoszonych arbitralnie, stanowczo i bez rzeczowego, merytorycznego ich uargumentowania. Obronca
tego oskarzonego w pierwszym i drugim akapicie wywod6w uzasadnienia ogranicza sie do twierdzenia, ze opis czynu
przypisanego oskarzonemu D. nie odpowiada zespotowi znamion art. 271 § 11 3 k.k., lecz wyczerpuje wylacznie
znamiona art. 273 k.k. Na potwierdzenie tego zarzutu obronca przywotuje jedynie teze wyroku Sadu Apelacyjnego

w K. w ktérej sprecyzowano warunki treSciowe poprawnie sporzadzonego opisu czynu. Nie jest natomiast jasne
dlaczego w tej sprawie obronca uznaje za shuszny swoéj zarzut. Sad uznal wszak oskarzonego M. D. (1) za winnego
nie tego wylacznie, ze uzywat dokumentéw w ktérych poswiadczono nieprawde, lecz winnym tego, ze dzialajac ze
z gbry powzietym zamiarem (...) w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, jako Prezes Zarzady firmy (...) Spotka z
0.0. i osoba uprawniona do wystawienia dokumentu, podpisywal w miejscu nabywcy i przyjmowal potwierdzajgce
nieprawde faktury sprzedazy matali kolorowych (pkt. V, VI i VII czeéci wstepnej wyroku), a nadto za winnego tego,
ze w okresie od 19 listopada 2007r. do 6 grudnia 2007r. (...) dzialajac ze

z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, podzegal (...) do popelhienia czynu
zabronionego, w ten sposob, ze naklonil ich i pomdg} udzielajac rad i informacji do potwierdzenia nieprawdy w
dokumentach majacych znaczenie prawne”. W tej sytuacji, przy braku blizszego uzasadnienia swojego twierdzenia
przez obronce, trudno domysleé sie, ktére ewentualnie znamiona art. 271 § 1 i 3 k.k. zostaly w opisach czynow
przypisanych pominiete i to w sposéb dyskwalifikujacy te orzeczenia i uzasadniajacy umorzenie postepowania wobec



tego oskarzonego na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny ogranicza sie do stwierdzenia,
ze nie ujawnit podniesionego

w zarzutach tej skargi uchybienia przepisom prawa materialnego, a tym samym nie znajduje podstaw do uznania jego
zasadnoésci.

W trzecim akapicie uzasadnienia skargi obronca osk. D. zarzuca zaskarzonemu wyrokowi brak ,zréwnowazonej
analizy okoliczno$ci faktycznych”, dodajac, ze ,oskarzony pragnie zwréci¢ uwage na konieczno$é udzielenia
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie” kto w okresie objetym trescig zarzutow aktu oskarzenia kierowal spoélka
(...). W ocenie Sadu Apelacyjnego sensowne odniesienie sie do tak sformulowanych twierdzen praktycznie nie jest
mozliwe. Sad Apelacyjny nie stwierdza aby uzasadnienie wyroku Sadu Okregowego byto nadmiernie splycone, aby
pomijato rozwazenie kwestii w tej sprawie istotnych, zawieralo niedostateczng analize i ocene dowod6éw lub pomijato
analize i ocene faktow istotnych dla rozstrzygniecia, a w kazdym razie aby zawieralo wady lub btedy dyskwalifikujace
i uniemozliwiajace kontrole prawidlowosci zaskarzonego wyroku. Odnoénie za$ wyzej wskazanego oczekiwania
oskarzonego, Sad Apelacyjny stwierdza, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pozostawia jakichkolwiek
watpliwosci, ze wedlug poczynionych przez ten Sad ustalen, Spolka (...) kierowal w tym okresie oskarzony M. D. (1).

Nie jest zgodne z faktami twierdzenie zawarte w uzasadnieniu skargi, jakoby Sad Okregowy ustalil, ze Spoétka (...) lub
tez oskarzony M. D. nie prowadzili legalnej dzialalno$ci polegajacej na handlowych transakcjach dotyczacych metali
kolorowych i ograniczyli swoja dzialalnoé¢ jedynie do ,,obracania” falszywymi (tzw. pustymi) fakturami. Najwyrazniej
obronca nie dokonat dostatecznie uwaznej analizy tekstu uzasadnienia zaskarzonego wyroku, by¢ moze ograniczajac
sie jedynie do niektorych jego fragmentow.

W ostatnim juz akapicie swojej skargi obronca w gruncie rzeczy nie podejmuje rzeczywistej polemiki z ustaleniami,
ocenami, twierdzeniami czy tez argumentacja Sadu a quo lecz ogranicza sie do arbitralnego zaprzeczenia zasadno$ci
przypisania sprawstwa i winy temu oskarzonemu.

Wprawdzie z tre$ci zarzutow skargi apelacyjnej wynika, ze obronca tego oskarzonego zarzuca rowniez naruszenie przez
Sad art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. ale te zarzuty w zadnym stopniu nie zostaly umotywowane w tresci
uzasadnienia. W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny zwraca jedynie uwage, ze zarzut obrazy art. 7 k.p.k. wymagalby
wykazania, a w kazdym razie uprawdopodobnienia, ze dokonana przez Sad orzekajacy ocena dowodéw wykroczyta
poza granice w tym przepisie nakreslone i nosi cechy oceny dowolnej — czego skarzacy nie czyni w zadnym zdaniu
swojego uzasadnienia (pomijajgc rozwazania o najogoélniejszym charakterze). Zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. (og6lnej,
nadrzednej zasady bezstronnoéci) nie moze by¢ skutecznie podniesiony samoistnie. Konieczne byloby wykazanie,
ze w toku postepowania Sad naruszyl konkretne przepisy szczegdlowe i uczynil tak w sposéb uzasadniajacy zarzut
stronniczo$ci (takich rozwazan nie ma w uzasadnieniu omawianej tu skargi).

Zkolei zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. bedzie skuteczny wtedy tylko, gdy to sad (a nie strona) powezmie watpliwoéci
dowodowe i mimo ich nieusuniecia, policzy je na niekorzy$¢ oskarzonego. Tego typu watpliwo$ci, mogacych miec
znaczenie dla rozstrzygnie¢ stwierdzajacych sprawstwo i wine wspoéloskarzonych,

w niniejszym wyroku Sad pierwszej instancji nie ujawnil i nie wskazuje na tego rodzaju watpliwoéci Sadu a quo Autor
skargi apelacyjne;j.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny stwierdza, ze ocenia wszystkie zarzuty skargi apelacyjnej obroncy oskarzonego M.
D. (1) jako calkowicie bezzasadne. Wobec natomiast ogélnikowosci tak zarzutow, jak tez wywoddéw uzasadnienia tej
skargi, analogicznych do skargi apelacyjnej oskarzyciela publicznego, Sad Apelacyjny zaznacza, ze w konicowej tresci
niniejszego uzasadnienia zostanie przedstawiona odrebnie ogblna ocena calo$ci postepowania przeprowadzonego w
toku rozprawy glownej, ocena dowodéw i wydanego w tej sprawie wyroku, w koncowej jego czesci, po odniesieniu sie
do zarzutéw skargi apelacyjnej obroncy oskarzonego R. U. (1).

Odnosnie do zarzutéow skargi apelacyjnej oskarzonego R. U. (1) Sad Apelacyjny dokonal nastepujacej
oceny w kwestii ich zasadnoSci.



Obronca tego oskarzonego w pierwszym rzedzie zarzuca Sadowi a quo naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene
dowoddw, a to poprzez uznanie,

ze L. S. nie prowadzil legalnej dzialalnoéci handlu zlomem, mimo nie przesluchania tej osoby w toku calego
postepowania w powodu dlugotrwalego ukrywania sie przed organami $cigania. Skarzacy stwierdza, ze sama tylko
dokumentacja, ktora dysponowal Sad pierwszej instancji, nie mogla stanowi¢ podstawy poprawnych i wiarygodnych
ustalen dotyczacych prowadzenia bezprawnych dzialan przez osk. U. we wspoldzialaniu z L. S..

Sad Apelacyjny nie podzielil tego zarzutu skargi obroncy osk. R. U. (1). Po pierwsze obronca sprzecznie z faktami
ustalonymi przez Sad Okregowy przytoczonym w motywach pisemnego uzasadnienia wyroku zarzuca Sadowi
bezzasadne ustalenie, ze osk. U. nie prowadzil dzialalnoéci gospodarczej w zakresie handlu zlomem. Takich ustalen
Sad nie poczynil. Sad a quo ustalil natomiast (v. s. 74 uzasadnienia), ze osk. U. nie zawieral w latach 2005-2006
transakcji w zakresie zakupu tomu od firmy (...), a takze od firmy (...) ,,(...)” oraz od firmy (...). Zarazem Sad ustala
miedzy innymi, Ze jednym z rzeczywistych nabywcow firmy (...) byta firma (...). Tej kwestii obronica po$wieca zreszta
wiecej miejsca,

w uzasadnieniu skargi odwolujac sie zwlaszcza do postanowienia o umorzeniu postepowania przygotowawczego w
innej sprawie prowadzonego przeciwko

R. U. (przez Prokurature Rejonowa w Srodzie Slaskiej, sygn.. Ds. 63/15). Obronfica sprzecznie z rzeczywistymi
ustaleniami Sgdu pierwszej instancji po pierwsze zarzuca, ze Sad wykluczyt aby osk. U. przeprowadzal faktyczne
ilegalne transakcje zakupu i sprzedazy ztomu metali. Tymczasem prowadzenie legalnych transakcji handlowych nie
wylgcza prowadzenie obok nich ,transakeji” bezprawnych. Nie przeszkadza obroncy dostrzegany zreszta przez niego
fakt,

Ze postepowanie przygotowawcze w wyzej wskazanej sprawie zakoniczonej umorzeniem dotyczylo innego zakresu
spraw. Obronca ignoruje takze i to,

Ze nieujawnienie w toku owego umorzonego postepowania przedsiewzieé¢ sprzecznych z prawem, w zadnym razie nie
wyklucza takiej dzialalno$ci poza zakresem objetym tymze postepowaniem. Trudno tez przyjac sugestie, ze ustalenia
tamtego postepowania mialyby determinowacé tre$¢ ustalen w niniejszej sprawie. W toku tego bowiem postepowania
udowodniono, ze rzeczywiste transakcje

ze wskazanymi firmami nie mialy miejsca oraz ujawniono falszywe faktury potwierdzajace nieprawde co do
tych transakcji. Obronca odwotujac sie do postanowienia prokuratora w innym postepowaniu (o umorzeniu tego
postepowania) trafnie przy tym zauwaza, ze sad w ramach swojej samodzielnoSci jurysdykeyjnej, w mysél art. 8 §
1 k.p.k., nie jest zwigzany ani ustaleniami, ani tez rozstrzygnieciami innego sad lub organu. Odmienne ustalenia
dokonane w innym postepowaniu, ktére w dodatku nie jest tozsame przedmiotowo nie moga stanowi¢ dowodu
blednosci ustalen w niniejszym postepowaniu. Obronca aby wykazac swoje racje musialby realnie, w oparciu o dowody
w tej sprawie ujawnione wykazac, ze ustalenia Sadu sa bledne wobec nieprzeprowadzenia dowodéw lub tez blednej
oceny dowodow przeprowadzonych, a tego juz obrofica nie czyni.

Co wiecej, chociaz niejako na marginesie, warto zwroci¢ uwage na fakt,

Ze obronca poSwiecajac tak wiele miejsca owemu umorzonemu postepowaniu przygotowawczemu, starannie pomija
fakt, ze osk. U. zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 18 czerwca 2014r.
za to, ze jako wlasciciel firmy (...) czynem ciaglym wystawit w sposéb nierzetelny 108 faktur dla firmy (...) na laczna
warto$¢ 11.163,760 zl plus VAT w kwocie 2.456.027 z1., ktore mialy potwierdzaé rzekomy zakup zlomu przez firme (...)
a nastepnie podal nieprawde w deklaracjach VAT-7, narazajac Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku od towaréw i
ustug na lgczna kwote 2.462.037 zk. Z uwagi na to ostatnie ustalenie, czyn przypisany zostal zakwalifikowany z art. 62 §
2k.k.s.wz. zart. 6 § 2k .k.s. (i dalsze podstawy skazania na podstawie k.k.s.). W tych okoliczno$ciach, zarzut blednych
ustalen co prowadzonej przez osk. U. dzialalnosci gospodarczej w zakresie handlu zZtomem — legalnej i nielegalnej —
Sad Apelacyjny uznat za calkowicie chybiony.

Z kolei sam fakt nieprzestuchania L. S., od lat ukrywajacego sie przed wymiarem sprawiedliwo$ci, sam w sobie
nie moze by¢ traktowany jako okoliczno$¢ wylaczajaca mozliwo$¢ dokonania ustalen, iz zawieral on z firmami osk.
U. umowy polegajace na sporzadzaniu i przekazywaniu tzw. pustych faktur. Sad dysponowal dowodami w postaci



dokumentow, wynikow kontroli (...), dowodami osobowymi pozwalajacymi na ustalenie w sposob pewny, ze L. S. nie
prowadzil w inkryminowanym okresie dzialalno$ci zwigzanej z handlem zlomem i metalami, a faktury przyjmowane
przez osk. U. nie potwierdzaly rzeczywistych transakcji. Wyjasnienia oskarzonego U. w pelni uzasadnialy przekonanie,
ze jesliby rzeczywiScie prowadzit on dzialalno$¢ handlowa z L. S. musialby go znac osobi$cie, a tym samym rozpoznac
na zdjeciu. Tak sie jednak nie stalo. Uwagi za$ co do uptywu czasu

i mozliwej zmiany fizjonomii poczynione przez obronce majg czysto teoretyczny charakter. W oparciu o w peli
wiarygodne dokumenty Sad a quo ustalil, ze zakres dzialalno$ci gospodarczej firmy Hurt- (...) L. S. byl calkowicie
odmienny i nigdy nie obejmowal handlu ztomem, a nadto, Ze firma ta nigdy nie posiadala zezwolenia na prowadzenie
dzialalnoSci w zakresie gospodarowania odpadami. Podobnie zezwolenia takiego nie posiadala firma (...), a co
wiecej, K. G. mimo, ze jego firma zostala wpisana do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z przedmiotem dzialalnosci
uwzgledniajacej sprzedaz hurtowa odpadow i zlomu, w ogole takiej dzialalnoSci nie rozpoczal, za$ podpisy K. G.
na fakturach zostaly podrobione (co ustalono w sposéb bezsporny w toku postepowania). Analogiczny stan rzeczy
ustalono odnoénie firmy (...) H. D.. Takze ta firma miala wpisana miedzy innymi sprzedaz hurtowa odpadéw zlomu
jako przedmiot swojej dzialalno$ci ale nigdy na prowadzenie tego rodzaju dzialalnosci nie uzyskala zezwolenia. Co
wiecej, w toku postepowania udowodniono, ze rowniez w tym przypadku podpisy D. D. (2) na zakwestionowanych
fakturach byly podrobione. Sad uznal takze za wiarygodne zeznania §wiadka D. D., ktdry zaprzeczyl aby tego rodzaju
dokumenty sporzadzal. W toku badan pismoznawczych stwierdzono, ze na czeéci faktur w miejscu podpisu odbiorcy
widniejgce podpisy nakreslil wlasnorecznie osk. U..

Nie sposob tez przyjaé za przekonujacy w jakimkolwiek stopniu, zarzut btednosci ustalenia co do wspoéldzialania osk.
U. z innymi osobami, w tym

z osobami, ktore jemu dostarczaly falszywe ,puste” faktu, jak tez z osobami, ktérym on takie sfalszowane faktury
przekazywal. Konieczno$¢ tego rodzaju wspoldzialania jest wrecz oczywista, bez niej bowiem realizacja tych
przestepstw nie bylaby mozliwa i stad rowniez ten zarzut jest calkowicie chybiony.

Sad Apelacyjny nie podzielil rowniez zarzutu jakoby oskarzony przyjmujac falszywe faktury, takie, ktorych zapisy byly
nieprawdziwe

i wlasnym podpisem potwierdzajac ich prawdziwo$¢ oraz fakt realnego przeprowadzenia transakeji zakupu, nie byl
osoba upowazniona do wystawienia dokumentu, taka bowiem osoba byla tylko ta osoba, ktora te fakture wystawila.
Po pierwsze, tego rodzaju transakcja nie mogla odby¢ sie bez §wiadomego wspédldzialania oskarzonego. Po wtore,
oskarzony jako Prezes Zarzadu firmy (...) byl bez watpienia osobg upowaznionqg do wystawiania faktur,
a zatem w rozumieniu art. 271 § 1 k.k. byt osobq upowaznionq do wystawienia dokumentu. Odmienne
rozumienie prawnego pojecia ,,osoba upowazniona do wystawienia dokumentu” nie znajduje uzasadnienia ani w
gramatycznej, ani tez

w funkcjonalnej wykladni tego znamienia ustawowego. Takie jej zawezenie jakie proponuje obronca, byloby bez
watpienia sprzeczne z sama intencja ustawodawcza i celami tej regulacji prawnej. Oskarzony R. U. fizycznie
wspoldzialat

w wystawieniu (wytworzeniu) tych dokumentéw, sporzadzanych celem ich wlaczenia do obiegu prawnego,
potwierdzajac swoim podpisem przeprowadzenie transakcji, o ktoérej wiedzial, ze byla fikcyjna. Po§wiadczajac
nieprawde w kazdej

z tych faktur swoim podpisem potwierdzajacym transakcje jako faktycznie dokonana, oskarzony U. dopelnial
zawarto$¢ treSciowa tego dokumentu, stawatl sie jego wspottwoérea. Czynil tak jako osoba upowazniona do wystawiana
tego rodzaju dokument6w i nie sposob przyjac za shuszny argument obroncy jakoby ten podpis uzupelniajgcy treSciowo
fakture nie mial znaczenia prawnego. Wrecz przeciwnie. Tym podpisem oskarzony nadawal owemu dokumentowi
istotne dodatkowe znaczenie prawne. Potwierdzal bowiem rzeczywisto$¢ transake;ji,

co upowaznialo do wlaczenia omawianych dokumentéow do ksiegowoséci firmy, nawalo temu dokumentowi ceche
legalizujaca transakcje w nim uwidoczniona

i pozwalo na dalszy obrét tymi materialami, juz w ramach dzialalno$ci pozornie legalne;.



Nie jest takze stluszne przekonanie obroncy wyrazone w formie zarzutu pod adresem ocen prawnych Sadu a quo, ze
kazde falszerstwo faktury jest rownoznaczne z wystawieniem nierzetelnej faktury i wypekia wylacznie znamiona art.
628 2kks.

Najwyrazniej uwadze obroncy uszto orzecznictwo Sadu Najwyzszego

i sadow apelacyjnych z okresu ostatnich trzech lat. Wyrazany w nich poglad jest rzeczywiScie odmienny od wezeéniej
wyrazonego przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu. Aktualna wszakze interpretacja prawna majacych tu zastosowanie
przepiséw ustaw jest stanowcza, jednolita i uzasadniajaca pelna jej akceptacje.

W oparciu o aktualng wykladnie prawa przyjmuje sie, ze przepis art. 62 § 2 k.k.s. nie wypiera art. 271 § 1 k.k.

Tym samym przekonujac, ze oskarzony swoim postepowaniem wyczerpal znamiona art. 62 § 2 k.k.s. obronica dziala w
istocie rzeczy sprzecznie z interesem klienta. Rzecz w tym, ze przyjmujac te koncepcje nalezaloby oskarzonemu
U. przypisac rowniez przestepstwo z art. 62 § 2 k.k.s., i wymierzy¢ mu zgodnie z konstrukcja zbiegu idealnego z art. 8
k.k.s. kary za kazde z tych przestepstw (jedng na podstawie art. 62 § 2 k.k.s., druga zas na podstawie art. 271 § 3 k.k.),
co w okoliczno$ciach tej sprawy i w toku tego postepowania, prowadziloby do ztamania zakazu reformationis in peius.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie, niezaleznie juz od zakazu reformationis in peius, nie ma jednakze
podstaw do dokonania takich ocen i wnioskowania. W toku tego postepowania nie dokonano bowiem ustaleni aby

w zakresie ujawnionych faktur zamiarem oskarzonego bylo uszczuplenie nalezno$ci podatkowych. Wprawdzie Sad nie
pisze tego dostatecznie jasno, ale nie przeczy zarzutom oskarzenia, ze celem tego dzialania bylo zalegalizowanie dostaw
zlomu z nieustalonych w tym postepowaniu zrodel, ktore sprawcy chcieli ukry¢. Kontrole (...) i §ledztwo w tej sprawie
nie doprowadzily do ustalenia, ze faktury te wykorzystane zostaly réwniez w toku postepowania podatkowego (dla
wyludzenia lub uszczuplenia naleznosci). W takim za$ wypadku sfalszowana faktura nie wchodzi w zakres znamion
art. 62 § 2 u.k.s., a czyn sprawcy wyczerpuje jedynie znamiona art. 2771 k.k. Sad Apelacyjny uznaje w tym miejscu za
wystarczajace odeslanie do wywodow uzasadnienia postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 2015r. (sygn.
akt I KZP 28/14), w ktorego tresci Sad Najwyzszy przywolujac weczesniejsza uchwale Sadu Najwyzszego stwierdza,
ze mozliwe jest wystawienie fikcyjnej faktury wyczerpujgcej znamiona wylqgcznie art. 271 § 1 k.k.
Naturalnie w $wietle aktualnego orzecznictwa, o czym byla tu juz mowa, mozliwe jest wyczerpanie zaréwno art. 62 §
2 k.k.s. jak tez art. 271 § 1 k.k., skoro art. 62 § 2 k.k.s. nie wypiera art. 271 § 1 k.k.

Calkowicie chybione sa zarzuty skargi obronicy odno$nie podzegania

i pomocnictwa przez osk. U. do popelnienia przestepstwa przez P. M.. W tym przedmiocie zgromadzony material
dowodowy wskazany

i oméwiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie pozostawia watpliwosci,

a Sad mial wystarczajgce podstawy faktyczne do dokonania ustalen calkowicie pewnych.

Rzeczywistym natomiast problemem jest podzielenie przez Sad Okregowy oceny prawnej prokuratora tego z czynow
zarzucanych oskarzonemu R. U. (uznanemu przez Sad za czyn ciagly) i uznanie oskarzonego winnym podzegania

i pomocnictwa P. M. do przestepstwa kwalifikowanego z art. 62 § 2 k.k.s. mimo, ze chodzi tu o zachowania tozsame z
weczesniej przypisanymi oskarzonemu R. U., jedynie w innej formie zjawiskowej. Prokurator

w uzasadnieniu aktu oskarzenia wyjasnit te rozbiezno$¢ tym, ze we wczeéniej skierowanym do sadu, w odrebnym
postepowaniu p-ko P. M., akcie oskarzenia czyn jemu zarzucany zostal zakwalifikowany z art. 62 § 2 k.k.s. uznal zatem,
ze jest zobowigzany do przyjecia takiej samej kwalifikacji wobec pomocnika.

Zwazyt w tej kwestii nalezy, ze — co oczywiste — Sad nie byl zwigzany wskazana w akcie oskarzenia kwalifikacja prawna
i mial powinno$¢ oceny poprawnosci tej kwalifikacji, na ktora wskazal oskarzyciel publiczny,

w konfrontacji z poczynionymi w toku rozprawy gléwnej ustaleniami faktycznymi. Po wtére, nie ulega watpliwosci,
ze material dowody zgromadzony w toku postepowania w niniejszej sprawie w omawianym tu przedmiocie, nie
nasuwa watpliwosci co do faktu, ze zarzucany czyn zostal popeliony oraz ze mial charakter czynu bezprawnego.
Pozostala jedynie do oceny kwestia jego prawidlowej oceny prawnej. Jezeli rzeczywiécie w zachowaniu sprawcy (P.
M.) oraz podzegacza i pomocnika (osk. R. U. (1)) ujawniono by zamiar i cel dzialania sprowadzajacy sie do wyludzenia



lub uszczuplenia nalezno$ci podatkowych, gdy narzedziem do realizacji tego celu byly nierzetelne faktury, Sad mial
powinno$¢ rozwazenia czy czyn ten wypelnia réwniez znamiona przestepstwa z art. 271 i ew. 273 k.k. i wymierzy¢
(po przyjeciu konstrukeji czynu ciaglego) dwie kary. Niestety Sad nie poczynil zadnych ustalen dajacych podstawe do
kwalifikowania tego czynu z art. 62 § 2 k.k. sprowadzajac swoje uwagi

w motywach pisemnego uzasadnienia wyroku do stwierdzenia, ze: ,,Sad przyjal,

iz R. U. (1) w przypadku wystepkéw opisanych w punktach XXV i XXVI czeSci wstepnej wyroku popeknit jeden czyn
zabroniony w my$l art. 62 § 2 k.k.s.

i na podstawie art. 19 § 1 kk. w zw. z art. 62 § 2 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. oraz art. 38 § 1 pkt. 1 kk.s.
i art. 23 § 1 k.k.s. wymierzyl mu kare (...)”. We wcze$niejszych za$ rozwazaniach zamieszczonych na stronie 142
uzasadnienia Sad a quo wyjasnil jakiego rodzaju delikty wchodza w zakres kwalifikacji z art. 62 § 2 k.k.s., kto moze
by¢ podmiotem takiego czynu zabronionego oraz jak nalezy rozmieé pojecie nierzetelnej faktury. W tej sytuacji Sad
Apelacyjny nie rozstrzygajac czy przyjeta przez Sad Okregowy kwalifikacja prawna czynu przypisanego osk. R. U. w
pkt. XXV czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku jest poprawna, ogranicza sie do stwierdzenia, ze na obecnym
etapie postepowania w sprawie wylaczona bylaby jej zmiana (niezaleznie od konieczno$ci poczynienia ewentualnie
dalszych ustalen faktycznych) tak z uwagi na brak przeslanek wymaganych przepisem art. 455 k.p.k., jak réwniez z
uwagi na zakaz reformationis in peius.

Sad Apelacyjny uznal natomiast zasadno$¢ zastrzezen obroncy oskarzonego R. U. odnoénie do przyjetych w
zaskarzonym wyroku konstrukeji kilku ciagéw przestepstw przypisanych temu oskarzonemu. Nie jest zrozumiale
jakimi przestlankami logicznego rozumowania kierowal sie Sad a quo w tym przedmiocie albowiem nie zostaly one
wyjasnione. Nie moze tymczasem ulega¢ watpliwoéci, ze przy praktycznej ciagloSci dziesigtek jednorodzajowych
zachowah motywowanych tym samym zamiarem, gdy kolejne faktury wystawiane byty

w wyjatkowo krotkich (czesto dwu, trzydniowych) odstepach, we wszystkich wpisywano falszywe dane i byly one
sporzadzane w caloSci lub tez pisemnie potwierdzane co do ich autentyczno$ci przez oskarzonego, wyodrebnienie
poszczegdlnych czyndw jako ciaglych wedlug kazdej z trzech firm, ktérych wlascicielem byt osk. R. U., jest zabiegiem
sztucznym, nieuzasadnionym

i niekorzystnym dla oskarzonego. Sad przyjat wszak dzialanie oskarzonego ze

z gbry powzietym dzialaniem w ramach kazdego z tych ciagdéw. Nie ma zadnych podstaw do domniemywania, ze zamiar
ten byl odnawialny, gdy byly one przedmiotem obrotu kolejnej (a nie tej samej) firmy tego samego wlasciciela.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny zmienil ocene prawna czynéw przypisanych temu oskarzonemu, uznal, ze czyny
objete odrebnymi ciagami stanowia jeden czyn ciagly i za tak okre$lony czyn wymierzyt oskarzonemu kare. Przyznajac
w tej kwestii racje obroncy, Sad Apelacyjny konstatuje jedynie, ze wprawdzie obronca zapewne realizowal wlasna
linie obrony, ale podkre$lajac sensownos$¢ zmiany oceny prawnej czynoéw przypisanych na jeden czyn popelniony ze z
gbry powzietym zamiarem, zarysowal ja kolizyjnia z konsekwentnym, stawiskiem oskarzonego R. U. (2), ktory w toku
calego procesu zaprzeczal swojemu sprawstwu i winie.

Zmieniajgc wyrok w wyzej opisany sposéb w stosunku do osk. U., Sad Apelacyjny uznal, ze wyrok ten powinien zosta¢ w
tym samym przedmiocie zmieniony takze w stosunku do M. D. (1). Wprawdzie obronca osk. D. nie formulowal zarzutu
w powyzszym przedmiocie ale wniost skarge przeciwko calo$ci wyroku z zadaniem uniewinnienia tego oskarzonego.
Za zmiang wyroku w odniesieniu takze do tego oskarzonego i uznania czynéw jemu przypisanych za zachowania w
ramach jednego czynu ciaglego

i wymierzenia kary za czyn tak ustalony przemawialy te samego wzgledy, a po wtbre, zaniechanie takiej zmiany, przy
ztagodzeniu wyroku wobec osk. U., rodziloby wewnetrzna niesprawiedliwo$ci wyroku, jak sie wydaje takze

w $wietle art. 440 k.p.k.

Nie znalazl natomiast Sad Apelacyjny przestanek dla dalszego lagodzenia - ponad ztagodzenie okre$lne w wyroku - kar
tym oskarzonym wymierzonych. Kary te, nawet jesli moga by¢ postrzegane jako surowe, sa karami sprawiedliwymi

i spelniaé¢ winy skutecznie funkcje ogélno- i szczegblno-prewencyjne, przy czym przedstawione w tym wzgledzie oceny
Sadu a quo nie wymagaja ani korygowania ani uzupelniania.

W podsumowaniu przeprowadzonej analizy kontrolnej dokonane;j



w niniejszej sprawie Sad Apelacyjny stwierdza, ze przebieg postepowania dowodowego na rozprawie gléwnej nie
wzbudza istotnych zastrzezen. Sad I instancji wykorzystal w toku tego postepowania wszystkie istniejace mozliwoSci
dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia i twierdzen obrony.

W szczeg6lnos$ci Sad meriti przestuchal w toku rozprawy oskarzonych

i dostrzegajac odmiennoéci i niedoktadnosci w skladanych przez nich relacjach, odczytal wezesniej skladane przez
wyjaénienia; przeprowadzil dowody z zeznan $wiadkéw i takze w odniesieniu do tych dowodéw, w wypadkach
dostrzeganych rozbieznosci w treSci oSwiadczen skladanych na kolejnych etapach postepowania w sprawie, lub
niepamieci szczegolow zdarzenia, odczytal protokoly wezesniej zlozonych przez swiadkéw zeznan; przeprowadzil
roéwniez dowody z opinii bieglych, oraz majace w tej sprawie szczego6lne znaczenie dowody z dokumentéw o ktérych
przeprowadzenie w toku rozprawy wnioskowal prokurator w akcie oskarzenia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w uzasadnieniu pisemnym wyroku, Sad meriti w sposéb w pelni przekonywajacy oraz
zgodny ze wskazaniami wiedzy

i zyciowego do$wiadczenia przedstawil, na jakich przestankach faktycznych

i prawnych oparl swoje wlasne przekonanie o sprawstwie i winie (badZ niewinno$ci) kazdego z oskarzonych, rodzaju
i stopniu winy, a takze co do pozostalych okolicznosci, istotnych z punktu widzenia wymiary kary. Wnioski ocenne
Sadu pierwszej instancji, wyprowadzone zostaly z caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych podczas przewodu sadowego
(art. 410 k.p.k.), zgodnie

z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.) i bezstronno$ci ( art. 4 k.p.k.), a tym samym nie wykraczaja one poza granice
ocen zakre$lonych dyspozycja art. 7 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.
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