Sygnatura akt IT AKa 220/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2015 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wiestaw Pedziwiatr

Sedziowie: SSA Edward Stelmasik (spr.)

SSA Witold Franckiewicz

Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Teresy Lozinskiej-Fatygi
po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2015 .

sprawy M. C. (1)

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zwigzku z art. 148 § 1 kki art. 156 § 1 pkt 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk, art. 13 § 1 kk
w zwigzku z art. 148 § 1 kki art. 157 § 1 kk w zwiazku z art. 11 § 2 kk, art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 Kk, art. 62 ust.
3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego i oskarzycielki positkowe
od wyroku Sadu Okregowego w Opolu
z dnia 31 marca 2015 r. sygn. akt III K 129/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego M. C. (1) w ten sposéb, ze uzupelnia
punkty 11 2 czesci rozstrzygajqceej o ustalenie, iz oskarzony ten zamierzal pozbawi¢ zycia R. B. i A.
K. z zamiarem ewentualnym;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. C. G. 1200 zl powiekszone o VAT tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielkom positkowym R. B. i A. K. oraz
167 zl tytulem zwrotu kosztow podrozy;

IV. zwalnia oskarzonego i oskarzycielki posilkowe od ponoszenia kosztéow sqdowych za druga
instancje.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Opolu, wyrokiem z dnia 31.03.2015 r. skazal M. C. (1):

1. za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 p. 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. 1j. za usilowanie
pozbawienia zycia A. K., na kare 12 lat pozbawienia wolno$ci;

2. zaczyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. j. za usilowanie pozbawienia zycia R. B. na kare
10 lat pozbawienia wolnoSci;



3. za 2 czyny z art. 190 § 1 k.k. popelnione w ciggu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. tj. za grozby karalne
skierowane w stosunku do B. B. (1) oraz L. P. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4. za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii tj. za posiadanie 2,724 g marihuany na 2
miesiace pozbawienia wolnosci;

5. za w/w zbiegajace sie przestepstwa na podstawie art. 91 § 2 k.k. na kare laczna 14 lat pozbawienia wolnosci z
zaliczeniem tymczasowego aresztowania od 12.03.2014 r. do 31.03.2015 .

Wyrokiem tym ponadto:

a) na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeczono od tego oskarzonego nawigzki:

- 30.000 zl na rzecz A. K. — w zwiazku ze skazaniem z p. 1.

- 10.000 zk na rzecz R. B. — w zwigzku ze skazaniem z p. 2;

b) uniewinniono oskarzonego od zarzutu grozby karalnej wobec A. K.;

¢) zwolniono oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych (sygn. akt III K 220/15).

Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego oraz pelnomocnika oskarzycieli positkowych.

Obronca oskarzonego M. C. (1) zaskarzyl wyrok w zakresie rozstrzygnie¢ z p. 11 2 tj. co do usilowan pozbawienia zycia
obu pokrzywdzonych zarzucajac (k. 12051 n.):

1) obraze przepis6w procesowych takich jak:

a) art. 170 § 1 p. 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o uzupelniajgca opinie bieglego W. L. odno$nie
badan noza zabezpieczonego u oskarzonego na okoliczno$¢ brakéw sladow DNA pokrzywdzonych

b) art. 410 w zw. z art. 424 § 1 p. 1 k.p.k. — co do jako$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku:
2) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:

- przyjeciu, ze to oskarzony byl inicjatorem przestepczego zaj$cia w dniu 12 marca, atakujac pokrzywdzone R. i A. B.,
podczas gdy zranienie reki doznane przez niego dowodzi, ze to pokrzywdzone go atakowaly,

- przyjeciu, iz oskarzony dziatal w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia obu pokrzywdzonych i w tym celu mial wg
Sadu, zaopatrzy¢ sie w dwa noze, chociaz brak miarodajnych dowodéw na ustalenie o posiadaniu przez niego drugiego
nieznalezionego noza, a nadto, wg ustalen Sadu, mial on zadawaé¢ pokrzywdzonym uderzenia nozem wylacznie w
glowe, plecy oraz pache, chociaz rana cieta kciuka, doznana przez R. B., ustaleniom tym przeczy.

Powolujac sie na tego rodzaju zarzuty, wniodst apelujacy obronca o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzycielek positkowych A. i R. B. zaskarzyl wyrok w zakresie kar wymierzonych oskarzonemu za
czyny przypisane temu oskarzonemu w p. 11 2 tj. wyczerpujacych znamiona art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. a
w konsekwencji i co do kary lacznej, zarzucajac, iz raza one lagodno$cia.

Wnidst w konsekwencji o zmiane tego wyroku cyt. ,, poprzez zaostrzenie orzeczonych wobec oskarzonego kar, a to kary
10 lati12lat pozbawienia wolnos$ci” oraz cyt: ,,rozwigzanie wezla kary lacznej, orzeczonej wyzej wskazanym wyrokiem”
(cytaty ze strony 1 apelacji k. 1202).

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.



Obie apelacje okazaly sie niezasadne.

Stwierdzenie powyzsze nie oznacza jednak bezkrytycznej akceptacji zaskarzonego wyroku. Analizujac apelacje
obroncy oskarzonego dostrzezono m.in., ze kwestionuje ona ustalenia o dzialaniu tego sprawcy w zamiarze
bezposrednim pozbawienia zycia obu pokrzywdzonych (patrz: p. 4 zarzutéw). Sad Okregowy wprawdzie w wyroku
rodzaju zamiaru oskarzonego nie ustalil ( co jest niewatpliwym niedopatrzeniem) ale w uzasadnieniu przypisuje sie
temu sprawcy usilowanie zabojstw ,,z zamiarem bezposrednim” (cytat z uzasadnienia k. 1184). Stanowiska tego nie
podzielono, uznajac, iz obu przypisanych zbrodni z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. dopuscit sie M. C. (1) z
zamiarem ewentualnym. Stad stosowna korekta zaskarzonego wyroku.

Na uzasadnienie swego stanowiska przedstawia Sad Apelacyjny nastepujace argumenty:

I. Ocena apelacji obroficy oskarzonego (k. 12051in.).

Zarzutdw zawartych w tej apelacji wprawdzie nie podzielono, ale z powodéw wskazanych w art. 447 § 1 k.p.k.
dokonano korzystnej dla oskarzonego korekty zaskarzonego wyroku w zakresie ustalenia rodzaju jego zamiaru co do
obu przestepstw przypisanych w p. 11 2 — co juz wyzej zasygnalizowano. Zmiana ta pozostala jednak bez wplywu na
ocene kary wymierzonej temu sprawcy. Nie byla ona jednak obojetna dla oceny zasadnosci apelacji pelnomocnika
oskarzycielek positkowych — patrz dalsze fragmenty apelacji.

W samej za$ rzeczy, jeszcze raz powtarza Sad Apelacyjny stanowisko, ze zarzutdéw zawartych w tej apelacji nie
podzielono.

1. Stwierdzenie powyzsze odnosi sie w pierwszym rzedzie do zarzutéw procesowych, podniesionych przez tego
apelujacego.

a) Przede wszystkim za chybione i to w stopniu oczywistym uznano te wywody, ktore zostaly skierowane przeciwko
decyzji Sadu o oddaleniu wniosku w przedmiocie zasiegniecia uzupelniajacej opinii bieglego z zakresu genetyki
czlowieka na okolicznoSci, dotyczace przyczyn braku §ladéw DNA obu pokrzywdzonych na nozu, ktoéry zabezpieczono
u oskarzonego (k. 1046 — wniosek dowodowy i k. 1070 — postanowienie Sadu Okregowego). Oceniajac te zarzuty,
przypomniec nalezy, iz Sad Okregowy dajac wiare oskarzonemu ustalil, Ze w trakcie krytycznego zdarzenia zadawal
on ciosy nozem, ktéry zostal przy nim ujawniony. N6z ten poddano badaniom w celu ustalenia czy znajduja sie
na nim §lady DNA obu pokrzywdzonych. Powolany biegly z zakresu genetyki czlowieka Sladow takich nie ujawnil
(k. 600 T.III). Sad Apelacyjny pomija kwestie zasadnoéci przeprowadzenia w $ledztwie takiego dowodu. Zwazy¢
bowiem nalezy, ze jakikolwiek wynik tych badan nie mialby w sprawie kategorycznego znaczenia. Przeciez — nawet
ewentualne ujawnienie na tym nozu §ladow DNA obu pokrzywdzonych nie dowodzilaby faktu zadawania nim uderzen
tym pokrzywdzonym. Slady DNA pokrzywdzonych moglyby bowiem byé przeniesione na ten néz przez oskarzonego
w zwigzku z wielokrotnym jego kontaktem z obu tymi kobietami w trakcie krytycznego zajScia. Kobiety te obficie
krwawily stad tez ich krew mogla znalez¢ sie na dloniach oskarzonego i w ten sposob zostalaby przeniesiona na
zabezpieczony scyzoryk. Bez istotnego znaczenia jest takze fakt braku ujawnienia takich §ladow. Zwazy¢ nalezy, ze
oskarzony konsekwentnie przyznawatl fakty postugiwania sie tym nozem w trakcie zajscia, stad tez przyczyny braku
sladow DNA obu pokrzywdzonych na tym nozu sa bez znaczenia w sprawie. W samej za$ rzeczy dostrzega sie, iz
oskarzony wielokrotnie ndz ten demonstrowat i chowal do kieszeni a nadto krwawil w zwiazku ze zranieniem dloni.
Slady DNA obu kobiet mogly wiec zosta¢ zatarte.

b) Chybione s3 takze zarzuty, jakie zostaly skierowane w tej apelacji przeciwko merytorycznej jakosci pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Przypomnieé¢ nalezy, iz przepis art.424 k.p.k. na ktéry powoluje sie obronca
wcale, nie wymaga, aby w pisemnym uzasadnieniu wyroku byly rozwazane w sposéb drobiazgowy wszystkie a wiec
i drugorzedne okoliczno$ci sprawy. Przepis ten obliguje bowiem do ,zwiezlego” wskazania, jakie fakty sad uznal
za udowodnione i nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych. Stad tez nie spos6b wyolbrzymiac znaczenia pominiecia w pisemnym uzasadnieniu okoliczno$ci w jakich



R. B. doznala rany cietej kciuka lewej reki (patrz: wywody z p. 7 — strony 6 i 7 apelacji). W przekonaniu obrofncy,
rana taka przeczy stanowisku Sadu Okregowego, jakoby oskarzony zadawal uderzenia celowo w miejsca, w ktorych
usytuowane sa szczegoblnie wazne organy, a wiec w glowe, plecy i pache. W jego przekonaniu, powyzsza rana dloni
ma dowodzi¢ tego, iz nie zostala spowodowana przez oskarzonego. Poglad ten jest w stopniu oczywistym dowolny.
Przeciez mogla by¢ ona zadana przez oskarzonego w chwili gdy R. B. zaslaniala dlonia w/w czesci ciala a wiec m.in.
glowe, w trakcie ataku oskarzonego. W tej sytuacji, fakt braku szczegblowego odniesienia sie przez Sad Okregowy w
pisemnym uzasadnieniu do tej rany, nie narusza wskazan art. 424 k.p.k. odnoszacych sie do wymogéw, jakim winna
odpowiadaé ta czynno$c¢ procesowa.

c¢) Chybione okazaly sie takze zarzuty (zawarte w p. 3 zarzutéw apelacyjnych) sprowadzajace sie do wyolbrzymienia
znaczenia faktu lakonicznego odniesienia sie w pisemnym uzasadnieniu do zeznan 7 wskazanych tam $wiadkow
przestuchiwanych na okoliczno$¢ rodzaju noza, ktory widzieli w reku pokrzywdzonego a takze opisujgcych zachowanie
tego sprawcy po wyjSciu z mieszkania pokrzywdzonych. Zwazy¢ nalezy, ze w apelacji cytuje obronica pewne fragmenty
zeznan tych osob (strona 5). Nawet z tych fragmentéw nie wynikaja takie okoliczno$ci, ktére znalazlyby sie poza
sfera rozwazan Sadu Okregowego, a zwlaszcza aby obalaly trafnos¢ ustalen o poslugiwaniu sie przez oskarzonego
dwoma nozami. Zwazy¢ nalezy, ze jedynie B. B. (1) byl w stanie rozpoznaé n6z ktéry dostrzegt w reku oskarzonego
i byt to taki n6z jaki zostal p6zniej ujawniony przy tym sprawcy. Pozostale osoby nie podaly natomiast zadnych
szczegbOlow na temat tego noza. Kilku z tych Swiadkow zeznalo, Ze nie widzialo, aby wymieniony sprawca cokolwiek
wyrzucat gdy opuscil mieszkanie pokrzywdzonych. Zwazy¢ jednak nalezy, iz tej okoliczno$ci Sad Okregowy nie stracil
z pola widzenia stwierdzajac m.in. w pisemnym uzasadnieniu cyt. , ze nie udalo sie bezspornie ustali¢ co stalo
sie z tymze nozem (tj. tym ktéry nie zostal odnaleziony — uwaga S.A.), nie zostal odnaleziony, Swiadkowie nie
widzieli, by oskarzony odrzucil go przed zatrzymaniem. Sad ten element zdarzenia, czyli stwierdzenie gdzie sie on
podzial, nie tak istotny zreszta dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego pominat w ustaleniach faktycznych” (cytat
z uzasadnienia wyroku k. 1183 odwrd6t). Sad Apelacyjny stanowisko powyzsze podziela. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze
zar6wno z zeznan pokrzywdzonych kobiet tj. A. i R. B. a takze treSci opinii medyka sadowego wynika, ze oskarzony
zadawal pokrzywdzonym ciosy dwoma réznymi nozami. To za$§, w ktéorym miejscu i w jakich okoliczno$ciach pozbyl sie
on tego noza przypominajacego noz o nazwie ,pie$niak”, jest bez znaczenia w sprawie. W samej za$ rzeczy stwierdzi¢
nalezy, iz dla oceny prawnej krytycznego zdarzenia bez istotnego znaczenia jest okoliczno$é iloma nozami sprawca
ten sie postugiwal. Zwlaszcza, ze Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska wyrazonego w zaskarzonym wyroku, jakoby
fakt udania sie do mieszkania pokrzywdzonych z dwoma nozami mial dowodzi¢ popeienia przez oskarzonego obu
przestepstw z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk z zamiarem bezpos$rednim (szerzej na ten temat w dalszej czedci
uzasadnienia).

2. Za bezpodstawne uznano takze te grupe zarzutéw, ktore sprowadzajq sie do kwestionowania
trafnosci ustalen o winie oskarzonego w zakresie przypisanych mu obu przestepstw z art. 13 §
1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. Chodzi tu, rzecz oczywista, o trafnosé¢ ustalen, ze M. C. (1) mial
zamiar pozbawié zycia zaréwno R. B. jak i jej corke A.. Nie podzielono jedynie stanowiska Sqdu
Okregowego, jakoby przestepstw tych dopuscil sie z zamiarem bezposrednim — co juz wczesniej
sygnalizowano. Sqd Apelacyjny uznat bowiem, ze sq podstawy do przypisania oskarzonemu
popelnienia przedmiotowych zbrodni z zamiarem ewentualnym. Przed podaniem argumentow
uzasadniajacych powyzsze stanowisko odniesie si¢ Sad Odwolawczy do poszczegolnych zarzutow,
podniesionych przez obronce przeciwko trafnosci ustalen Sqdu Okregowego.

a) Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz niektore zarzuty tzw. obrazy prawa procesowego i bledu w ustaleniach faktycznych sa
przez obronce przedstawione kumulatywnie. Tak rzecz przedstawia sie z zarzutem bledu ustalenia o poslugiwaniu sie
przez oskarzonego dwoma nozami (zarzut z p. 4). Podobny zarzut sformulowano w p. 3 apelacji, gdy zarzucono, ze Sad
Okregowy nie odniosl sie do zeznan 7 Swiadkéw wskazanych zar6wno w tym punkcie jak i w p. 4, majacym rzekomo
dowodzi¢, iz M. C. uzywal w trakcie krytycznego zdarzenia wylacznie jednego noza a mianowicie tego, ktory przy
nim ujawniono. Kwestia ta zajmowal sie Sad Apelacyjny juz w poprzednim fragmencie uzasadnienia, gdy oceniano
zarzuty procesowe podniesione przez obronce. Przypomnie¢ jedynie nalezy, iz podzielono stanowisko wyrazone w



uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz zgromadzone dowody, w tym zwlaszcza zeznania obu pokrzywdzonych a
takze opinia medyka sadowego dowodza, ze oskarzony zadawal uderzenia dwoma r6znymi nozami. W samej za$
rzeczy zauwazy¢ nalezy, iz eksponowanie tej okoliczno$ci w apelacji wydaje sie by¢ bezprzedmiotowe, albowiem Sad
Apelacyjny nie podzielil pogladu, wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakoby fakt udania sie przez tego
sprawce do mieszkania pokrzywdzonych z dwoma nozami mial sam przez sie dowodzi¢, iz poszed} tam w zamiarze
pozbawienia zycia tych kobiet. Przeciez, aby pozbawié zycia drugg osobe a nawet dwie osoby wcale nie jest koniecznym
postlugiwanie sie dwoma nozami. Cel taki mozna bowiem osiagnac¢ przy uzyciu jedynie jednego takiego przedmiotu.

b) Chybiony okazal sie takze zarzut zawarty w p. 6 a skierowany przeciwko trafnoéci ustalen Sadu Okregowego
o zainicjonowaniu przez oskarzonego przestepnych zachowan popelnionych przez niego w dniu 12 marca 2014 r.
wobec obu pokrzywdzonych kobiet tj. R. i A. B.. Sad Okregowy dysponowal w tym wzgledzie zar6wno wersjami
pokrzywdzonych jak i oskarzonego. Dal w tym zakresie wiare zeznaniom obu kobiet, odmawiajac wiary wersji
oskarzonego o rzekomym ataku skierowanym wobec niego przez te pokrzywdzone. Stanowisko swoje przy tym
przekonujaco uzasadnil. Uzupelniajac argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, podnie$é
dodatkowo nalezy, ze to nie pokrzywdzone R. i A. B. przedstawiajg sktonno$¢ do dokonywania przestepstw, lecz
cecha taka jest udzialem oskarzonego. Przeciez to M. C. (1) od 1994 r. systematycznie wchodzi w konflikt z prawem.
Tres¢ karty karnej oraz odpisy wyrokéw $wiadeza, ze od 1994 r. do 2010 r. byl on 6 krotnie karany sadownie w tym
m.in. za rozbdj (k. 156 oraz k. 416 — 423, 434 — 436 i 568 — 569). Sad Okregowy nie przekroczyl wobec tego ram,
wynikajacych z tresci art. 517 kpk, gdy dal wiare zeznaniom pokrzywdzonych, opisujacych okoliczno$ci w jakich doszlo
do zaatakowania je przez oskarzonego.

¢) Nawigzujac do poprzednich fragmentéw uzasadnienia, zauwazy¢ nalezy, iz apelujacy obronca kwestionujac
ustalenia odno$nie okolicznosci inicjujacych krytyczne zdarzenie, sugeruje w sposob posredni, jakoby zachowanie
oskarzonego nalezalo ocenia¢ na gruncie kontratypu obrony koniecznej. Pogladu tego nie podzielil Sad Okregowy i
stanowisko takie akceptuje takze Sad Apelacyjny. Takiej oceny nie podwazaja obrazenia doznane przez oskarzonego,
w tym m.in. zranienie dloni. Jest przeciez zrozumialym, ze obie atakowane kobiety nie mialy obowiazku zachowywac
sie biernie, gdy sprawca uderzal je nozem. Jest wiec zrozumialym, ze w trakcie podejmowanych przez nich zachowan
obronnych, moglo dojé¢ do zadrapan twarzy oskarzonego a takze zranienia sie przez tego sprawce nozem, ktorym
atakowal obie te kobiety. W szczegdlnosci malo wiarygodnie brzmia jego sugestie, jakoby ktéra$ z pokrzywdzonych
miala mu wyrwaé noz i zaatakowa¢ go. Przeciez ndz ten mial on przy sobie w chwili zatrzymania, za$ tego drugiego
noza nie znaleziono w mieszkaniu pokrzywdzonych. Nie mialy przy tym obie pokrzywdzone zadnego powodu, aby
ukrywa¢é ten drugi noz.

d) W apelacji nie sformulowano wprost zarzutu, ktory bylby skierowany przeciwko ustaleniom co do tego, ze oskarzony
usilowal pozbawi¢ zycia obie pokrzywdzone kobiety. Wydaje sie jednak by¢ poza sporem, ze ustalenia takie sg przede
wszystkim przez obronce kwestionowanie. Wynika to w sposéb posredni m.in. z treSci zarzutu, sformulowanego p.
7, ktory byl rozwazany w poprzednich fragmentach uzasadnienia, gdy oceniano zarzuty procesowe obroncy. Kwestii
odpowiedzialno$ci M. C. (1) za przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk poswiecit Sad Okregowy znaczne
fragmenty pisemnego uzasadnienia. Nie stracil przy tym z pola widzenia tych fragmentéw wyja$nienn wymienionego
sprawcy, w ktorych przeczyl, aby mial zamiar pozbawienia zycia zaréwno B. B. (2) jak i swej bylej konkubiny tj. A.
K.. Zwrécono jednak uwage na takie dowody i okoliczno$ci, ktére potwierdzaja ustalenia co do rodzaju zamiaru tego
oskarzonego jak:

1) po pierwsze — jego pierwsze wyja$nienia, gdy potwierdzal wprost, ze mial zamiar pozbawié zycia obie pokrzywdzone
k. 72 = 74),

2) po drugie — nawet te drugie wyjasnienia, gdy przeczyl zamiarowi zabdjstwa tych pokrzywdzonych kobiet w spos6b
posredni potwierdzajg trafno$¢ ustalen Sadu co do rodzaju zamiaru oskarzonego. Przeciez przyznaje on, ze w trakcie
krytycznego zdarzenia byl ,w szale” i nawet ,, nie pamietam jak zadawalem ciosy” (cytaty z k. 234). Podobnie opisal
swoj stan psychiczny w trakcie kolejnego przestuchania, wyjasniajac m.in. cyt: ,, Nie pamietam ile cios6w zadawalem
im i w jakie miejsca ciala, wpadlem wtedy w taka furie” (cytat z k. 641). Sprawcy ktorzy w szale i w furii zadaje



nozem uderzenia w wazne dla zdrowia i zycia czeéci ciala czlowieka oraz nie miarkuje sily i kierunku tych uderzen,
bez watpienia obojetny jest skutek, jaki wywola tymi uderzeniami. Taka obojetno$¢ dla skutkéw zadawanych uderzen,
najdobitniej dowodzi trafno$ci ustalenn o godzeniu sie ze spowodowaniem nawet $mierci tych atakowanych oséb.
Nie sposdb przy tym uznaé, aby ta ,furia” lub ten ,szal” dawaly podstawe do potraktowania czynu oskarzonego na
gruncie przestepstwa z art. 148 § 4 kk. Ten stan emocjonalny nie byl bowiem ,,usprawiedliwiony okoliczno$ciami”
W rozumieniu w/w przepisu. Zwazy¢ nalezy, ze oskarzony, przychodzac po dziecko, byt w stanie nietrzezwoSci. Juz
z weze$niejszych tego rodzaju sytuacji, byl Swiadom, ze obie kobiety byly przeciwne przekazywaniu mu 3 letniego
syna gdy byl w takim stanie. Ich zachowanie bylo w pelni zrozumiale. Stan ,furii” i ,,szalu”, o ktérym wyja$nial nie
byl wiec usprawiedliwiony, gdyz wywolany zostal stanem nietrzeZwos$ci i w zadnym wypadku nie moze uchodzié za
taki, o jakim stanowi art. 148 § 4 kk.

e) Fakt zaakceptowania ustalen Sadu Okregowego w zakresie przyjecia odpowiedzialnoéci M. C. (1) jako przestepstwa
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 k.k.nie jest jednak réwnoznaczny z podzieleniem stanowiska, ze sprawca ten
dzialal w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia obu pokrzywdzonych kobiet. Wprawdzie ustalen co do rodzaju
zamiaru oskarzonego nie dokonano w wyroku, co jest niewatpliwym niedopatrzeniem, ale z pisemnego uzasadnienia
wynika, iz przypisano oskarzonemu zbrodnie te w formie zamiaru bezposéredniego (patrz: fragment uzasadnienia
z k. 1184). Uzupehiajac fragment odnoszacy sie do krytycznej oceny treSci zaskarzonego wyroku nalezy odwolaé
sie do postanowienia skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 28.05.2003 r. wydanego w sprawie WK 10/03.
W postanowieniu tym stwierdzono m.in. Ze z przepisu art. 413 § 2 p. 1 kpk, wymagajacego by wyrok skazujacy
zawieral ,,dokladne okreSlenie przypisanego oskarzonemu czynu” wynika, iz skazujac oskarzonego za zabdjstwo (art.
148 § 1 kk), w opisie czynu sad obowiazany jest wskazac¢ nie tylko to, iz czyn ten zostal popeliony umyslnie, ale
takze z jakim zamiarem bezpos$rednim czy ewentualnym (OSNKW 2003/9-10/ 76). Nad powyzszym uchybieniem
procesowym mozna byloby przej$¢ do porzadku, gdyby nie to, ze Sad Apelacyjny nie akceptuje stanowiska,
wyrazonego w zaskarzonym wyroku co do ustalonego zamiaru oskarzonego. Przypomnie¢ nalezy, iz Sad Okregowy
w swym pisemnym uzasadnieniu przypisal M. C., ze przypisanych zbrodni dopuscil sie z zamiarem bezpos$rednim.
Przedstawiona w tym wzgledzie argumentacja jednak nie przekonuje. Praktycznie rzecz biorac, sprowadza sie ona
do wykazania, iz oskarzony wyczerpal swym zachowaniem znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148
§ 1 kk (patrz: argumenty zawarte w uzasadnieniu na karcie 1184). Sad Okregowy przy tym trafnie zwraca uwage
na to, ze podstawowym celem tego sprawcy bylo uzyskanie kontaktu z synem. Oczywiscie jest nagannym, ze tego
krytycznego dnia byt on nietrzezwym. Nie zmienia to jednak stanowiska Sadu Apelacyjnego, ze gdyby pokrzywdzone
nie odméwily mu przekazania dziecka, to do krytycznego zaj$cia by nie doszto. Trudno przy tym podzieli¢ poglad,
sugerowany w pisemnym uzasadnieniu, jakoby oskarzony ,byl nastawiony na wyeliminowanie osbb, ktére w jego
mniemaniu utrudnialy mu kontakt z synem” (cytat z k. 1184). Zwazy¢ przeciez nalezy, ze krytyczne zdarzenie odbylo
sie w obecno$ci osoby postronnej tj. A. L. i do tego w bloku, w ktérym zamieszkiwalo wiele oséb. Ujawnienie go
jako sprawcy tych zbrodni byto wiec nieuchronne. Nie sposob wiec podzielié sugestii Sagdu Okregowego, jakoby celem
oskarzonego bylo ,trwale wyeliminowanie” obu pokrzywdzonych, przez co Sad ten zapewne rozumie jako bezposredni
zamiar zabojstwa tych pokrzywdzonych.

Sad Apelacyjny nie ma natomiast zadnych watpliwosci co do tego, ze przestepstw tych dopuscit sie wymieniony
sprawca z zamiarem ewentualnym. Nalezy odwola¢ sie w tym wzgledzie do poprzednich fragmentéw niniejszego
uzasadnienia. W konsekwencji, majgc na wzgledzie tresé¢ art. 413 § 2 p k.p.k. a zwlaszcza wymog okreslenia w wyroku
skazujacym sprawce czynu z art. 148 § 1 kk rodzaju zamiaru, z jakim czynu tego sie dopuscil, uzupelniono opis
przestepstw przypisanych oskarzonemu, przez wskazanie, iz dopuécil sie ich z zamiarem ewentualnym.

f) Fakt kwestionowania w tej apelacji ustalen o winie oskarzonego obliguje do rozwazenia, czy nie razg surowo$cia
kary wymierzone mu za obie przypisane zbrodnie (art. 447 § 1 k.p.k.). Na powyzsze pytanie udziela Sad Apelacyjny
odpowiedzi przeczacej. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze wymierzono mu kary 10 i 12 lat pozbawienia wolnoci,
réznicujac ich wysoko$¢ odpowiednio do skutkow jakie sprawca ten wywolatl w zakresie uszczerbku na zdrowiu obu
pokrzywdzonych. Orzeczono wiec kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Przy ich ocenie nie sa obojetne
dane osobopoznawcze o tym sprawcy. Byl on wezesniej juz 6 krotnie skazywany, przy czym pierwsze z tych skazan



nastgpito w 1994 r. a wiec w czasie gdy M. C. (1) mial 19 lat, a ostatni wyrok skazujacy mial miejsce w 2010 r. (k. 156,
k. 416, k. 434 — 436 oraz k. 568-569).

Nie razi surowoé$cig kara laczna wymierzona temu sprawcy, skoro zwazy sie, iz orzeczono ja z zastosowaniem zasady
asperacji.

II. Ocena apelacji oskarzycielek positkowych (k. 12021 n).

Bezzasadna okazal sie takze apelacja oskarzycielek positkowych. Przede wszystkim jej tre$¢ nie pozwala na poznanie,
jakie kary, zdaniem tych apelujacych, bylyby wspélmierne do stopnia zawinienia oskarzonego oraz stopnia spolecznej
szkodliwosci popelionych przez niego przestepstw.

1. Po pierwsze — gdyby prezentowaly te skarzace poglad, iz winny by¢ wymierzone oskarzonemu kary w granicach 15
lat pozbawienia wolnoSci, to nie sposoéb uznaé, by orzeczone kary 10 i 12 lat pozbawienia wolnos$ci, mogly uchodzié
za razaco tagodne.

2. Po drugie — gdyby natomiast intencja tych apelujacych bylo doprowadzenie do skazania M. C. (1) na kary po
25 lat pozbawienia wolnosci, to zadanie takie bytoby trudne do uzasadnienia, zwlaszcza przy dokonanej przez Sad
odwolawczy korekcie w zakresie ustalen co do zamiaru tego sprawcy.

W tym stanie rzeczy i ta apelacja nie zostala uwzgledniona.

III. Argumenty uzasadniajace rozstrzygniecie o kosztach procesu za postepowanie apelacyjne.

Orzeczenie o kosztach procesu za postepowanie apelacyjne ma oparcie w przepisie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17
ustawy o oplatach w sprawach karnych. Sad Apelacyjny uznal, ze sytuacja majatkowa oskarzonego i oskarzycielek
uniemozliwia $ciggniecie od nich kosztow i oplat za drugg instancje, stad decyzja o zwolnieniu ich od ponoszenia tych
kosztow i oplat.
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