Sygnatura akt IT AKa 181/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 sierpnia 2015 roku

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Barbara Krameris

Sedziowie: SA Edward Stelmasik (spr.)

SA Wiestaw Pedziwiatr

Protokolant: Aldona Zieta

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Urszuli Piwowarczyk - Strugaly
po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2015 roku

sprawy A. J. (1)

oskarzonej o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zwiagzku z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 1 k.k. w zwiazku z
art. 11 § 2 k.k., art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

D.S. (1)

oskarzonego o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zwigzku z art. 280 § 2 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k., art. 62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionych przez oboje oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 23 marca 2015 roku, sygn. akt III K 49/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonych A. J. (1) i D. S. (1);

II. na podstawie artykulu 105 § 2 k.p.k. prostuje oczywistq omylke pisarskq zawartq w punkcie
III czesci rozstrzygajqcej odnosnie okreslenia koncowej daty odbycia kary pozbawienia wolnosci
przez oskarzonego D. S. (1) zastepujqc oczywiscie blednq date 13.03.2013 datq wlasciwag, to jest
12 .06.2012;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéow K. P. i M. B. po 600 zl tytulem kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu oskarzonych A. J. (1) i D. S. (1) w postepowaniu odwolawczym oraz
po 138 zl tytudem zwrotu VAT;

IV. zwalnia oskarzonych A. J. (1) i D. S. (1) od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie
odwolawcze, zaliczajqc je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Legnicy, wyrokiem z dnia 23.03.2015 r. skazal:



1) A J.(1):

L.zaczynzart. 138§ 1kk. wzw. zart. 148 § 2 p. 2kk. wzw. zart. 280 § 2k k.iart. 157 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.:
- na kare 13 lat pozbawienia wolnoéci:

- oraz orzekl wzgledem niej nawigzke na rzecz pokrzywdzonej, na podstawie art. 46 § 2 k.k. w kwocie 20.000 zl.

IL. za czyn z art. 62 ustawy 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na 3 miesigce pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 851 86 § 1 k.k. oraz art. 63 § 1 k.k. na kare laczna 13 lat pozbawienia wolnosci zaliczajgc na jej
poczet okres tymczasowego aresztowania od 18 lipca 2013 r. do 23.03.2015 1.;

2) D.S. (1):

I. za czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na:

- 8 lat pozbawienia wolnoéci

- oraz orzekl wzgledem niego nawiazke na rzecz pokrzywdzonej w kwocie 20.000 zt.

I1. za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii na 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 85, 86 § 11 63 § 1 k.k. wymierzyl mu kare laczna 8 lat pozbawienia wolnosci zaliczajac na jej
poczet okresy tymczasowego aresztowania tego oskarzonego:

-od 18.07.2013 r. — do0 16.10.2013 r.

- od 15.11.2013 1. — do 21.03.2014 .

- 0d 18.12.2014 r. — do 23.03.2015 1. (sygn. akt III K 49/14)
Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy obojga oskarzonych.

Obronczyni osk. A. J. (1) zaskarzyla wyrok w zakresie skazania tej oskarzonej za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148
§ 2 p. 2 k.k. zarzucajac:

1) przede wszystkim blad w ustaleniach faktycznych polegajacy :

a) na przyjeciu, ze oskarzona zamierzala pozbawi¢ zycia pokrzywdzong A. M., chociaz jej zamiarem bylo wylgcznie
obrabowanie tej pokrzywdzonej

b) wzglednie — nawet przy zalozeniu trafnoéci ustalenia, iz oskarzona A. J. zamierzala pozbawié¢ zycia A.M., bledne
przyjecie, iz czynila to z zamiarem bezpos$rednim, gdy faktycznie mozna jej przypisaé co najwyzej zamiar ewentualny
w tym zakresie;

2) alternatywnie — zarzucila, iz kara nawigzka wymierzone tej oskarzonej raza surowoscia z uwagi na nieuwzglednienie
w nalezytym stopniu charakteru relacji laczacych ja z oskarzonym D. S. (1), w tym zwlaszcza stopnia emocjonalnego
uzaleznienia jej a takze z powodu pozytywnej postawy tej oskarzonej w trakcie postepowania karnego (przyznanie sie
do winy).

W konsekwencji, jak to wynika m.in. z analizy uzasadnienia apelacji, skarzgca ta domaga sie zmiany zaskarzonego
wyroku przez:



- przyjecie, iz A. J. (1) dopusScila sie zarzuconej zbrodni z ewentualnym, a nie bezpoérednim, zamiarem zabdjstwa
pokrzywdzonej,

- skazanie tej oskarzonej na kare z zastosowaniem instytucji z art. 60 k.k.

Obroniczyni osk. D. S. (1) takze zaskarzyla wyrok w zakresie skazania tego sprawcy za czyn z art. 18 § 1 kk. w zw. z
art. 280 § 2 k.k. zarzucajac:

1) bledne uznanie, iz dopuscil sie on tego przestepstwa,

2) alternatywnie, ze kara wymierzona oskarzonemu za ten czyn razi surowos$cig.
Whiosla w konsekwencji o zmiane tego wyroku przez:

1) uniewinnienie oskarzonego od czynu z art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k.;
2) alternatywnie — o zlagodzenie kary wymierzonej za to przestepstwo.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Na wstepie zasygnalizowac nalezy, iz nie uwzgledniono zadnej z wniesionych apelacji. Na uzasadnienie swego
stanowiska przedstawia Sad Odwolawczy nastepujace argumenty:

I. Ocena zarzutéw podniesionych przez obroficzynie osk. A. J. (1).

Jak to juz wyzej zasygnalizowano, nie zostala uwzgledniona zadna z apelacji a wiec i apelacja obronczyni A. J..
Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz wymieniona oskarzona zostala skazana za dwa czyny a mianowicie:

1) usilowanie zabojstwa A.M. (p. I wyroku),
2) posiadanie marihuany i amfetaminy (p.II).

W apelacji zaskarzone zostalo jedynie to pierwsze rozstrzygniecie. Nie bedzie wobec tego przedmiotem rozwazan Sadu
Apelacyjnego rozstrzygniecie z p. II, zwlaszcza, ze nie budzi ono merytorycznych zastrzezen. Sad Apelacyjny nie widzi
takze podstaw do uwzglednienia zarzutéw podniesionych co do rozstrzygania z p. I. Przed podaniem argumentow,
uzasadniajacych takie rozstrzygniecie, przypomnie¢ nalezy, iz apelujaca ta nie kwestionuje faktu skazania oskarzonej
za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 2 p. 2 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. Zarzuca ta obronczyni jedynie,
iz Sad Okregowy bezpodstawnie przypisat A. J. (1) bezposredni zamiar zabo6jstwa pokrzywdzonej. W jej natomiast
przekonaniu, oskarzona te mozna skaza¢ za popelnienie takiej zbrodni w zamiarze ewentualnym, gdyz jedynie cyt.
~przewidywala skutek w postaci Smierci pokrzywdzonej i godzila sie na to” (cytat z uzasadnienia apelacji k. 1560).

Zauwazono jednak, ze sama oskarzona kwestionuje nawet taka posta¢ swej winy, sugerujac, jakoby miala zamiar
jedynie obrabowa¢ pokrzywdzona, a nie pozbawiadé jej zycia cyt. ,, ja nie chcialam zabic tej kobiety” (cytat z wyja$nien
z rozprawy k. 1216). W tej sytuacji uznano, ze Sad Apelacyjny nie mogl ograniczy¢ swych rozwazan wylacznie do
oceny zasadno$ci zarzutu skierowanego przeciwko ustaleniom co do rodzaju zamiaru oskarzonej w zakresie zarzuconej
zbrodni usilowania zabdjstwa, lecz w pierwszej kolejnosci winien odnie$é¢ sie do twierdzenia tej skazanej, jakoby
jedynie chciala obrabowaé pokrzywdzona, nie majac zamiaru pozbawienia jej zycia.

1. Zgodnie z powyzszym planem, rozwazono w pierwszej kolejnosci prawdziwos$é sugestii A. J. (1), jakoby jej zamiarem
bylo wylacznie obrabowanie A.M., a wiec, ze nie miala zamiaru pozbawienia zycia tej pokrzywdzonej. Wyjaénieniom
tym Sad Okregowy nie dal wiary. Stanowisko powyzsze akceptuje takze Sad Apelacyjny. Przemawiajg za trafnoScia
ustalen co do istnienia u oskarzonej zamiaru zabojstwa A.M.:

a) po pierwsze — tres¢ jej wyjasnien ze §ledztwa,



b) po drugie — spos6b popelnienia przestepstwa.

Ad. a) Wprawdzie nawet w trakcie $ledztwa oskarzona wprost nie stwierdzila, iz miala zamiar zabdjstwa
pokrzywdzonej, ale uczynila to w sposéb posredni. Przeciez wyjaénila ona, iz instrukcje, ktorych udzielal jej osk.
D. S. (1), odno$nie sposobu popeklienia przedmiotowego przestepstwa jednoznacznie zrozumiala jako obowigzek
pozbawienia zycia tej pokrzywdzonej, albowiem tylko w ten sposob zabezpieczy sie przed odpowiedzialno$cia karna.
Przyznala przy tym, iz zdawala sobie sprawe z tego, ze po zadanych uderzeniach A.M. moze umrze¢. Swiadezy o
tym nastepujacy fragment jej wyjaénien ,Ja juz wtedy wiedzialam, ze jak uderze sasiadke czyms twardym w glowe,
to ona, z racji na swo6j wiek i chorobe, moze umrze¢” (cytat z k. 307 Tom II). Ponadto przypomnie¢ nalezy, iz
pamietala ona o przestrogach osk. D. S., iz nie moze pozostawi¢ zadnych dowodow potwierdzajacych jej wine. Miala
wiec pelng, Swiadomosé, ze ewentualne pozostawienie pokrzywdzonej przy zyciu wigzaloby sie z nieuchronnag jej
odpowiedzialnoScia i to co najmniej za kwalifikowany rozbo;j.

Ad. b) W samej za$ rzeczy o rodzaju zamiaru tej oskarzonej najdobitniej Swiadczy sposob popelnienia przedmiotowego
przestepstwa oraz rodzaj uzytych przez nig przedmiotéw. Co wiecej — powyzsze okoliczno$ci nie tylko przecza
prawdziwos$ci jej twierdzen, jakoby nie miala zamiaru pozbawienia zycia A. M. (1), ale co wiecej — dowodza
one zasadno$ci stanowiska, wyrazonego w zaskarzonym wyroku, iz kierowal nig bezposredni zamiar dokonania
takiego zabojstwa. Dla unikniecia zbednych powtérzen odwoluje sie Sad do wywodéw zawartych w nastepnym
fragmencie uzasadnienia, gdy przedstawione zostang argumenty Swiadczace o niezasadno$ci stanowiska apelujacej,
jakoby oskarzonej bezpodstawnie przypisano dzialanie w bezposrednim zamiarze zabdjstwa S. M., zamiast zamiaru
ewentualnego w tym zakresie.

2. Jak to juz wyzej zasygnalizowano, obronficzyni A. J. nie kwestionowala faktu zakwalifikowania czynu tej oskarzonej
jako przestepstwa usilowania zabdjstwa. Zarzucila natomiast, iz blednie zostal okre§lony rodzaj tego zamiaru. W jej
przekonaniu brak podstaw do przyjecia, iz A. J. dzialala w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia A. M. (1). Uwaza
natomiast, ze przestepstwa tego dopuscila sie z zamiarem ewentualnym. Stanowiska tego nie podzielono, akceptujac
tym samym zaskarzone rozstrzygniecie. Za trafno$cig ustalen Sadu Okregowego w zakresie uznania, iz A. J. miala
bezposredni zamiar pozbawienia zycia A. M. (1) przemawiaja:

1) po pierwsze — w sposo6b posredni analiza tredci jej wyjasnien. Przed podaniem tresci tych wyjadnien zasygnalizowaé
nalezy, iz Sad Apelacyjny zaakceptowal stanowisko, wyrazone w zaskarzonym wyroku, iz przedmiotowej zbrodni
dopuscila sie A. J. na skutek namoéw D. S. (1) (szerzej na ten temat, w rozdziale po§wieconym apelacji obroncy
tego oskarzonego). Wlaénie to wymieniony konkubent u§wiadomit ja, ze nie moze zostawié¢ zadnych dowodow, ktore
moglyby naprowadzi¢ na §lad tych oskarzonych. Oskarzona ta miala wiec pelna swiadomosé, ze w zadnym wypadku
nie moze pozostawi¢ przy zyciu pokrzywdzona A. M. (patrz: analiza wyjasnien A. J. k. 321-234, 305-309 i 331).

2) po drugie — w samej za$ rzeczy o trafnoSci ustalen Sadu Okregowego co do rodzaju zamiaru oskarzonej $wiadczy
spos6b popelnienia przedmiotowego przestepstwa a takze rodzaj przedmiotéw, ktérymi sie postugiwala.

a) W tym zakresie szczeg6lnie istotny jest fakt zaopatrzenia sie w noz i to o szczeg6élnych wlasciwoSciach. Analiza
materiatu zdjeciowego $wiadczy, ze byl to ndéz z 20 centymetrowym ostrzem. Ztamana cze$¢ ostrza miala bowiem
ponad 13 cm a pozostala cze$¢ przy trzonku — blisko 8 cm (patrz: materiat zdjeciowy: T. I k. 37 zdjecie nr 40 i 41
oraz nr 52 i 53). Zdjecia te dowodza takze, ze byl to n6z bardzo ostry, gdyz nosi §lady ostrzenia go na szlifierce (patrz:
zdjecia nr 521 53 Tom I k. 37).

b) O rodzaju zamiaru oskarzonej najdobitniej §wiadczy fakt zadania uderzenia w szyje pokrzywdzonej, a wiec w
miejsce, w ktorym znajdowala sie m.in. tetnica szyjna. O tym jak silne byto to uderzenie $wiadczy dtugoéé rany (patrz:
zdjecia z k. 289, 292 Tom II). Wydaje sie, ze tylko przypadek zadecydowal, Ze to pierwsze uderzenie nie okazalo sie
$miertelne.



¢) Przy ocenie rodzaju zamiaru oskarzonej nie jest obojetna takze nie czesto spotykana w sprawach tego rodzaju
determinacja i sila z jaka realizowala ona swdj zamiar. O rozmiarach uzytej sily najdobitniej dowodzi fakt zlamania
tego noza, ktory zabrala ona z mieszkania matki idac do pokrzywdzonej. Wydaje sie przy tym, ze tylko dzialaniom
obronnym zawdziecza A.M., ze przezyla to krytyczne zdarzenie. Zauwazono bowiem, ze uniknela powazniejszych ran
tylko dzieki temu, Ze sie zastaniala dlonmi (patrz: 3 rany na dloniach — zdjecia z k. 2971 299 T.II).

d) Trafnie zwrocil Sad Okregowy w tym zakresie na fakt postuzenia sie przez oskarzong innymi przedmiotami, gdy
zlamaniu ulegl przyniesiony przez nig n6z. Uzyla bowiem nastepnie:

- drugiego noza, nalezacego do pokrzywdzonej (zdjecie z k. 650 Tom IV),
- thuczka do miesa (zdjecie z k. 638 T.IV),
- a na konicu metalowej kuli, ktéra postugiwala sie pokrzywdzona (zdjecia z k. 637 T.IV).

O tym zas$ jak silne byly to uderzenia §wiadczy rodzaj obrazen doznanych przez pokrzywdzona a takze m.in. fakt
czesciowego odksztalcenia tej uzytej kuli (k. 637 T.IV — zdjecie kuli oraz material zdjeciowy obrazujacy rodzaj obrazen
doznanych przez pokrzywdzona — zdjecia z k. 289 i n. T .II).

Okoliczno$é, ze pokrzywdzona przezyla, nie oznacza, ze do oskarzonej moze mieé zastosowanie instytucja z art. 15 § 1
k.k. To prawda, ze z jej wyjasnien nie wynika, by uznala ona, iz A.M. juz nie zyla w momencie opuszczenia przez nia
miejsca zdarzenia. Fakt zaprzestania dalszego bicia pokrzywdzonej byl jednak wynikiem nie odstapienia od dokonania
zabojstwa, lecz rezultatem uznania, ze na skutek nadanych uderzen, pokrzywdzona ta nie przezyje.

W podsumowaniu stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny w pelni podzielil poglad wyrazony w zaskarzonym wyroku co
do oceny prawnej przestepstwa popelnionego przez A. J. (1).

3. Niezasadny okazal sie takze alternatywny zarzut zawarty w apelacji obroficzyni A. J., sugerujacy razaca surowos$é
kary i srodka karnego wymierzonych tej oskarzone;j.

a) Stwierdzenie powyzsze odnosi sie w pierwszej kolejnoéci do kary orzeczonej przez Sad Okregowy. Przypomniec
nalezy, ze A. J. zostala za przypisana jej zbrodnie skazana na 13 lat pozbawienia wolnosci. Jest to wiec kara
ktdra jedynie w niewielkim stopniu przekracza minimum ustawowego zagrozenia okreslonego w art. 148 § 2 k.k.
Sad Apelacyjny nie znajduje przy tym zadnych podstaw do zastosowania wobec tej oskarzonej dobrodziejstwa
przewidzianego w art. 60 k.k. Przede wszystkim nie spos6b wyolbrzymia¢ znaczenia tej okoliczno$ci jaka byt fakt
wskazania D. S. jako wspoldzialajacego w popelnianiu przedmiotowej zbrodni. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze jedynie
w §ledztwie i to w poczatkowej fazie jego trwania opisywala ona rzetelnie okoliczno$ci przedmiotowej zbrodni. Po
uplywie kilku miesiecy, a konkretnie w lutym 2014 r. zaczela mataczyé, sugerujac, jakoby z przestepstwem tym nie
mial zadnego zwigzku jej konkubent (k. 925 i n. T.V). Nie mozna przecenia¢ takze faktu przyznania sie przez nia do
zarzuconego czynu, skoro zwazy sie iz byla ona obciazana i to konsekwentnie przez pokrzywdzona.

W tym stanie rzeczy uznano, ze kara 13 lat pozbawienia wolnoéci, jaka wymierzyl tej oskarzonej Sad Okregowy zadna
miarg nie moze uchodzi¢ za razaco surowa.

b) Nie spos6b kwestionowa¢ takze wymienionego wobec niej srodka karnego w postaci 20 tysiecznej nawigzki na
rzecz pokrzywdzonej A. M.. Wydaje sie przy tym, ze nawigzka ta jedynie w niewielkim stopniu rekompensuje rozmiar
krzywdy doznanej przez te pokrzywdzona.

II. Rozwazania nad apelacjg obronczyni osk. D. S. (1) (k. 1564 i n. T.VIII).

Apelacja wskazana w tytule niniejszego fragmentu uzasadnienia rowniez nie zostala uwzgledniona. Przed podaniem
argumentow, wspierajacych powyzsze stanowisko przypomnieé nalezy, iz D. S. (1) zostal skazany:



1) za przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. tj. za polecenie A. J. (1) by dokonala rozboju z uzyciem
niebezpiecznych przedmiotow,

2) za czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

W apelacji kwestionowane jest jedynie rozstrzygniecie dotyczace czynu z art. 18 § 2 k.k.w. zw. z art. 280 § 2 k.k.
(p. III wyroku). Nie zaskarzono natomiast wyroku co do czynu z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. W tej
sytuacji rozstrzygniecie co do p. IV nie bedzie przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego w niniejszym uzasadnieniu,
zwlaszcza, ze jego merytoryczna zasadnos¢ jest bezdyskusyjna.

Ograniczono wobec tego rozwazania do oceny zarzutow skierowanych w apelacji przeciwko rozstrzygnieciu z p. III.
W tym zakresie zarzuty te:

1. po pierwsze — sprowadzajg sie w pierwszej kolejnosci do kwestionowania ustalefi o winie osk. D. S. w zakresie
przypisanego mu naklonienia A. J. (1) do dokonania kwalifikowanego rozboju na A. M. (1) i do wnioskowania o
wydanie w tym zakresie wyroku uniewinniajacego;

2. po drugie — alternatywnie zarzuca sie, ze kara wymierzona temu oskarzonemu za powyzsze przestepstwo razi
surowoscia.

Sad Apelacyjny nie podzielil zadnych z tych zarzutow.

Ad. 1 Stwierdzenie powyzsze odnosi sie w pierwszej kolejnoSci do tej grupy zarzutdéw, ktoére sprowadzajg sie do
kwestionowania ustalen o winie osk. D. S. w zakresie przypisanego mu przestepstwa z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
280 § 2 k.k. Bezpodstawny bylby przy tym w szczegdlnosci wniosek o zmiane wyroku przez wydanie orzeczenia
uniewinniajacego tego oskarzonego. Przeciez nawet przy przyjeciu, ze prawdziwa jest wersja wymienionego sprawcy,
jakoby nie polecit A. J. (1) do rozboju, to oczywista bylaby jego odpowiedzialno$¢ za przestepstwo z art. 291 § 1 k.k.w
zw.z art. 64 § 1 k.k. tj. za przyjecie przedmiotéw pochodzacych z tego rozboju.

W samej za$ rzeczy stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Apelacyjny nie widzi podstaw do kwestionowania trafnosci ustalen o
winie tego sprawcy w zakresie przestepstwa przypisanego mu w p. III wyroku. Zwazy¢ przeciez nalezy co nastepuje:

1. Po pierwsze — to prawda, ze osk. D. S. konsekwentnie negowal swa wine w zakresie zarzutu, bedacego przedmiotem
apelacji. Jego postawa nie uszla jednak uwagi Sadu Okregowego. Swiadczy o tym tre$¢ pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (por. m.in. strony 21 — 23 uzasadnienia).

2. Po drugie — powyzszym wyjasnieniom przeciwstawiono wyjasnienia, jakie skladala w trakcie §ledztwa podczas 3
pierwszych przestuchan osk. A. J. (1) (k. 231 — 234, k. 305 — 309 i k. 331). Wyjaénieniem tym Sad Okregowy dat wiare
itaka ich ocene nalezy zaaprobowac z nastepujacych powodow:

a) Przede wszystkim dlatego, ze powyzsze wyjasnienia zostaly odwolane przez te oskarzona dopiero po uptywie ponad
6 miesiecy od zlozenia tych pierwszych wyjasnien, kiedy to podawala ona, ze to wlasnie z inspiracji oraz na skutek
instrukeji D. S. dopuscila sie rozboju na osobie A.M.. Mianowicie — te pierwsze wyjasnienia zlozyla ona poczynajac
od 18 lipca 2013 r. natomiast wersja odwolujaca podzegajace dzialania D. S. pojawila sie dopiero 6 lutego 2014 r. (k.
925 — 927 T.V).

b) Sad Apelacyjny jest Swiadom, ze sam fakt spéZznionego odwolania wezesniejszych wyjasnien sam przez sie nie moze
dyskwalifikowac¢ tej drugiej wersji. Zwazy¢ jednak nalezy, ze w tym wypadku oskarzona ta nie byla w stanie logicznie
i przekonujgco wyjasni¢ powodow tej zmiany (por. k. 925 — 927 oraz k. 1215 — 1218, a nadto protokot rozprawy
apelacyjnej k. 1639v).

¢) W samej za$ rzeczy za prawdziwoScia wersji tej z poczatkowej fazy $ledztwa przemawiaja takie okoliczno$ci jak:



1) Przede wszystkim nie sposdéb sobie wyobrazié, aby oskarzona A. J., osoba stosunkowo mloda (w 2013 r. miala
24 lata), bez jakiejkolwiek przeszlosci kryminalnej, byla w stanie sama wymysli¢ podjecie tego rodzaju $rodkow
zabezpieczajacych przed ujawnieniem jej jako sprawcy przestepstwa, o ktérych podaje w swych wyjasnieniach. Tego
rodzaju ,instrukcje” mogl jej udzieli¢ sprawca, ktéry mial ,,bogata” przeszloéc kryminalna, a zwlaszcza taki, ktory przez
kilka lat przebywal w zakladzie karnym m.in. za rozbdj. Powyzsze warunki w pelni odnoszg sie do osk. D. S.. Byl on
przeciez w latach 2004 — 2013 r. az 8 razy skazywany za rozmaite przestepstwa (k. 279 — 282 T.II). Stwierdzono przy
tym, ze wielokrotnie osadzano go w zakladach karnych w ramach aresztu tymczasowego (poczynajac od 2006 r. do
2007 r. byl aresztowany 4 krotnie), a od 13.05.2009 r. do 12.06.2012 r. odbywal dlugoterminowa kare pozbawienia
wolnoéci (k. 444-456 T.III).

2) Zaréwno tre$¢ opinii psychologicznej jak i psychiatrycznej a takze tre$¢ wyjadnien osk. A. J. w powigzaniu
m.in. z tredcig listu wyslanego przez nia do D. S. (k. 474 T.III) dowodza, ze byla ona wyjatkowo silnie zwigzana
emocjonalnie z tym oskarzonym. To bezkrytyczne uczucie sprawca ten wykorzystal, naklaniajac A. J. (1) do dokonania
przedmiotowego napadu, dokladnie przy tym instruujac w jaki sposéb ma ten rozbdj by¢ wykonany. W przekonaniu
Sadu Apelacyjnego — to silne zaangazowanie emocjonalne byto powodem dla ktérego oskarzona A. J. zdecydowala sie
bronié D. S., odwolujac wezesniejsze prawdziwe wyjasnienia, w ktorych opisywala, jakich przedsiewzie¢ podjal D. S.,
aby skloni¢ ja do dokonania przedmiotowego napadu.

W konsekwencji uznano, ze brak podstaw do kwestionowania ustalen o winie tego oskarzonego w zakresie
przypisanego mu przestepstwa polecenia i udzielenia instrukcji w zakresie kwalifikowanego napadu rabunkowego na
osobie A. M. (1).

3. Sad Apelacyjny nie widzi takze podstaw do kwestionowania oceny prawnej przedmiotowego napadu. Co wiecej —
wydaje sie, iz Sad Okregowy wykazal daleko idaca ostrozno$¢, uznajac, iz D. S. naklonil A. J. (1) jedynie do dokonania
kwalifikowanego rozboju. Przeciez wielokrotnie przypominal tej oskarzonej, ze ma podja¢ takie przedsiewziecia, ktore
nie doprowadza do dekonspiracji tych oskarzonych. Trudno przeciez sobie wyobrazié sytuacje, ze pozostawienie
pokrzywdzonej przy zyciu nie spowoduje, ze osoba napastnika zostanie nieznana. Wszak pokrzywdzona A. M. znala
oskarzona A. J. i to od wielu lat. Nie sposéb przy tym kwestionowa¢ oceny, ze oskarzony D. S. kierowal popelnieniem
kwalifikowanego napadu. Przeciez to on polecit swej konkubinie, aby uzyla wobec pokrzywdzonej metalowej rury od
odkurzacza. Jest to wiec przedmiot réwnie niebezpieczny jak néz w rozumieniu art. 280 § 2 k.k. Polecil przy tym
takie jej uzycie, aby nie pozostawila ona dowodow, §wiadczgcych o udziale tej oskarzonej w przedmiotowym napadzie.
Wrystapila wiec nadto druga przestanka uzasadniajaca odpowiedzialno$é tego sprawcy za kwalifikowany rozbdj z uwagi
na polecenie ,dzialania w spos6b zagrazajacy zyciu” pokrzywdzone;j.

4. Za chybiony uznano takze alternatywnie podniesiony w apelacji zarzut razacej surowosci kary wymierzonej D.
S.. Juz wezeéniej zwrocono uwage, ze cale dorosle zycie tego sprawcy sprowadzalo sie do popelhienia rozmaitych
przestepstw. Zwazy¢ bowiem nalezy, Ze byt on skazywany 8 krotnie poczynajac od 2004 r. ( a wiec gdy ukonczyt 17 lat)
a konczac na 2013 r. Nie wyciagnal zadnych wnioskéw nie tylko z faktu systematycznego osadzania go w zakladach
karnych w zwiazku ze stosowaniem tymczasowego aresztowania, lecz nadto z ponad 3 letniego odbywania kary w
okresie od 2009 r. do 12 czerwca 2012 r. kiedy to udzielono mu warunkowego przedterminowego zwolnienia. W tym
stanie rzeczy uznano, ze wymierzona mu kara 8 lat pozbawienia wolnoSci zadna miara nie moze uchodzié¢ za razaco
surowa. Przy jej ocenie nie mozna tracic z pola widzenia wysokoSci kary wymierzonej A. J. (1). Zwazy¢ przeciez nalezy,
ze to wlaénie oskarzony D. S. doprowadzil do skazania swej konkubiny na tak dlugoletnie pozbawienie wolno$ci.

5. W tym miejscu jedynie wyja$ni¢ nalezy powody dla ktérych podjeto orzeczenie oparte na przepisie art. 105 § 2
k.p.k. Mianowicie stwierdzono, ze Sad Okregowy bezkrytycznie skopiowal tre§¢ zarzutu aktu oskarzenia w zakresie
okreslenia koncowej daty odbycia kary pozbawienia wolnoSci przez skazanego D. S. w sprawie II K 204/09 Sadu
Rejonowego w Legnicy. To prawda, ze kare te mial odbywa¢ do 13.03.2013 r. lecz w dniu 12.06.2012 r. opuécit on zaklad
karny w zwigzku z udzielonym mu warunkowym przedterminowym zwolnieniu (k. 454 odwroét). Jest znamiennym,
ze w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okoliczno$é te Sad Okregowy w jednym miejscu potwierdza,
stwierdzajac, ze D. S. ,, w czerwcu 2012 r. zostal warunkowo przedterminowo zwolniony” (cytat ze strony 14), ale kilka



wierszy dalej ponownie sugeruje, jakoby w sprawie II K 204/09 zakonczyl odbywanie kary 13.03.2013 r. (strona 14
uzasadnienia). Te oczywista omylke pisarska skorygowano wiec stosownie do tresci art. 105 § 2 k.p.k.

ITI. Argumenty uzasadniajace rozstrzygniecie o kosztach procesu za druga instancje.

1. Orzeczenia o zasadzeniu obroncom, ustanowionym oskarzonym z urzedu, kosztéw nieoplaconej obrony maja
oparcie w tredci art. 16 ust. 1 i art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze oraz § 14 ust. 2 p. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28.09. 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie.

2. Zwalniajac oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za druga instancje mial Sad Apelacyjny na wzgledzie
tresé art. 624 § 1 k.p.k.
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