Sygnatura akt IT AKa 30/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2015 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stanislaw Raczkowski (spr.)

Sedziowie: SSO del. do SA Piotr Kaczmarek

SSA Wieslaw Pedziwiatr

Protokolant: Anna Czarniecka

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Tadeusza Kaczana
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2015 .

sprawy S. D.

oskarzonego z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, art. 63 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, art. 54 pkt 1 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy
z dnia 24 listopada 2014 r. sygn. akt III K 166/14

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego S. D. w ten sposob, ze uznaje go winnym tego,
ze w okresie od lutego 2013 r. do 27 czerwca 2013 r. w L. dzialajac w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wykorzystujgc do uprawy lampe sodowa marki P.
uprawial wbrew przepisom ustawy 10 krzewow konopi innych niz wlékniste, przy czym uprawa
ta mogla dostarczyé¢ znacznej ilosci zywicy lub ziela konopi innych niz wlékniste, z ktorych
wytworzyl znacznq ilosé srodkow odurzajqcych w postaci: 67,27 graméw netto ziela konopi innych
niz wlokniste oraz 164,08 gramow netto zywicy konopi, to jest przestepstwa z art. 63 ust. 3 i art.
53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 12 k.k.,

II. utrzymuje w mocy w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok wobec oskarzonego S. D.,

III. zasgdza od Skarbu Panstwwa na rzecz adwokat A. C. 738 ztotych wraz z VAT tytulem udzielonej
oskarzonemu z urzedu pomocy prawnej przed sqdem odwolawczym,

IV. zwalnia oskarzonego od kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Klodzku oskarzyl S. D. o to, ze :



I w dniu 27 czerwca 2013 r. w L., woj. (...), wbrew przepisom ustawy posiadal znaczng ilo§¢ srodkéw odurzajacych w
postaci ziela konopi innych niz wtékniste wiloSci 62,70 gramow netto oraz zywicy konopi w ilosci 132,41 gramow netto,

tj. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,

IT w okresie od lutego 2013 r. do 27 czerwca 2013 r. w L., woj. (...), wbrew przepisom ustawy uprawial trzy krzewy
konopi innych niz wldkniste,

fj. o czyn z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
III w czerwcu 2013 r. w L., woj. (...), wbrew przepisom ustawy uprawiatl osiem krzewoéw konopi innych niz wlokniste,
j. o czyn z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii,

IV w okresie od lutego 2013 r. do czerwca 2013 r. w L., woj. (...), wbrew przepisom ustawy, przystosowal lampe
sodowa marki P. do niedozwolonego wytwarzania $rodkéw odurzajacych i przy jej uzyciu Srodki takie pozyskiwal,

tj. o czyn z art. 54 ust.2 pkt 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

Sprawa zostala skierowana do Sadu Rejonowego w Klodzku. Wyrokiem tego sadu z dnia 22 maja 2014 r. w sprawie o
sygn. akt IT K 863/13 S. D. zostal uznany winnym tego, ze dzialajac czynem ciagltym w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru w okresie od lutego 2013 r. do 27 czerwca 2013 r., wykorzystujac do uprawy lampe sodowa marki P., uprawial
wbrew przepisom ustawy 11 krzewdw konopi innych niz wldkniste z ktérych wytworzyt Srodek odurzajacy w postaci
62,70 gramow netto ziela konopi innych niz widkniste oraz 132,41 gramoéw netto zywicy konopi, to jest czynu z art. 63
ust. 1w zw. z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1182k.k. w zw. z
art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust.1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
1183k k. i skazany na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad orzekl réwniez o przepadku dowodoéw rzeczowych
oraz zwolnit oskarzonego od kosztow sagdowych.

Wskazany wyrok zaskarzyl rzecznik oskarzenia publicznego w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego. Prokurator zarzucit
obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
poprzez wyrazenie blednego pogladu prawnego, ze ilo$¢ Srodkéw odurzajacych, ktére oskarzony wytworzyl na
skutek uprawy nie wyczerpuje znamienia znacznej iloSci Srodkéw odurzajacych, ktérego realizacja stanowi warunek
przypisania znamion strony przedmiotowej w/w przestepstwa, podczas gdy ilo§¢ §rodkéw wytworzonych przez w/w
oskarzonego to jest prawie 200 graméw bylaby wystarczajaca do jednorazowego zaspokojenia potrzeb co najmniej
kilkudziesieciu osob uzywajacych ich, co w konsekwencji uzasadnialoby przyjecie kwalifikacji prawnej z art. 53 ust.
2 w/w ustawy.

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 19 wrzeénia 2014 r. w sprawie o sygn. akt IV Ka 629/14 w uwzglednieniu
apelacji prokuratora uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do rozpoznania sadowi pierwszej instancji, Sadowi
Okregowemu w Swidnicy.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 24 listopada 2014 r. w sprawie o sygn.
akt III K 166/14 :

I uznal oskarzonego S. D. winnym tego, ze w okresie od lutego 2013 r. do 27 czerwca 2013 r. w L. dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wykorzystujac do uprawy lampe sodowa marki P. uprawial
wbrew przepisom ustawy 10 krzewdw konopi innych niz wldkniste, z ktorych wytworzyl §rodek odurzajacy w postaci
67,27 gramodw netto ziela konopi innych niz wlbkniste oraz 164,08 gramoéw netto zywicy konopi, to jest przestepstwa
z art. 63 ust. 3 1 art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 1181k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii przy



zastosowaniu art. 60§2 k.k. w zw. z art. 6086 pkt 2 k.k. oraz art. 58§2k.k. wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

IT'napodstawie art. 70 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzek! przepadek dowodéw rzeczowych w postaci :
kopert z zawartoScig suszu roslinnego, pieciu malych doniczek, wagi elektronicznej, lampy P., nawozu F. opisanych w
wykazie dowodéw rzeczowych nr I/130/13 pod poz. 1-9 na k. 27 akt,

IIT na podstawie art. 6381k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres jego
zatrzymania od 27 czerwca 2013 r. do 28 czerwca 2013 r.

IV zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. C. 738,00 zlotych z VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu przed sadem pierwszej instancji,

V na podstawie art. 62481k.p.k. zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych, zaliczajac wydatki postepowania karnego
na rachunek Skarbu Panstwa.

Wyrok w caloéci na niekorzy$c oskarzonego zaskarzyl prokurator. Zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego to
jest art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez niewskazanie
W opisie wyzej wymienionego czynu znamienia w postaci znacznej ilo$ci Srodkéw odurzajacych.

Stawiajac powyzszy zarzut prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie w opisie czynu
zarzucanego oskarzonemu w pkt I zaskarzonego wyroku znamienia przestepstwa w postaci znacznej iloéci $rodkow
odurzajacych.\

Sad Apelacyjny zwazyl :

Apelacja zasluguje na uwzglednienie. Zaskarzony wyrok jest wadliwy. Zgodnie z art. 43381k.p.k. sad odwolawczy
orzeka w granicach §rodka odwolawczego, a wiec takze w granicach podniesionych zarzutéw. Moze, co do zasady,
uchyli¢ lub zmienié¢ wyrok jedynie w zwiazku ze stwierdzeniem takich uchybien stanowiacych wzgledne przyczyny
odwolawcze, ktore zostaly objete podniesionymi w §rodku odwolawczym zarzutami. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze
jezeli §rodek odwolawcezy pochodzi od oskarzyciela publicznego lub pelnomocnika, sad odwolawczy moze orzec na
niekorzy$¢ oskarzonego tylko w razie stwierdzenia uchybien podniesionych w srodku odwotawczym lub podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu( art. 43481 k.p.k. zd. drugie).

W apelacji postawiono zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego, a to art. 53 ust. 21 art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii poprzez niewskazanie w opisie przypisanego oskarzonemu przestepstwa
znamienia w postaci znacznej iloéci Srodkéw odurzajacych.

Obraza przepisu prawa materialnego zachodzi gdy prawo materialne zostalo wadliwie zinterpretowane przez sad,
gdy sad wadliwie zastosowal przepis prawa materialnego, pomimo ze w ukladzie okoliczno$ci sprawy nie bylo to
dopuszczalne, badz wowczas, gdy sad nie zastosowal przepisu prawa materialnego, pomimo ze w konkretnym ukladzie
dowodowym bylo to obligatoryjne.

Prokurator nie kwestionuje wadliwo$ci zastosowania przepiséw art. 53 ust. 2 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii. Te przepisy zostaly zastosowane. W ukladzie dowodowym ujawnionym w
sprawie te przepisy winny mieé zastosowanie. Rzecznik oskarzenia publicznego domaga sie uzupelienia opisu czynu
przypisanego oskarzonemu poprzez ustalenie, ze dopuécil sie przestepstwa w odniesieniu do znacznej ilosci §rodkéow
odurzajacych. A wiec w istocie kwestionuje prawidlowo$é ustalen faktycznych. Nie ma obrazy prawa materialnego,
gdy wada orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe. Zgodnie z orzecznictwem Sadu
Najwyzszego ustalenia faktyczne to te, ktore zawarte sa w opisie czynu (zob. wyrok SN z 21 stycznia 2008 r., V KK
221/07, OSNKW 2008 z.2, poz. 21 i wyrok SN z 5 stycznia 2011 r., V KK 219/10, niepubl.).



Jednakze apelacja wniesiona przez prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego mogla by¢ uwzgledniona, gdyz zachodza
uchybienia w wyroku podniesione w apelacji. Nie nastapila obraza przepis6w prawa materialnego. Sad dokonal
blednych ustalen faktycznych. W zaistnialej sytuacji procesowej maja miejsce uchybienia podniesione w zarzucie
apelacji. Nie ma znaczenia, ze wskazane uchybienie zostalo nieprawidlowo zakwalifikowane przez odwolujacego
sie( czy tez nieprawidlowo zbudowany zostal zarzut odwolawczy oparty na twierdzeniu o konkretnym uchybieniu)
— por. Kodeks postepowania karnego, tom II, s. 521, Warszawa 1999, Wydawnictwo C.H.Beck, pod red. Prof. Piotra
Hofmanskiego oraz przytoczong tam literature.

Doda¢é nalezy réwniez, iz w zaistnialej sytuacji procesowej mozliwe jest orzeczenie reformatoryjne. Nie zachodzi
bowiem sytuacja wskazana w art. 45482k.p.k. Zmiana ustalen faktycznych jest mozliwa w instancji odwolawczej gdy
nie pociaga za sobg orzeczenia surowszej kary. Takiego wniosku nie zlozono w apelacji. W ocenie sadu odwolawczego
brak rowniez podstaw do zaostrzenia wymierzonej kary.

W ocenianej sprawie zapad} pierwszy wyrok przed Sagdem Rejonowym w Klodzku. Sad dokonal ustalen faktycznych, na
podstawie ktorych wyciagnat wniosek, iz ,,brak podstaw do zakwalifikowania dzialania oskarzonego jako wytworzenia
znacznych ilo$ci §rodkow odurzajacych”(k. 149). W apelacji od tego wyroku prokurator postawil zarzut obrazy
przepisu prawa materialnego, a to art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca o przeciwdzialaniu narkomanii. By} to zarzut
zasadny. Sad odwolawezy, Sad Okregowy w Swidnicy podzielil ten zarzut. Jednoczeénie ten sad wskazal, ze prokurator
nie stawial zarzutu w zakresie orzeczonej kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w sytuacji gdy domagal sie przyjecia
zbrodni, a wiec przestepstwa zagrozonego kara pozbawienia wolnoéci na czas nie krotszy niz 3 lata.

Nie mozna podzieli¢ pogladu wyrazonego przez sad odwolawezy — Sad Okregowy w Swidnicy co do braku mozliwosci
wymierzenia kary surowszej w ponownym rozpoznaniu sprawy. Przy braku zarzutu razacej niewspoimiernoéci kary
w apelacji wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego zaskarzenie wyroku co do winy pozwala na zaostrzenie kary,
jednakze pod warunkiem stwierdzenia uchybien podniesionych w Srodku odwolawczym. W przypadku uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, wymierzenie w ramach ,,wydania orzeczenia surowszego” w
rozumieniu art. 443 k.p.k. kary wyzszej niz poprzednio jest mozliwe, gdy przyczyna uchylenia wyroku zaskarzonego co
do winy jest uwzglednienie tej wywiedzionej na niekorzy$¢ oskarzonego apelacji z powodu stwierdzenia podnoszonych
w niej uchybien/ por. wyrok SA w Katowicach z 2 czerwca 2011 r. o sygn. akt IT AKa 154/11, LEX NR 1001361 oraz
wyrok SA we Wroclawiu z 30 grudnia 2009 r. o sygn. akt II AKa 420/09, OSAW 2010/2/173, Prok. i Pr. — wkkL
2010/7-8/42, KZS 2010/4/56. Laczne odczytywanie przepisu art. 447 § 1 k.p.k. i przepiséw regulujacych stosowanie
zasady reformationis in peius - art. 434 § 1 k.p.k. i art. 443 k.p.k. uprawnia do twierdzenia, ze przy braku zarzutu
razacej niewspolhmiernosci kary w apelacji wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego, zaskarzenie wyroku co do winy
pozwala na zaostrzenie kary, jednakze pod warunkiem stwierdzenia uchybien podniesionych w $rodku odwolawczym
(T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2008, str. 965). Tak sytuacja wystapila w
ocenianej sprawie.

Reasumujgc powyzsze zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ zgodnie z wnioskiem zawartym w apelacji. Ma racje
rzecznik oskarzenia publicznego podnoszac, ze czyn przypisany oskarzonemu zawiera znamiona znacznej iloSci
érodkéw odurzajacych. Taka ocene wyrazil juz sad odwolawezy- Sad Okregowy w Swidnicy. Takie tez stanowisko
przedstawil sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku/ k. 198v./ Sad Apelacyjny podziela
argumentacje sadu pierwszej instancji i nie znajduje uzasadnienia do ponownego przytaczania argumentacji podane;j
przez Sad Okregowy. W uzupehieniu tej argumentacji Sad Apelacyjny wskazuje, ze Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 23 wrze$nia 2009 r. — I KZP 10/09 — wyjasnil ,Jezeli przedmiotem czynnoSci wykonawczej przestepstw
okreslonych w ustawie z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) jest
taka ilos¢ srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych, ktéra moglaby jednorazowo zaspokoié potrzeby
co najmniej kilkudziesieciu osob uzaleznionych, to jest to ,znaczna ilo§¢” w rozumieniu tej ustawy — OSNKW
2009/10/84. U oskarzonego zabezpieczono okolo 200 graméw §rodkéw odurzajacych w postaci ziela konopi innych
niz wldkniste oraz zywice konopi wymienione w wykazie $rodkéw odurzajacych stanowigcym zalacznik nr 1 do ustawy



o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. Tak zwana dzialka dealerska to okolo 0,1 grama, gdyz taka ilo$c
jednorazowo wystarcza do odurzenia sie jednej osoby.

Takze kara wymierzona przez sad pierwszej instancji nie moze by¢ oceniona jako kara niewspélmierna. Sad pierwszej
instancji przekonujaco uzasadnil swe stanowisko, w tym takze w zakresie podstaw co do warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci. Sad odwolawczy podziela ocene sadu pierwszej instancji, w tym
ocene co do braku dodatniej prognozy kryminologicznej co do oskarzonego z uwagi na jego uprzednia karalnos¢.

Kierujac sie powyzszym Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie. Podstawe prawna rozstrzygniecia sadu odwolawczego
stanowi art. 43781k.p.k. Oskarzony utrzymuje sie z prac dorywczych osiagajac dochéd 1500 zl miesiecznie. Ma na
utrzymaniu dwojke dzieci oraz konkubine. Jego rodzina korzysta z pomocy socjalnej. Stad tez majac te okolicznoéci
na uwadze oraz tre$¢ art. 62481k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Orzeczenie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu uzasadnia tre$¢ §i4pkt 5 i §2 ust 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu/ Dz. U. Nr 163,p0z.1348 ze zm./.



