Sygnatura akt IT AKa 9/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2015 1.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Kociubiniski

Sedziowie: SSA Witold Franckiewicz

SSA Tadeusz Kielbowicz (spr.)

Protokolant: Anna Czarniecka

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2015 .

sprawy R. Z.

oskarzonego za czyn z art. 13 § 1 kk w zwiagzku z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 13 pazdziernika 2014 r. sygn. akt III K 85/14

I. zaskarzony wyrok wobec oskarzonego R. Z. utrzymuje w mocy,

II. stwierdza, ze koszty za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE

R. Z. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 25 wrze$nia 2013 r. w N., woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim, usitowat pozbawi¢ zycia R. R. (1)
w ten sposéb, ze zadal mu ciosy dwoma nozami w okolice klatki piersiowej i jamy brzusznej, powodujac u niego
powierzchowne rany ciete klatki piersiowej, tutowia i koficzyn gérnych oraz rane kluta na pograniczu klatki piersiowej
ijamy brzusznej po stronie prawej, lecz zamierzonego celu nie osiagnat wobec obrony podjetej przez pokrzywdzonego,

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z 13 pazdziernika 2014 r., sygn. akt III K 85/14, wydal nastepujace rozstrzygniecie:

I. oskarzonego R. Z. uznal za winnego popelnienia tego, ze w dniu w dniu 25 wrzeénia 2013 r. w N., woj. (...), dzialajac
w zamiarze ewentualnym, usilowal spowodowaé¢ u pokrzywdzonego R. R. (1) ciezki uszczerbek na zdrowiu, w ten
sposob, ze zadal mu ciosy nozem w okolice klatki piersiowej i jamy brzusznej, lecz zamierzonego celu nie osiggnat
wobec obrony podjetej przez pokrzywdzonego, powodujac u niego powierzchowne rany ciete klatki piersiowej, tulowia
ikoncezyn gornych oraz powierzchowng rane kluta na pograniczu klatki piersiowej i jamy brzusznej po stronie prawej,
ktére to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoSci ciala i rozstr6j zdrowia trwajace nie dluzej niz dni 7, 1j.
przestepstwa z art. 13 § 1k.k. wzw. z art. 156 § 1 pkt 2) k.k.iart. 157 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie



art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2) k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1) k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesil na okres 5 (pieciu) lat proby;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 25 wrzesnia 2013 r. do 3 kwietnia 2014 r.

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodéw rzeczowych stuzacych do popelnienia przestepstwa
opisanych w wykazie dowodow rzeczowych Drz 27-35/2014 pod poz. 1-3, k. 364;

V. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. wobec zbedno$ci dla dalszego postepowania zwrocit:
- R. R. (1) dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych Drz 27-35/2014 pod poz. 4 — 7, k. 364;
- R. Z. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych Drz 27-35/2014 pod poz. 8. — 9. k. 364;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty procesu w czes$ci w kwocie
1.500 zk na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajac go od obowigzku ponoszenia kosztéw procesu ponad kwote 1.500
z}.

Wyrok powyzszy w calo$ci na niekorzy$é¢ oskarzonego zaskarzyl prokurator, ktéry powolujac sie na tresé art. 438 pkt
3 k.p.k. zarzucit :

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na niestlusznym uznaniu przez Sad,
ze oskarzony R. Z. nie dzialal z zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonego R. R. (1), a jedynie z zamiarem
spowodowania u pokrzywdzonego ciezkich obrazen ciala w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. podczas gdy sam
oskarzony wskazal na wystapienie u niego, w zwigzku z zarzuconym mu czynem, zamiaru zabo6jstwa, opisujac wlasne
przezycia psychiczne w tym zakresie i okoliczno$ci ich potwierdzenia poprzez artykulowanie, w obecnosci swojej zony ,
bezposrednio przed zdarzeniem, a takze w obecnoSci pokrzywdzonego w trakcie zdarzenia, zapowiedzi dokonania
zabdjstwa R. R. (1), natomiast pozostale okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe zdarzenia w zadnym zakresie nie
podwazyly trafnoéci ww stanowiska R. Z. odno$nie zamiaru zabojstwa, co wskazywalo, ze nieefektywne realizowanie
skutku objetego tym zamiarem nie $§wiadczylo o jego braku, lecz jedynie nieskutecznym sposobie realizacji, przy czym
owa nieefektywno$¢é w rownym stopniu moglaby by¢ odniesiona do realizacji zamiaru zabdjstwa, jak i wskazanego
przez Sad zamiaru spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a zatem nie mogla stanowié¢ przestanki do
dokonania rozrbéznienia w tym zakresie.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu w Opolu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

Zasadniczy zarzut apelacji sprowadza sie do tego, iz zdaniem skarzacego ,sam oskarzony wskazal na wystapienie u
niego, w zwigzku z zarzucanym mu czynem, zamiaru zabdjstwa, opisujac wlasne przezycia psychiczne w tym zakresie
i okolicznosci ich potwierdzenia poprzez artykulowanie, w obecno$ci swojej zony bezposrednio przed zdarzeniem, a
takze w obecnosci pokrzywdzonego w trakcie zdarzenia, zapowiedzi dokonania zabdjstwa R. R. (1)” (cytat z apelacji).
Dalej skarzacy w zarzucie wywodzi, iz ,, pozostale okolicznoéci podmiotowe i przedmiotowe zdarzenia w zadnym
zakresie nie podwazyly trafnoéci w/w stanowiska R. Z. odnoénie zamiaru zabojstwa” (cytat). W uzasadnieniu apelacji
skarzacy powoluje sie m.in. na wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 29 stycznia 2014 r., sygn. akt IT A Ka 426/13,
w ktérym cytowany Sad stanat na stanowisku, iz istotg ustalen w zakresie zamiaru jest odczytanie intencji sprawcy,



w pierwszej kolejnoSci w oparciu o jego wlasne wypowiedzi, bo to one majg zasadnicze znaczenie dla czynionych
ustalen w odniesieniu do towarzyszacych mu przezy¢ psychicznych. Dopiero, gdy sprawca nie wyartykuluje swoich
intencji czyni sie ustalenia o jego zamiarze w oparciu o okolicznoéci przedmiotowe zdarzenia. Teze takg mozna
zdaniem Sadu Apelacyjnego oczywiscie zaaprobowaé, z tym zastrzezeniem, ze w kazdej rozpatrywanej sprawie
nalezy w kwestii zamiaru sprawcy dokonac¢ szczegdlowej analizy wszystkich wystepujacych w sprawie przestanek
podmiotowych i przedmiotowych. Faktem jest, iz bez watpienia kwestia ustalenia zamiaru sprawcy ma kluczowe
znaczenie dla okreslenia prawidlowej kwalifikacji prawnej jego czynu, zwlaszcza, ze gléwnie strona podmiotowa
odroznia przestepstwo zabdjstwa od przestepstwa ciezkiego uszczerbku na zdrowiu ze skutkiem $miertelnym (art. 156
§ 3k.k.).

W zwiazku z powyzszym nalezy zauwazyc¢, iz w orzecznictwie sagdowym i literaturze prawniczej nie budzi watpliwoS$ci
fakt, iz dla przyjecia, ze sprawca dzialal w zamiarze zabdjstwa czlowieka nie wystarczy ustalenie, iz dzialal on
umys$lnie, lecz konieczne jest ustalenie objecia zamiarem takze skutku w postaci $émierci. Jezeli takiego ustalenia
nie da sie dokonaé bezspornie, to mimo stwierdzonej umys$lnoéci dzialania w zakresie spowodowania obrazen,
odpowiedzialno$§é sprawcy ksztaltuje sie wylacznie na podstawie przepisow przewidujacych odpowiedzialno$¢ za
naruszenie prawidlowych funkcji organizmu, odpowiednio z art. 156 lub 157 k.k. Zadanie ciosu w miejsce dla zycia
ludzkiego niebezpieczne, ani tez uzycie narzedzia mogacego spowodowaé $mier¢ czlowieka samo w sobie nie decyduje
jeszcze o tym, ze sprawca dziala w zamiarze ewentualnym zabdjstwa. Przyjmuje sie rowniez, iz nawet wypowiedzenie
przez oskarzonego sléw ,ja cie zabije” nie jest dowodem przywigzywania do tego wagi (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 lutego 1989 r. sygn. akt II KR 19/89, OSNKW 1989, nr 5-6, poz. 39, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 31 stycznia 2002 1., sygn. akt IT A Ka 478/2001, KZS 2002, nr 11, poz. 27, LEX 75069, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Rzeszowie z dnia 6 listopada 2012 r., sygn. akt IT A Ka 97/12, LEX 1237646).

W orzecznictwie wskazuje sie, ze do okoliczno$ci na podstawie, ktérych nalezy czynié ustalenia w zakresie zamiaru
sprawcy, zalicza sie nie tylko godzenie w wazne dla zycia ludzkiego organy, sile ciosu, ich wielokrotno$¢, rodzaj i
rozmiary uzytego narzedzia, gtebokosc i kierunek ran, rodzaj uszkodzen ciala, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego
lecz réwniez stosunek sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci i dotychczasowy tryb zycia, jego zachowanie
przed popeklieniem przestepstwa, pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 31
sierpnia 1973 r. sygn. akt III KR 199/73, OSNKW 1974, nr 2, poz. 25, z dnia 6 czerwca 1974 r., sygn. akt IT KR 339/73,
OSNKW 1974, nr 10, poz. 184, z dnia 14 kwietnia 1977 r. sygn. akt III KR 62/77, OSNPG 1977, nr 10, poz. 81 z dnia 29
sierpnia 1983 r., sygn. akt IT KR 177/83, OSNPG 1984, poz. 29, wyroki Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 4 czerwca
2013 1., sygn.akt IT A Ka 88/13, LEX 1331049 i Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 6 listopada 2012 r., sygn. akt
IT A Ka 97/12, LEX 1237646).

Powracajac do realiéw niniejszej sprawy i majac na wzgledzie fakt, iz czyn zarzucany oskarzonemu R. Z. nie wyszedt}
ze stadium usilowania nalezy stwierdzié¢, iz Sad ,meriti” kierujgc sie powyzszymi przeslankami, wyciggnal, co do
kwalifikacji prawnej stuszne wnioski z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

Bezspornym w sprawie jest, iz zar6wno oskarzony jak i pokrzywdzony R. R. (1) byli kolegami z pracy, obaj pracowali
wnastawni (...) w N., oraz zamieszkiwali w tej samej klatce schodowej. Bezspornym jest rowniez, iz w dniu zdarzenia
oskarzony, ktory podejrzewal zone o tajemne schadzki z pokrzywdzonym w ich mieszkaniu pod jego nieobecno$c
i w altanie dzialkowej, upewnil sie o tym odczytujac w sekretnym telefonie komérkowym zony (posiadala dwa
telefony) smsy, w ktérych pokrzywdzony pisal do D. Z. per ,kochanie”, ,skarbie”. To wraz z wypitym alkoholem bylo
bezposérednim impulsem dzialania oskarzonego, ktory czul sie zdradzony i upokorzony. Sam przebieg zdarzenia zostal
prawidlowo ustalony przez Sad ,meriti” i nie jest kwestionowany przez skarzacego. Wycigga on jedynie odmienne
wnioski od Sadu Okregowego w Opolu, dajac temu wyraz w apelacji.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wbrew zarzutom podniesionym w apelacji prokuratora, Sad ,meriti”
prawidlowo ustalil, iz w Swietle zachowania sie oskarzonego, nie nalezy przykladaé¢ zbyt duzej wagi do jego stow,
iz zabije pokrzywdzonego jak i do przyznania sie w §ledztwie do usilowania zabdjstwa R. R. (1). Brak jest rowniez
podstaw do kwestionowania i tych ustalen, w ktorych Sad ten przyjmuje, iz jest faktem notoryjnym, ze najczeSciej



wypowiadang grozba jest wlasnie grozba ,zabije cie” czy ,zalatwie” i Ze nie oznacza ona wszakze zawsze, ze chodzi
o realne pozbawienie zycia osoby co, do ktérej stowa te sie wypowiada. W tym stanie rzeczy racjonalnie brzmig
wyjaénienia oskarzonego z rozprawy sadowej, ktory przyznajac sie do grézb pod adresem pokrzywdzonego wyjasénit,
ze w filmach, aby kogo$ nastraszy¢ to sie moéwi ,zabije cie”.

O tym, iz nie byly to powazne grozby, $wiadczy rowniez, zdaniem Sadu Apelacyjnego, stan psychiczny, w jakim
znajdowal sie oskarzony w chwili zdarzenia, o ktorym skarzacy w ogoble nie wypowiada sie.

Wprawdzie biegli psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonego aby ,tempore criminis” mial w jakikolwiek sposob
ograniczong zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem badz rozpoznania znaczenia czynu (k. 156-161), to z opinii
bieglego psychologa wynika m.in. iz sytuacja zdrady zony spowodowala u oskarzonego poczucie rozczarowania,
zawodu, zagrozenie utraty zwigzku, opuszczenie przez zone, z ktoéra byl bardzo zwigzany (k. 290-293). Biegly
psycholog stwierdzil rowniez, iz wypity alkohol wplynal na zachowanie oskarzonego wywolujgc agresje, zaburzenia
sadbw, percepcji rzeczywistoSci, dysfunkcjonalne zachowania jak rozhamowanie, agresje, ktotliwosé i chwiejno$c
afektu. Sytuacja, w jakiej sie znalazl wywolala u niego wzburzenie emocjonalne (wcze$niej, gdy zdarzalo mu sie
wypi¢ alkohol szed} spa¢), ktore spotegowane upojeniem alkoholowym doprowadzilo do dzialania przemocowego. W
tiret trzecim wnioskéw opinii biegly psycholog stwierdzil wrecz, iz ,,przed zdarzeniem wystapilo u oskarzonego silne
wzburzenie emocjonalne wywotane zdrada zony .... zamierzat postraszy¢ sasiada, aby zaprzestal interesowania sie jego
zona ,, (k. 293). Z tresci opinii wynika réwniez, iz gdyby nie wypity przez oskarzonego alkohol, ktéry mial decydujacy
wplyw wystapienia u oskarzonego zachowan agresywnych mozna by uznad, iz dzialal on w ramach ,afektu — silnego
wzburzenia” (k. 293 in fine). Zdaniem Sadu Apelacyjnego przezywany przez oskarzonego proces emocjonalny, wynikly
ze szczegOblnej sytuacji motywacyjnej (upewnienie sie, co do zdrady zony), w istotnym stopniu ograniczal w chwili
czynu kontrolne dzialanie intelektu. Oskarzony dzialal pod wplywem gwaltownego uczucia zazdroéci i poczucia
rozczarowania, ktora wywolala zdrada zony. Taki stan psychiczny oskarzonego mial istotny wplyw na funkcjonowanie

jego $wiadomosSci i woli, co ma, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wplyw na ocene jego zamiaru, zwlaszcza w kontekécie
wypowiadanych pod adresem pokrzywdzonego grozb. Prokurator w apelacji, zupelnie pomija potwierdzony przez
bieglego psychologa stan emocjonalny, w jakim dzialal oskarzony. Traktowanie go jako osoby dzialajacej ,tempore
criminis”, na zimno i z wyrachowaniem byloby niewlasciwe, bo niezgodne z rzeczywisto$cig.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny w peli podzielil wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
stanowisko Sadu ,meriti”, iz wypowiadane przez oskarzonego pod adresem pokrzywdzonego grozby nie mialy
powaznego wydzwieku i byly wywolane jedynie silnym napieciem emocjonalnym, w jakim dzialal oskarzony. Nalezy
roéwniez zauwazy¢, iz bezposrednio po zajSciu i odzyskaniu przytomnosci przez oskarzonego od razu pytat on o stan
zdrowia R. R. (1) cieszac sig, ze nie odniost on w wyniku zajécia powazniejszych obrazen.

W uzasadnieniu apelacji prokurator uwaza, iz dla okreélenia zamiaru oskarzonego bez znaczenia byly ustalenia, co do
dotychczasowego jego trybu zycia, jednocze$nie przyznaje, ze oskarzony uchodzil za osobe spokojng i bezkonfliktowg
(strona 6 apelacji). Z takim stanowiskiem prokuratora nie mozna sie zgodzi¢. Juz z wyzej cytowanego orzecznictwa
sadowego w omawianym zakresie wynika, iz dla okreslenia zamiaru sprawcy nalezy, lacznie z innymi, braé te
przestanke pod uwage. Jak sie wydaje burzy to koncepcje prokuratora gdy Sad ,meriti” na stronie 12 uzasadnienia
okreéla oskarzonego jako osobe spokojna, z gruntu nie agresywng, wskazujgc na poczucie ulgi gdy zorientowat sie po
zajSciu, ze pokrzywdzonemu nic sie nie stato.

Wszystkie te okolicznos$ci strony podmiotowej wzial pod uwage Sad Okregowy w Opolu dochodzac do stusznego
wniosku, iz nie przemawiaja one za tym aby mozna bylo przypisaé¢ oskarzonemu dzialanie z zamiarem, chocby
ewentualnym, zabojstwa pokrzywdzonego R. R. (1).

Sad ,meriti” prawidlowo ustalil, iz nie wskazuja réwniez na to przeslanki lezace po stronie przedmiotowe;.
Bezspornym w sprawie jest, iz oskarzony dzialal w sposéb chaotyczny, nie usilowal zadawaé nozem cioséow klutych, a
jedynie machal nim zadajac drobne rany ciete. Pokrzywdzony bez klopotu blokowal ruchy oskarzonego i praktycznie
nie odnioést zadnych obrazen, odméwil po zajSciu hospitalizacji. W dzialaniu oskarzonego zabrakto determinacji i



konsekwencji, co dodatkowo przemawia za tym, Ze nie mozna postawi¢ mu zarzutu dzialania z zamiarem zabdjstwa.
Nie bez znaczenia w kwestii okre$lenia zamiaru oskarzonego sa wyjaénienia samego pokrzywdzonego, ktory na
rozprawie sagdowej zeznal m.in. ,nie odczuwam zadnych dolegliwo$ci w zwigzku z tym zdarzeniem”, ,, to byly raczej
machniecia a nie ciosy”, ,tak bylo, Ze ja bez trudu blokowalem jego rece”, ,nie czulem sie zagrozony jak on wszed}
z tym nozem” (cytaty — k. 427-428). W pewnym momencie gdy pokrzywdzony zobaczyl rozciecie na rece bez trudu
obezwladnil oskarzonego, przewracajac go na podloge i uderzajac go w glowe z sila powodujaca u pokrzywdzonego
zZlamanie nadgarstka. Swiadek A. K. opisuje ten fragment zaj$cia w nastepujacy sposéb ,p. R. p. Z. uderzyt kilka
razy w twarz”, ,po tych dwbch ciosach w twarz Z. byl zamroczony i wtedy puscil ten néz” (cytaty k. 426-427). Z
kolei zZona oskarzonego D. Z. opisuje te sytuacje w nastepujacy sposob: ,zobaczylam, ze maz lezy na ziemi a R. go
oklada piesciami”, ,zaczetam krzyczeé¢ aby go zostawil, bo zabije, krzyczalam do R., poniewaz maz by} zakrwawiony
» 5 »W konicu tak go uderzyl, ze maz stracil przytomnoé¢” (cytaty z rozprawy — k. 429-430). Okoliczno$ci powyzsze
potwierdzajg stowa pokrzywdzonego, ze w zadnym momencie nie czul sie zagrozony. Na rozprawie sgdowej zeznal
m.in. iz w przeszloéci pracowal jako straznik w (...) i byl szkolony m.in. jak odeprze¢ atak nozem. Nabyta umiejetno$c
spowodowala, iz bez problemu obezwladnil oskarzonego R. Z. przerywajac w ten sposob jego atak.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Apelacyjny uznal, ze wbhrew zarzutom podniesionym w apelacji prokuratora,
Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposéb przekonywujacy dokonal wnikliwej analizy strony
podmiotowej i przedmiotowej czynu oskarzonego R. Z. i przy uwzglednieniu napiecia emocjonalnego z jakim dzialal,
doszed! do stusznego wniosku, ze nie mozna mu przypisaé dzialania z zamiarem spowodowania zabojstwa, a jedynie
z zamiarem spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Caloksztal dzialania
oskarzonego w zaskarzonym wyroku zostal prawidtowo zakwalifikowany jako przestepstwo z art. 13 § 1 k.k, w zwigzku
z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.iart. 157 § 2 k.k. oraz art. 11 § 2 k.k.

W zarzucie apelacji skarzacy podnosi, iz pozostale okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe zdarzenia w zadnym
zakresie nie podwazaly trafnoéci w/w stanowiska R. Z. (co do grézb wypowiadanych pod adresem pokrzywdzonego)
odno$nie zamiaru zabojstwa, co wskazywalo, ze nieefektywne realizowanie skutku objetego tym zamiarem nie
$wiadczylo o jego braku, lecz jedynie nieskutecznym sposobie realizacji, przy czym owa nieefektywnos$é w zadnym
stopniu moglaby by¢ odniesiona do realizacji zamiaru zabojstwa, jak i wskazanego przez Sad zamiaru spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a za tym nie mogla stanowi¢ przestanki do dokonania rozréznienia w tym zakresie.
I z tak sformulowanym zarzutem zgodzi¢ sie nie mozna. Sad Apelacyjny podtrzymuje swoje weze$niejsze rozwazanie
w omawianej cze$ci i dodatkowo stoi na stanowisku, ze Sad Okregowy trafnie uczynil nie siegajac ,,in concreto” do
konstrukcji usilowania zabo6jstwa (nawet z zamiarem wynikowym), a poprzestajac na ustaleniu, ze oskarzony dzialal z
zamiarem spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego R. R. (1) (art. 156 § 1 pkt 2 k.k.) réwniez
z tego powodu, Ze zasieg tej konstrukeji prawnej, z pewno$cia nie stwarza obawy pomylki, czego nie jest w stanie
zagwarantowac uwzglednienie postulatu zawartego w apelacji prokuratora.

Reasumujgc Sad Apelacyjny stwierdza, iz Sad ,meriti” dokonujgc ustalen w zakresie faktéw uwzglednil zar6wno
okolicznoS$ci przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego, jak i na jego niekorzysé. Szczegolowo i konkretnie wskazal,
na jakich konkretnie dowodach sie oparl czynigc ustalenia faktyczne w rozpatrywanej sprawie. Dokonana ocena
zebranych w sprawie dowod6éw uwzglednia wszystkie kryteria okreslone w art. 7 k.p.k. i w zadnym wypadku nie
moze uchodzi¢ za dowolna. Apelacja prokuratora i podniesione w niej zarzuty, jako typowo polemiczne nie moga by¢
uwzglednione.

Przepis art. 447 § 1 k.p.k. obliguje Sad odwolawczy do rozpatrzenia sprawy rowniez w zakresie kary.

Sad Okregowy na stronach 13-15 uzasadnienia zaskarzonego wyroku prawidlowo ustalil okolicznoéci obcigzajgce
i lagodzace lezace po stronie oskarzonego R. Z. i doszedl do trafnego wniosku, iz nalezy za przypisany mu czyn
wymierzy¢ kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Sad Apelacyjny podziela ustalenia w tym zakresie
uznajac, iz wymierzona oskarzonemu kara spelia wszystkie kryteria okre$lone w art. 53 § 11 2 k.k. i jest przede
wszystkim kara sprawiedliwa. Pokrzywdzony R. R. (1) przebaczyt oskarzonemu i dwukrotnie jeszcze w toku $ledztwa
wysylal listy do prokuratury z prosba o nie stosowanie wobec oskarzonego $rodka zapobiegawczego w postaci



tymczasowego aresztowania. Doszlo réwniez do pojednania oskarzonego z zong. Oskarzony R. Z. z powodu zajécia z
pokrzywdzonym wyrazil autentyczny zal i skruche, czego dowodem byt chociazby sposob, w jaki wypowiadat ostatnie
slowo i jego zachowanie w toku rozprawy przed Sadem Apelacyjnym. Zdecydowana przewaga po stronie oskarzonego
okolicznosci tagodzacych m.in. takich jak bardzo dobra opinia w miejscu pracy (k. 270) i zamieszkania (k. 111 — 113) i
poprzednia niekaralno$¢ sadowa uzasadniaja, jak prawidlowo ustalil Sad Okregowy, iz oskarzony w przysztoSci bedzie
przestrzegal porzadku prawnego i nie popelni ponownie przestepstwa.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.



