Sygnatura akt IT AKa 381/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki ( spr)

Sedziowie: SSA Andrzej Kot

SSA Stanistaw Raczkowski

Protokolant:Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prok. Apel. Tadeusza Kaczana

po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2015 T.

sprawy A. G. (1)

oskarzonego z art. 296 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego, prokuratora i oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Opolu

z dnia 9 kwietnia 2014 r. sygn. akt III K 40/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. G. (1) w ten sposob, ze:

a) wuznaje oskarzionego A. G. (1) za winnego tego, ze w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21
listopada 2004 roku w K., pelniqgc — z powolania Ministra Gospodarki, w okresie od 1 stycznia 1999
roku do 31 grudnia 2003 roku — funkcje Dyrektora Instytutu (...) z/s w K., a nastepnie w okresie
od 1 stycznia 2004 roku do 21 listopada 2004 roku — z powolania Ministra Gospodarki, Pracy i
Polityki Spolecznej — funkcje Kierownika wskazanej jednostki badawczo — rozwojowej, dzialajqc
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasowych, majgc swiadomosé
obowiqzujqgcych go przepiséow dotyczqcych dyscypliny finansowej i godzqc sie na ich wielokrotne
naruszenie, poprzez przekroczenie uprawnien i niedopelnienie szeregu obowiqzkéw, wynikajqgcych
z ustawy, aktu powolania i uregulowan wewnetrznych (...) dzialal na jego szkode, czym lqgcznie
spowodowal znacznq szkode majatkowq w lgcznej wysokosci nie mniejszej niz 654.160,75 zlotych
na szkode (...), a tym samym Skarbu Panstwa, w ten sposob, ze:

1) w dniu 6 maja 2003 roku, dzialajqc z naruszeniem wiqzqcych go i obowiqzujgcych wowczas
przepiséow: art. 46a ust. 1 i ust. 1a ustawy z dnia 25 wrzesnia 1981r. o przedsiebiorstwach
panstwowych (w brzmieniu wedtug teksu jednolitego: Dz . U. z 2002r., Nr 112, poz. 981) w zw. z art.
13 ust. 4 ustawy z dnia 25 lipca 1985r. o jednostkach badawczo-rozwojowych (w brzmieniu wedlug
teksu jednolitego: Dz. U. z 2001r. Nr 33, poz. 388), nie dopelniajgc cigzqcego na nim obowiqzku
zawiadomienia organu zalozycielskiego ktéorym woéwczas byl Minister Gospodarki, o zamiarze
zbycia 281 udzialow, jakie (...) posiadal w spolce prawa handlowego (...) sp. z o.0., w tym o
zawartej w tym zakresie umowie — porozumieniu z dnia 9 kwietnia 2003 roku, w ktérym cene
Jednego udziatu okreslono na 100 zlotych, a takze obowiqzku podjecia czynnosci zmierzajqcych do



ustalenia wartosci rynkowej wspomnianych udzialéow, zawart umowe sprzedazy wspomnianych
udzialy celem umorzenia (...) sp. z o.0. za kwote lgczng 28.100,- zlotych, czym spowodowal szkode
w majqtku Instytutu, a tym samym Skarbu Panstwa, na lgezng kwote nie mniejszq niz 126.450,-
zlotych;

2) w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku, nie dopetnil cigzqcych na
nim obowiqzkéw w zakresie dyscypliny finanséw publicznych, w szczegélnosci dzialajgc wbrew
Rozporzgdzeniu Ministra Nauki z dnia 12 grudnia 2001r. w sprawie szczegolowych warunkow i
sposobu gospodarki finansowej jednostek badawczo — rozwojowych (Dz. U. z 2001r. Nr 153, poz.
1764), oraz ustawie z dnia 25 wrzesnia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (w brzmieniu
wedlug teksu jednolitego: Dz . U. z 2002r., Nr 112, poz. 981) permaneninie decydowal o przyznaniu
darowizn rzeczowych i pienieznych, przy czym tych pierwszych na rzecz spoétki prawa handlowego
(...), zas tych drugich na cele ,spolecznie uzyteczne”, czym wyrzqdzil szkode Instytutowi a tym
samym Skarbowi Panstwa w lqgcznej kwocie 274.310,18 zlotych;

3) w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku, nie dopelnil ciqzqcych
na nim obowiqzkéw w zakresie dyscypliny finanséw publicznych w ten sposéb, ze pomimo
obowiqzujgcych zapiséow umowy z dnia 9 czerwca 1989 roku, zawartej miedzy (...), a (...)
sp. z o0.0. w K. na organizacje narad dyrektoréow, konferencji, sympozjow, szkolen, etc. oraz jej
aneksow, doprowadzil do ponoszenia przez Instytut dodatkowych, ponad ustalonq cene umowng,
z powyzszego tytulu nieuzasadnionych kosztéow w lacznej wysokosci 30.884,44 zl, zwiqzanych
z organizowanymi przez (...) dla (...) naradami dyrektorow i stuzb, czym dzialal na szkode
Instytutu, a tym samym Skarbu Panstwa;

4) w okresie od dnia 20 wrzesnia 2000 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, nie majqgc
zamiaru, ani mozliwosci zatrudnienia w (...) absolwentéow studiéw wyziszych, przekroczyl
swoje uprawnienia w zakresie dyscypliny finansé6w publicznych w ten sposob, ze podpisywal ze
studentami, rekrutujgcymi sie gléownie z rodzin pracownikéw Instytutu i znajomych dyrektora,
umowy w przedmiocie przyznania stypendiéow fundowanych oraz platnych praktyk studenckich,
ktore w przypadku braku mozliwosci zatrudnienia w (...), byly stypendiami bezzwrotnymi, czym
tgcznie spowodowal szkode w wysokosci 183.110,- zlotych dzialajqc na szkode Instytutu, a tym
samym Skarbu Panstwa a w szczegolnosci:

» w okresie od 20 wrzesnia 2000 roku do 31 grudnia 2001r. udzielil bezzasadnie stypendium
Jundowanego w lgcznej wysokosci 9.300,- ztotych (po 620,- zlotych miesiecznie) 1. D., ktorej
kierunek studiow (politologia) nie byl zwiqzany z zakresem dzialalnosci i prac badawczych

¢.),

» w okresie od 1 stycznia 2001 roku do 31 grudnia 2001r. udzielil bezzasadnie stypendium
Jundowanego w lgcznej wysokosci 7.440,- zlotych (po 620,- zlotych miesiecznie) B. C., ktorej
kierunek studiow (socjologia) nie byl zwiqzany z zakresem dzialtalnosci i prac badawczych (...),

« w okresie od stycznia 2002 roku udzielal stypendiow fundowanych wbrew rozporzqdzeniu
Ministra Nauki z dnia 12 grudnia 2001r. w sprawie szczegolowych warunkéw i sposobu
gospodarki finansowej jednostek badawczo — rozwojowych (Dz. U. z 2001r. Nr 153, poz. 1764),
ktore nie przewidywalo mozliwosci tworzenia funduszu stypendialnego i czynienia odpiséow na
ten fundusz, w tym: za 2002r. — w wysokosci 57.150,- zlotych; za 2003r. — w wysokosci 55.880,-
zlotych oraz za 2004r. — w wysokosci 53.340,- zlotych, w tym takze bezzasadnie: I. D., B. C. i K.
F., ktorych kierunki studiow nie byly zwiqzane z zakresem dzialalnosci i prac badawczych (...);

5) w okresie od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, wbrew obowiqzujgcym
regulacjom w przedmiocie przydzielania nagréod z (...) Dyrektora (...)tworzonej z (...), a to



Rozporzqdzenia Ministra Finanséw z dnia 7 sierpnia 1991 roku, Rozporzqdzenia Ministra Nauki
z dnia 12 grudnia 2001r. w sprawie szczegolowych warunkoéw i sposobu gospodarki finansowej
Jjednostek badawczo - rozwojowych (Dz. U. z 2001r. Nr 153, poz. 1764) oraz Zarzqdzen Dyrektora
Instytutu: nr 15 z dnia 10 grudnia 2001r. oraz nr 5 z dnia 5 kwietnia 2004r. przekroczyl swoje
uprawnienia w ten sposob, ze przyznal nagrody w lgcznej kwocie 39.406,13 zlotych osobom
niezwigzanym zarowno bezposrednio, jak i posrednio, z pracq badawczq oraz wdrozeniowa, tj.
adwokatowi M. S. (1) w kwocie 30.500,- zlotych, oraz radcy prawnemu P. B. w kwocie 8.906,13
zlotych, podczas gdy srodki zdeponowane na wymienionej rezerwie winny byé przeznaczane na
wyplate nagrod pracownikom Instytutu lub osobom spoza Instytutu za wklad pracy w osiggniecie
efektéow przez podmiot wdrazajgcy wyniki badan naukowych lub prac rozwojowych jednostki
badawczo - rozwajowej i przekazujqcy srodki na rzecz Instytutu;

Y. przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 296 § 1 k.k. wymierza
mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. zasadza od oskarzonego A. G. (1) na rzecz Skarbu
Panstwa 5/6 kosztéw sqgdowych za postepowanie przed sqgdem I instancji, na co skladajq sie
wydatki Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz w postepowaniu przygotowawczym, bez
oplaty, a nadto stwierdza, ze pozostale koszty tego postepowania ponosi Skarb Panstwa;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby;

ITII. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. G. (1) utrzymuje w mocy;

IV. na podstawie art. 635 k.p.k. oraz art. 627 k.p.k. zasqdza od oskarionego A. G. (1) na rzecz
oskarzyciela positkowego Instytutu (...) w K. 600,- (szeséset) zl tytulem poniesionych kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

V. na podstawie art. 635 k.p.k. zasadza od oskarzonego A. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
2.900,- (dwa tysiqce dziewiecset) zlotych tytulem przypadajgcych na niego koszty sqgdowe za
postepowanie odwolawcze, na co sklada sie 20,- zlotych zryczaltowanych wydatkéow Skarbu
Panstwa w tym postepowaniu z tytulu doreczenia pism i wezwan oraz 2.880,- zlotych tytulem
oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

Prokurator Okregowy w Opolu oskarzyl A. G. (1) o to, ze:

w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku w K., pelniac — z powolania Ministra Gospodarki, w
okresie od 1 stycznia 1999 roku do 31 grudnia 2003 roku — funkcje Dyrektora Instytutu (...) z/s w K., a nastepnie
w okresie od 1 stycznia 2004 roku do 21 listopada 2004 roku — z powolania Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki
Spolecznej — funkcje Kierownika wskazanej jednostki badawczo — rozwojowej, poprzez przekroczenie uprawnien i
niedopeienie szeregu obowigzkéw, wynikajacych tak z ustawy, aktu powolania, jak i uregulowan wewnetrznych (...)
dzialal na jego szkode, w ten sposdb, ze:

6) w dniu 6 maja 2003 roku, dzialajac z naruszeniem wigzacego go przepisu art. 5 a ust.1 Ustawy z dnia 8 sierpnia
1996 roku o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa ( Dz.U. Nr 106, poz.493 z pdzn.
zm) nie dopeknil ciazacych na nim obowiazkéw w ten sposéb, ze zaniechal dokonania wyceny celem ustalenia
wartoSci rynkowej pakietu 281 udzialow, jakie (...) posiadal w spodlce prawa handlowego (...) sp. z o0.0. a ktére
zamierzal zbyé w/w spolce, a takze nie wystapil z wnioskiem o wyrazenie zgody przez Ministra Skarbu Panstwa
na rozporzadzenie pakietem posiadanych udzialéw, jak réowniez nie zawiadomil organu zalozycielskiego jakim



wowczas byl Minister Gospodarki o zamiarze dokonania w/w czynno$ci prawnej, a nastepnie zawarl, poprzedzona
wczesniejszymi ustaleniami, w tym zawartymi w umowie — porozumieniu z dnia 9 kwietnia 2003 roku, umowe
zbycia celem umorzenia w/w 281 udzialow, przyjmujac cene jednego udziatu na kwote 100 zlotych, mimo, iz wartoéé
ksiegowa udzialu wynosila 4 014, 40 zlotych, zas wyliczona przez biegltego wartos¢ rynkowa jednego udzialu wynosita
2947 zlotych, czym spowodowal szkode w majatku Instytutu, a tym samym Skarbu Panstwa, na laczna kwote 1 099
946,40 zlotych;

7) w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku, nie dopehil cigzacych na nim obowigzkéw w
zakresie dyscypliny finanséw publicznych, w szczeg6lnoéci dziatajac wbrew Rozporzadzeniu Ministra Nauki w sprawie
szczegblowych warunkoéw i sposobu gospodarki finansowej jednostek badawczo — rozwojowych (Dz.U. Nr 153, poz.
1764), oraz Ustawie z dnia 25 wrze$nia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U.02.112.981) permanentnie
decydowal o przyznaniu darowizn rzeczowych i pienieznych, przy czym tych pierwszych na rzecz spo6iki prawa
handlowego (...), za$ tych drugich na cele ,spolecznie uzyteczne”, czym wyrzadzil szkode Instytutowi a tym samym
Skarbowi Panistwa w lacznej kwocie 270 122,65 zlotych;

8) w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku, nie dopehil cigzacych na nim obowigzkéw w
zakresie dyscypliny finansow publicznych w ten sposob, ze systematycznie, poczawszy od aneksu datowanego na
dzien 8 grudnia 1998 roku rokrocznie podpisywal aneksy do umowy z dnia 9 czerwca 1989 roku, zawartej miedzy
(...), a (...) sp. z 0.0. w K. na organizacje narad dyrektoréw, konferencji, sympozjéow, szkolen, etc., przy czym juz
wskazany wyzej aneks, a nastepnie aneks z dnia 13 grudnia 1999 roku czynily niewazna wskazana umowe, gdyz w
Swietle Ustawy o zamowieniach publicznych z dnia 29 sierpnia 1997 roku wszelkie zmiany warunkéw umowy (jakie
wskazane aneksy zawieraly) przerywaly umowy zawarte przed wejéciem w Zycie tej ustawy, co wskazuje, ze w wyniku
tych dzialan Instytut poniést szkode w lacznej wysoko$ci 109 702,77 zlotych, na ktéra wpltyw mialy tak wydatki z tytutu
bezprawnego funkcjonowania w obrocie wskazanej umowy ( ryczalty miesieczne), jak tez refakturyzowane wydatki
ponoszone przez (...) z tytulu kosztoéw zwigzanych z organizowanymi przez (...) naradami dyrektoréw i stuzb, podczas
gdy $wiadczone ustugi w postaci zaréwno narad i szkolen, jak rowniez wydawanych przez w/w kwartalnych biuletynow
informacyjnych byly nieprzydatne dla zleceniobiorcy, dzialajac na szkode Instytutu, a tym samym Skarbu Panstwa;

9) w okresie od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, nie majac zamiaru, ani mozliwos$ci
zatrudnienia w (...) absolwentow studidéw wyzszych, przekroczyt swoje uprawnienia w zakresie dyscypliny finanséw
publicznych w ten spos6b, ze podpisywal ze studentami, rekrutujacymi sie gléwnie z rodzin pracownikow
Instytutu i znajomych dyrektora, umowy w przedmiocie przyznania stypendiéw fundowanych, oraz platnych praktyk
studenckich, ktére w przypadku braku mozliwos$ci zatrudnienia w (...), byly stypendiami bezzwrotnymi, a dodatkowo,
od stycznia 2002 roku czynil to wbrew rozporzadzeniu Ministra Nauki z dnia 12 grudnia 2001 roku w sprawie
szczegblowych warunkéw i sposobu gospodarki finansowej jednostek badawczo - rozwojowych (Dz.U. Nr 153, poz.
1764), ktére zakazywalo tworzenia funduszu stypendialnego i czynienia odpiséw na ten fundusz, i tak:

« zarok 1999 - 32 255 zlotych,
« zarok 2000 - 31 336 zlotych,
« zarok 2001 - 53 320 zlotych,
« zarok 2002 - 57 150 zlotych,
« zarok 2003 — 55 880 zlotych,
« zarok 2004 - 55 183 zlotych,

czym lacznie spowodowal szkode w wysokoSci 285 124 zlotych dzialajac na szkode Instytutu, a tym samym Skarbu
Panstwa.



10) w okresie od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, pod pretekstem powierzenia n/w
pracownikom stanowisk pelnomocnikéw i koordynatoréw przekroczyt swoje uprawnienia w zakresie dysponowania
finansami publicznymi w ten sposob, ze przyznawal wybranym pracownikom (...) niezgodne z Zakladowym Ukladem
Zbiorowym Pracy premie do wynagrodzenia i tak:

a) H. A., z tytulu powolania na stanowisko (...)w okresie od 1 sierpnia 2000 roku do 31 lipca 2001 roku premie
w wysokosci 140% wynagrodzenia zasadniczego, zwiekszong z dniem 1 sierpnia 2001 roku do 170%, a nastepnie z
dniem 1 lutego 2002 roku na okres do 31 grudnia 2002 roku premie w wysokos$ci 140% wynagrodzenia zasadniczego
z tytulu opracowania dotyczacego dzialalno$ci rozwojowej, a nastepnie w okresie 1 lutego 2002 roku do 31 grudnia
2002 roku premie w wysoko$ci 170% i dalej do dnia 31 grudnia 2003 roku za dalsze koordynowanie wskazanych prac,
premie w wysoko$ci 140%, co dato lacznie w opisanym okresie kwote 93 297,60 zlotych ponad przystugujaca premie
przewidziang (...),

b) A. A, z tytulu powolania w okresie od 1 lutego 2004 roku do 31 grudnia 2004 roku na stanowisko (...)premie w
wysokos$ci 250% wynagrodzenia zasadniczego, podczas gdy koordynowanie w/w prac lezalo w zakresie obowiazkow
innej osoby zatrudnionej w (...), co lacznie dato kwote 48 902,70 zlotych ponad przystlugujaca premie przewidziang

()

¢) A. B., z tytulu powolania w okresie od 1 maja 2001 roku do dnia 31 grudnia 2004 roku na stanowisko (...),
premie w wysoko$ci 80% wynagrodzenia zasadniczego, podczas gdy koordynowanie w/w prac lezalo w podstawowym
zakresie obowigzkow zaréwno w/w jak i w gestii innych pracownikéw co lacznie dalo kwote 34 689,60 zlotych ponad
przystugujaca premie przewidziang (...),

d) J. D., z tytulu powolania w okresie od 1 maja 2001 roku do dnia 31 grudnia 2004 roku na stanowisko (...) premie w
wysokos$ci 80% wynagrodzenia zasadniczego, podczas gdy koordynowanie w/w prac lezalo w podstawowym zakresie
obowiazkow w/w, co lacznie dalo kwote 28 124,81 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziang (...),

e) W. H., z tytulu z opracowania, nadzoru i realizacji produkcji malotonazowej §rodka nawilzajacego w okresie od
1 stycznia 2004 roku do 28 lutego 2004 roku premie w wysokoéci 80% wynagrodzenia zasadniczego, oraz od dnia
1 marca 2004 roku do dnia 31 grudnia 2004 roku premie w wysokoSci 100% wynagrodzenia zasadniczego, podczas
gdy koordynowanie w/w prac, pozostawalo w gestii poszczegblnych wydzialow badawczych Instytutu, co tacznie dato
kwote 11 563,20 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziang (...),

f) L. L, z tytulu powolania w okresie od 1 stycznia 2002 roku na stanowisko (...) a nastepnie (...)(...)premie w
wysokos$ci 90% wynagrodzenia zasadniczego, podwyzszong w okresie od 1 stycznia 2003 roku do 150% wynagrodzenia
zasadniczego, a nastepnie w okresie od 1 stycznia 2004 roku do 31 grudnia 2004 roku zmieniong na 120%
wynagrodzenia zasadniczego, podczas gdy koordynowanie w/w prac, lezalo w podstawowym zakresie obowiazkdéw w/
w, co tacznie dalo kwote 65 554 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziana (...),

g) M. K. (1), z tytulu powolania w okresie od 1 pazdziernika 2000 roku na stanowisko (...) do C. premie w wysoko$ci
100% wynagrodzenia zasadniczego, podwyzszona od 1 maja 2001 roku do 150% wynagrodzenia zasadniczego, a
nastepnie od 1 sierpnia 2001 roku do 180% wynagrodzenia zasadniczego, zmniejszona nastepnie od 1 lutego 2002
roku do 150% wynagrodzenia zasadniczego i od 1 lutego 2003 roku do 1 czerwca 2003 roku do 95% wynagrodzenia
zasadniczego, podczas gdy koordynowanie w/w prac, pozostawalo w gestii innego wydziatu instytutu, co lacznie dato
kwote 64 374,85 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziana (...),

h) L. K, z tytulu powolania w dniu 15 czerwca 2000 roku na stanowisko (...)premie w wysoko$ci 100% wynagrodzenia
zasadniczego, ktora pobieral od 1 lipca 2000 roku do 31 grudnia 2003 roku, zwiekszong nastepnie od 1 lipca 2004
roku do 31 grudnia 2004 roku do 140% wynagrodzenia zasadniczego, przy czym od 1 lutego 2003 roku funkcja jaka
peknil zostala uwzgledniona w zakresie jego wylacznych obowigzkow, zas do 31 stycznia 2003 roku pobieral premie



we wspomnianej wyzej wysokosci za czynnoSci mieszczace sie w zakresie obowiazkéw innych pracownikéw, co tacznie
dalo kwote 26 280 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziana (...),

i) L K., z tytulu powolania na stanowisko (...) (...) premie w wysokoSci 80% wynagrodzenia zasadniczego, ktora w/
w pobierala w okresie od 1 lipca 2000 roku do dnia 31 stycznia 2002 roku, podczas gdy w/w czynnoSci nalezaly
do podstawowego zakresu jej obowiazkéw, co lacznie dalo kwote 12 380,80 zlotych ponad przyslugujaca premie
przewidziana (...),

j) M. K. (2), ksiegowej ds. plac w okresie od dnia 1 wrze$nia 2003 roku z tytulu ustalenia kapitalu poczatkowego dla
pracownikéw Instytutu premie w wysokoSci 90% wynagrodzenia zasadniczego, za$ od 1 marca 2004 roku do dnia 31
grudnia 2004 roku premie w wysoko$ci 100% wynagrodzenia zasadniczego z tytulu pelienia funkgji (...), podczas
gdy w/w czynno$ci nalezaly do podstawowego zakresu jej obowigzkow, jako pracownika na stanowisku ksiegowej, co
lacznie dalo kwote 17 055,82 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziang (...),

k) M. M. (1), z tytulu powolania w okresie od 1 lutego 2003 roku do dnia 31 grudnia 2004 roku na stanowisko (...) dla
(...) premie w wysoko$ci 100% wynagrodzenia zasadniczego, podczas gdy w/w czynnoSci nalezaty do podstawowego
zakresu jej obowigzkow, co lacznie dato kwote 32 171,10 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziang (...),

1) S. M., z tytulu powolania w okresie od 1 lutego 2001 roku do dnia 31 grudnia 2004 roku na stanowisko (...) premie
w wysoko$ci 100% wynagrodzenia zasadniczego, podczas gdy w/w czynno$ci nalezaly do podstawowego zakresu jego
obowiazkdw, co lacznie dato kwote 62 128,20 zlotych ponad przystlugujaca premie przewidziana (...),

m) J. M. (1), z tytulu powolania w okresie od 1 wrze$nia 2002 roku na stanowisko (...) premie w wysokoéci 100%
wynagrodzenia zasadniczego, podwyzszonga nastepnie w okresie od 1 czerwca 2004 roku do dnia 31 grudnia 2004
roku do 120% wynagrodzenia zasadniczego, podczas gdy w/w czynno$ci nalezaly do podstawowego zakresu jego
obowiazkdw, co lacznie dato kwote 47 742 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziana (...),

n) N. N., z tytulu powotania w dniu 31 grudnia 2001 roku na stanowisko (...) (...) premie w wysokoSci 80%
wynagrodzenia zasadniczego, przystugujaca od 1 lutego 2002 roku i obowigzujaca do dnia 31 grudnia 2002 roku, za$
od dnia 1 marca 2003 roku podwyzszong do 150 wynagrodzenia zasadniczego z tytutu pelnienia funkcji koordynatora
w takim samym zakresie, a nastepnie w okresie od 1 stycznia 2004 roku premie w wysokoéci 100%, wynagrodzenia
zasadniczego i od 1 marca 2004 roku do 31 grudnia 2004 roku premie w wysoko$ci 120% wynagrodzenia zasadniczego,
podczas gdy w/w czynno$ci nalezaly do podstawowego zakresu jej obowigzkow jako (...), co dalo w caloéci 39 011
zlotych, ponad przystugujaca premie przewidziang (...),

0) A.P. (1), z tytulu powotania w dniu 1 marca 2004 roku na stanowisko (...) premie w wysoko$ci 100% wynagrodzenia
zasadniczego, ktora pobierala do dnia 31 grudnia 2004 roku, podczas gdy w/w czynnoSci nalezaly do podstawowego
zakresu jej obowigzkow, co tgeznie dalo kwote 13 519,60 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziang (...),

p) Z.P., z tytulu powolania w dniu 1 lipca 1999 roku na stanowisko (...)ze Spoéika (...) w sprawach majatkowych i w
zakresie restrukturyzacji Instytutu premie w wysoko$ci 140% wynagrodzenia zasadniczego, ktora pobierala do dnia 30
czerwca 2000 roku, zwiekszong nastepnie w okresie od 1lipca 2000 roku do 170% wynagrodzenia zasadniczego, a od 1
sierpnia 2001 roku z tytulu powolania na stanowisko (...) (...) premie w wysoko$ci 220% wynagrodzenia zasadniczego,
obnizong w dniu 1 lutego 2002 roku do 180% wynagrodzenia zasadniczego a od 1 kwietnia 2002 roku obnizona do
100% wynagrodzenia zasadniczego, kt6ra pobierata do dnia 31 grudnia 2003 roku, podczas gdy funkcja ta pokrywala
sie z zakresem koordynacji powierzonej H. A., co lgcznie dalo kwote 99 652,30 zlotych ponad przyshugujaca premie
przewidziang (...),

qQ) H. P., z tytulu powolania w okresie od 1 sierpnia 2000 roku na stanowisko (...)premie w wysokosci 80%
wynagrodzenia zasadniczego, podwyzszona nastepnie od dnia 17 wrze$nia 2004 roku do 100% wynagrodzenia
zasadniczego, ktéra pobierala do dnia 31 grudnia 2004 roku, podczas gdy w/w czynno$ci miescily sie w zakresie



obowiazkdéw innych pracownikéw co lacznie dalo kwote 36 602,20 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziana

(),

r) T. C., z tytulu powolania w okresie od 1 lutego 2001 roku na stanowisko (...) premie w wysokoéci 100%
wynagrodzenia zasadniczego zmniejszong nastepnie od 1 lutego 2002 roku do 70% wynagrodzenia zasadniczego, a
od 1 stycznia 2004 roku premie w wysoko$ci 90% wynagrodzenia zasadniczego ktora pobierala do dnia 31 grudnia
2004 roku, podczas gdy w/w czynno$ci nalezaly do podstawowego zakresu jej obowiazkdéw, co tacznie dalo kwote 43
652,35z ponad przystugujaca premie przewidziana (...),

s) J.S. (1), z tytulu powolania w okresie od 1 listopada 2004 roku na stanowisko (...)premie w wysokoéci 120%
wynagrodzenia zasadniczego, ktora pobierala do dnia 31 grudnia 2004 roku, za koordynowanie dzialan mieszczacych
sie w zakresie kompetencji innej osoby zatrudnionejw (...), co lacznie dalo kwote 3 971,20 zlotych ponad przystugujaca
premie przewidziang (...),

1) J.S. (2), z tytulu powolania w okresie od 1 grudnia 2003 roku do dnia 31 grudnia 2004 roku na stanowisko (...),
a nastepnie (...)premie w wysokoéci 100% wynagrodzenia zasadniczego, za czynnoSci lezace w kompetencji innego
wydziahu, co lgcznie dalo kwote 13 665,60 ztotych ponad przystugujaca premie przewidziang (...),

u) B.T. (1), z tytulu powolania w okresie od 1 pazdziernika 2000 roku do dnia 31 grudnia 2003 roku na funkcje
(...), premie w wysokoSci 80% wynagrodzenia zasadniczego, podczas gdy w/w czynnoSci mieScily sie w zakresie
obowiazkéw innych pracownikoéw, co lacznie dato kwote 31 828 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziana

(),

v) B.T. (2), z tytulu powierzenia w okresie od 1 lipca 2003 roku do 30 kwietnia 2004 roku funkgji (...) B. (...)w
Zespole (...) (...) premie w wysokoSci 50% wynagrodzenia zasadniczego, a nastepnie w okresie od 1 maja 2004 roku
do dnia 31 grudnia 2004 roku premie w wysoko$ci 65% wynagrodzenia zasadniczego, pomimo tego, iz nie pelnil juz
zadnej funkcji, podczas, gdy (...) przewidywat odpowiednio 40% premii dla kierownikéw i 28% premii dla pozostatych
pracownikéw, co lacznie dalo kwote 7 201,41 zlotych ponad przystugujaca premie przewidziang (...),

w) K. W., wzwigzku z powierzeniem jej w okresie od 1 wrze$nia 2003 roku do 31 grudnia 2004 roku zadania ustalenia
kapitalu poczatkowego dla pracownikéw Instytutu premie w wysokoSci 90% wynagrodzenia zasadniczego, podczas
gdy w/w czynno$ci nalezaly do podstawowego zakresu jej obowigzkow oraz innej osoby, co lacznie dalo kwote 12
395,80 zlotych ponad przyshlugujaca premie przewidziang (...);

11) w okresie od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, wbrew obowigzujacym regulacjom w
przedmiocie przydzielania nagrod z R. Dyrektora (...) tworzonej z (...), a to Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 7
sierpnia 1991 roku, Rozporzadzenia Ministra Nauki z dnia 12 grudnia 2001 roku, oraz Zarzadzen Dyrektora Instytutu
nr (...) z dnia 10 grudnia 2001 roku oraz nr (...) z dnia 5 kwietnia 2004 roku przekroczyl swoje uprawnienia w ten
sposob, ze przyznal nagrody w lacznej kwocie 39 406,13 zlotych osobom nie zwigzanym zaréwno bezposrednio jak
i posrednio z praca badawcza oraz wdrozeniowa, tj. adwokatowi M. S. (1) w kwocie 30.500,00 zlotych, oraz radcy
prawnemu P. B. w kwocie 8.906,13 zlotych, podczas gdy Srodki zdeponowane na w/w rezerwie winny by¢ przeznaczane
na wyplate nagrod pracownikom Instytutu lub osobom spoza Instytutu za wklad pracy w osiagniecie efektow przez
podmiot wdrazajacy wyniki badan naukowych lub prac rozwojowych jednostki badawczo - rozwojowej i przekazujacy
§rodki na rzecz Instytutu;

czym lacznie spowodowal szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w lacznej wysokosci 2 650 066,09 zlotych na
szkode (...), a tym samym Skarbu Panstwa, tj. o przestepstwo z art. 296 § 3 k.k. (k. 10543-10630).

W pierwszym wyroku zapadlym w tej sprawie w dniu 4 wrze$nia 2012r. sygn. akt III K — 67/11 (k. 10999-11008,
11024-11130) Sad Okregowy w Opolu orzek} nastepujaco:




I. przyjal, ze dzialanie A. G. (1) w ramach zarzutu aktu oskarzenia polegalo na tym, ze w okresie od 1 stycznia 1999
roku do 21 listopada 2004 roku w K., w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, pelniac
— z powolania Ministra Gospodarki, w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 31 grudnia 2003 roku — funkcje Dyrektora
Instytutu (...) z/s w K., a nastepnie w okresie od 1 stycznia 2004 roku do 21 listopada 2004 roku — z powolania Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej — funkcje Kierownika wskazanej jednostki badawczo — rozwojowej, poprzez
przekroczenie uprawnien i niedopelnienie obowiazkow, wynikajacych tak z ustawy, aktu powolania, jak i uregulowan
wewnetrznych (...) dzialal na jego szkode, w ten sposob, ze:

« w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku, nie dopehit cigzacych na nim obowigzkow w
zakresie dyscypliny finansow publicznych, w szczegoélnosci dzialajac wbrew Rozporzadzeniu Ministra Nauki w
sprawie szczegdtowych warunkow i sposobu gospodarki finansowej jednostek badawczo — rozwojowych (Dz.U.
Nr 153, poz. 1764), oraz Ustawie z dnia 25 wrze$nia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz.U.02.112.981)
permanentnie decydowal o przyznaniu darowizn rzeczowych i pienieznych, przy czym tych pierwszych na rzecz
spo6tki prawa handlowego (...), za$ tych drugich na cele ,spolecznie uzyteczne”, czym wyrzadzil szkode Instytutowi
a tym samym Skarbowi Panstwa w lacznej kwocie 274.310,18 zlotych;

« w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku, nie dopehit cigzacych na nim obowigzkow w
zakresie dyscypliny finanséw publicznych w ten spos6b, ze pomimo obowiazujacych zapisow umowy z dnia 9
czerwca 1989 roku, zawartej miedzy (...), a (...) sp. z 0.0. w K. na organizacje narad dyrektoréw, konferencji,
sympozjow, szkolen, etc. oraz jej anekséw, doprowadzit do ponoszenia przez Instytut dodatkowych, ponad
ustalona cene umowna, z powyzszego tytulu nieuzasadnionych kosztéw w lacznej wysokosci 30.884,44 zl,
zwiazanych z organizowanymi przez (...) dla (...) naradami dyrektorow i stuzb, czym dzialal na szkode Instytutu,
a tym samym Skarbu Panstwa;

« wokresie od dnia 1 stycznia 2002 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, przekroczyt swoje uprawnienia w zakresie
dyscypliny finansoéw publicznych w ten sposoéb, ze podpisywat ze studentami, umowy w przedmiocie przyznania
stypendidéw fundowanych, oraz platnych praktyk studenckich, czyniac to wbrew rozporzadzeniu Ministra Nauki
z dnia 12 grudnia 2001 roku w sprawie szczeg6lowych warunkéw i sposobu gospodarki finansowej jednostek
badawczo - rozwojowych (Dz. U. Nr 153, poz. 1764), ktére nie przewidywalo mozliwo$ci tworzenia funduszu
stypendialnego i czynienia odpiséw na ten fundusz, i tak:

- za rok 2002 - 57.150 zlotych,
- za rok 2003 — 55.880 zlotych,
- za rok 2004 — 55.183 zlotych,

czym lacznie spowodowal szkode w wysoko$ci 166.213 zlotych dzialajac na szkode Instytutu, a tym samym Skarbu
Panstwa;

« w okresie od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, wbrew obowiazujacym regulacjom w
przedmiocie przydzielania nagrod z R. Dyrektora (...) tworzonej z (...), a to Rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 7 sierpnia 1991 roku, Rozporzadzenia Ministra Nauki z dnia 12 grudnia 2001 roku, oraz Zarzadzen
Dyrektora Instytutu nr (...) z dnia 10 grudnia 2001 roku oraz nr (...) z dnia 5 kwietnia 2004 roku przekroczyt
swoje uprawnienia w ten sposob, ze przyznal nagrody w lacznej kwocie 39 406,13 zlotych osobom nie zwigzanym
zaro6wno bezposrednio jak i posrednio z praca badawcza oraz wdrozeniowa, tj. adwokatowi M. S. (1) w kwocie
30.500,00 zlotych, oraz radcy prawnemu P. B. w kwocie 8.906,13 zlotych, podczas gdy $§rodki zdeponowane na
w/w rezerwie winny by¢ przeznaczane na wyplate nagréd pracownikom Instytutu lub osobom spoza Instytutu
za wklad pracy w osiagniecie efektéw przez podmiot wdrazajgcy wyniki badan naukowych lub prac rozwojowych
jednostki badawczo - rozwojowej i przekazujacy srodki na rzecz Instytutu, czym lacznie spowodowal znaczng
szkode majatkowa w tacznej wysokosci 510.813,75 na szkode (...), a tym samym Skarbu Panstwa;



stwierdzajac, ze zachowanie to wyczerpalo dyspozycje przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na podstawie
art. 1§ 2 k.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. postepowanie karne umorzyt;

II. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz A. G. (1) kwote 1918,80 zlotych tytulem
zwrotu poniesionych kosztéw z tytulu obrony.

III. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

W wyniku apelacji wniesionych na niekorzy$¢ oskarzonego przez prokuratora i oskarzyciela positkowego, wyrokiem z

dnia 13 lutego 2013r. sygn. IT AKa — 356/12 Sad Apelacyjny we Wroclawiu uchylil zaskarzony wyrok Sadu Okregowego

w Opolu z dnia 4 wrze$nia 2012r. sygn. akt ITI K — 67/11 i sprawe przekazal temu sagdowi do ponownego rozpoznania
(k. 11188, 11189-11207).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2014r. sygn. akt III K — 40/13 (k.
11415-11420, 11430-11519) Sad Okregowy w Opolu orzekt nastepujaco:

I. w ramach czynu zabronionego opisanego w punkcie I czeéci wstepnej wyroku oskarzonego A. G. (1) uznal
za winnego tego, ze w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku w K. pelniac — z powolania
Ministra Gospodarki, w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 31 grudnia 2003 roku — funkcje Dyrektora Instytutu
(...) z/s w K., a nastepnie w okresie od 1 stycznia 2004 roku do 21 listopada 2004 roku — z powolania Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej — funkcje Kierownika wskazanej jednostki badawczo — rozwojowej, dzialajac w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w zamiarze ewentualnym, poprzez przekroczenie
uprawnien i niedopelnienie szeregu obowiazkéw, wynikajacych tak z ustawy, aktu powolania, jak i uregulowan
wewnetrznych (...), dotyczacych m.in. dbania o interes Instytutu, dzialal na jego szkode, w ten sposéb, ze nie
dopeknil ciazacych na nim obowigzkéw w zakresie dyscypliny finanséw publicznych, w szczegolnoéci dzialajac wbrew
Rozporzadzeniu Ministra Nauki w sprawie szczegdlowych warunkéw i sposobu gospodarki finansowej jednostek
badawczo — rozwojowych (Dz.U. Nr 153, poz. 1764), oraz ustawie z dnia 25 wrze$nia 1981 r. o przedsiebiorstwach
panstwowych (Dz.U.02.112.981) permanentnie decydowatl o przyznaniu darowizn rzeczowych i pienieznych, przy
czym tych pierwszych na rzecz spétki prawa handlowego (...), za$ tych drugich na cele ,,spolecznie uzyteczne”, czym
wyrzadzit szkode Instytutowi (...) z/s w K., a tym samym Skarbowi Panstwa w lacznej kwocie 274.310,18 zlotych, tj.
popehienia przestepstwa z art. 296 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 296 §1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 §1i 2 k.k. oraz art. 70 §1 pkt 1) k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesit
na okres 3 (trzech) lat préby;

ITI. na podstawie art. 71 §1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 180 (sto osiemdziesiat) stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ dziennej stawki na 150 zl (sto piec¢dziesiat zlotych);

IV. na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz zajmowania stanowisk kierowniczych w
przedsiebiorstwach panstwowych oraz spotkach handlowych Skarbu Panstwa, z ktérymi wigze sie posiadanie
uprawnien do dysponowania finansami publicznymi na okres 2 (dwdch) lat;

V. na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 17 stycznia 2006r.;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zw. z art. 616 § 1 pkt 2) k.p.k. zasadzil od oskarzonego A. G. (1) na rzecz Instytutu (...)
z/s w K. kwote 3.480,- zl tytulem kosztéw ustanowienia pelnomocnika w sprawie;

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego A. G. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe w czeéci w
kwocie 10.000,- zl, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajac go od obowigzku ponoszenia kosztow sadowych ponad
10.000,- zl.



Powyzszy wyrok zaskarzyly nastepujace strony procesowe:
1) Prokurator Okregowy w Opolu — na niekorzy$¢ oskarzonego A. G. (1) (k. 11511-11519);

2) oskarzyciel positkowy — Instytut (...) w K., za poSrednictwem swojego pelnomocnika z wyboru, adw. J. P. — w
calosci (k. 11547-11550, 11551-11554);

3) oskarzony A. G. (1), za poérednictwem swojego obroncy z wyboru, adw. C. G. — w calosci (k. 11520-11533,
11534-11546).

Prokurator Okregowy w Opolu, powotujac sie na przepisy art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
wyprowadzeniu przez Sad meriti blednego wniosku o braku dowodéw przesadzajacych o tym, ze oskarzony A. G. (1)
w zakresie wszystkich wskazanych w zarzucie bezprawnych zachowan sprowadzajacych sie do:

+ ponoszenia wydatkéw w kwocie 30.884,44 zlotych z tytulu wspdlpracy z (...) Sp. z 0. 0 z/ S w K. dotyczacej
organizacji narad dyrektorow, konferencji, sympozjoéw oraz szkolen,

« przyznawania przez oskarzonego w latach 1999 — 2004 bezzwrotnych stypendiow fundowanych w tgcznej kwocie
182.953 zlotych,

« przyznawania nagrod z R. Dyrektora (...) tworzonej ze Srodkdw Funduszu Wdrozeniowego adwokatowi M. S. (1)
oraz radcy prawnemu P. B. w lgcznej kwocie 39.406,13 zlotych,

« zbycia w dacie 6 maja 2003 roku, celem umorzenia 281 udzialow jakie (...) posiadal w spdlce (...), a ktore
dodatkowo obarczone zostalo niewlaéciwa ocena Sadu meriti, jakoby popelione zostalo co najwyzej nieumyslnie,
jak réwniez, aby zachowanie to nie wywolalo skutku w postaci umorzenia udziatow a tym samym, aby wyrzadzalo
szkode w majatku (...), co wyklucza mozliwoé¢ przypisania oskarzonemu wszystkich znamion przestepstwa
niegospodarnoéci z art. 296 § 3 k.k., podczas gdy okolicznoSci faktyczno — prawne zbycia rzeczonej puli udzialéw
jednoznacznie §wiadcza o tym, ze A. G. (1) zarzucanego mu czyn dopuscil sie w pelni umys$lnie obejmujac swoim
zamiarem roéwniez wyrzadzenie szkody (...),

nie dzialal w wykonaniu tego samego, z géry powzietego zamiaru realizacji znamion czynu zabronionego z art. 296 § 3
k.k., co w konsekwencji skutkowalo pominieciem wszystkich tych zachowan w opisie czynu, podczas gdy prawidlowa
ocena zachowania oskarzonego A. G. (1), na ktore skladalo sie wielokrotne oraz podejmowane w krotkich odstepach
czasu przekroczenie przez niego uprawnien i niedopehlienie szeregu obowigzkéow, wynikajacych tak z ustawy, aktu
powolania, jak i uregulowan wewnetrznych (...) wyrzadzajace szkode w majatku Instytutu prowadza do wniosku
przeciwnego nakazujgc uznaé sprawstwo i zawinienie A. G. (1) takze we wskazanym powyzej zakresie, w ramach
jednego przestepstwa ciaglego z art. 296 § 3 k.k. wzw. z art.12 k.k.;

2) obraze przepisOw postepowania, a to art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. polegajaca na zaniechaniu przez Sad Okregowy w Opolu
wyjaénienia podstawy prawnej wyroku w zakresie, w jakim zaniechal orzeczenia wobec oskarzonego zobowigzania
do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody, podczas gdy przestanki formalne orzeczenia tego §rodka zostaly
spelnione a oskarzyciel o nalozenie na A. G. (1) takiego obowigzku wnioskowal;

3) obraze przepisOw postepowania, a to art. 624 § 1 k.p.k. polegajaca na zwolnieniu oskarzonego A. G. (1) od
poniesienia w calo$ci na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, podczas gdy sytuacja rodzina, majatkowa oraz
wysoko$¢é osiaganych przez oskarzonego dochodéw jak rowniez wzgledy slusznosci nie wskazuja na to, aby ich
uiszczenie bylo dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.

Podnoszac wskazane zarzuty, na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. prokurator wniést o: uchylenie zaskarzonego wyroku
w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Opolu.



Oskarzyciel positkowy — Instytut (...) w K., za posrednictwem swojego pelnomocnika z wyboru,
adw. J. P., zaskarzonemu wyrokowi zarzucitl:

1) bledy w ustaleniach faktycznych przyjete za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia polegajace na wadliwym
przyjeciu, ze:

a) oskarzony mogl swobodnie, bez zadnych ograniczen wynikajacych z statusu kierowanej przezen jednostki,
ustali¢ cene zbycia w celu umorzenia 281 udzialéw w (...) sp. z 0.0." nalezacych do Instytutu (...), na kwote 100 zl
za kazdy z nich, bez dokonania jakiejkolwiek weryfikacji ich rzeczywistej wartosci, w wyniku czego doprowadzil do
uszczuplenia aktywow majatkowych kierowanej przez siebie jednostki o kwote nie nizsza niz dwa miliony zlotych,
doprowadzajac w konsekwencji do wyrzadzenia szkody w wielkich rozmiarach;

b) nalezace do (...) udzialy w (...) sp. z o. o. podlegaly zbyciu na rzecz tej spolki w rezimie umorzenia
przymusowego okre§lonego art. 199 § 2 k.s.h. (w brzmieniu obowiazujacym w roku 2003), w zwiazku z czym
dla ustalenia ich wartoSci umorzeniowej nalezalo przyja¢ warto$¢ ksiegowa — a przyjeto kwote 50 zl za kazdy
udzial, co w oczywisty sposéb do prowadzito do razacego zanizenia wyrzadzonej przez oskarzonego szkody, a
wrecz konstatacji iz w ogole jej nie bylo;

¢) sprzecznym ze stanem faktycznym i prawnym ustaleniu, ze do zbycia 281 udzialow w (...) sp. z o. 0. nie
doszlo wskutek zaistnienia tzw. bezskutecznoS$ci zawieszonej wynikajacej z bezczynnoéci organu nadzoru, co w
konsekwencji doprowadzilo do wniosku, ze (...) nie poniosto zadnej szkody, a wrecz jest dalej wlaScicielem
umorzonych udzialéw, przy calkowitym pominieciu konstytutywnego skutku w postaci ujawnienia zmian
wynikajacych z umorzenia udzialéw w Krajowym Rejestrze Sagdowym;

2) naruszenie prawa materialnego, w tym art. 12 k.k. oraz art. 296 § 3 kk. przez brak ich zastosowania w
sytuacji, gdy dzialania i zaniechania oskarzonego podejmowane w zakresie zarzadzania mieniem (...) stanowily
nierozlaczng calo$é, a poszczegdlne czynnosci zarzadcze nie podlegaly wyodrebnieniu funkcjonalnemu lub
czasowemu, co w konsekwencji doprowadzilo do zakwalifikowania wyodrebnionych jednostek redakcyjnych
zawartych w akcie oskarzenia jako odrebnych przestepstw i w rezultacie do stwierdzenia przez Sad I instancji, iz
nie stanowia one przestepstw z uwagi na brak wypelnienia znamion ustawowych w postaci znacznej lub wielkiej
szkody.

Podnoszac powyzsze zarzuty, oskarzyciel positkowy, z uwagi na tres¢ art. 454 § 1 k.p.k., wniést o:
1) uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;
2) zasadzenie na rzecz oskarzyciela positkowego kosztow zastepstwa adwokackiego.

Oskarzony A. G. (1), za posrednictwem swojego obroncy z wyboru, adw. C. G., powolujac sie na przepisy
art. 438 pkt 211 3 k.p.k., zaskarzonemu wyrokowi zarzucit.

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na wadliwym ustaleniu, ze:

1) oskarzony dziatal ,,w wykonaniu z gory powzietego zamiaru" w zamiarze wynikowym, co skutkowalo bezzasadnym
przyjeciem konstrukeji art. 12 k.k. do zachowan oskarzonego za okres 1999-2004;

2) oskarzony odpowiada za wszystkie darowizny przyznane przez (...) w latach 1999-2004, wobec braku wykazania
istnienia zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy powstaniem szkody u pokrzywdzonego jako wynik realizacji
znamion czynno$ciowych wylacznie przez oskarzonego;

3) warto$¢ szkody wynosi 274.310,18 zl, mimo podwdjnego zaliczenia do lacznej wartoéci szkody kwoty z tytulu
darowizn rzeczowych oraz wskutek uznania jako darowizny platnoéci za faktury VAT i rachunki, a takze w nastepstwie



uznania za darowizny §wiadczen ekwiwalentnych, oraz w sytuacji bezzasadnego przyjecia, iz warto§¢ darowizn
rzeczowych stanowi w ogole szkode w ramach czynu ciaglego, a takze wobec nieprzeprowadzenia i nierozwazenia
dowodow na okoliczno$é rzeczywistej szkody z tytulu tzw. darowizn;

4) oskarzony dzialajac wwykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w zamiarze ewentualnym
poprzez przekroczenie uprawnien i przekroczenie obowigzkdéw wyrzadzil (...) B. znaczna szkode majatkowa,
podczas gdy ze zgromadzonych dowodoéw, w tym z wyjasnien oskarzonego wynika, ze nie obejmowal umyslnoscia
mozliwo$ci wyrzadzenia szkody w znacznych rozmiarach, a skoro tak to in tempore crimini dzialala w warunkach
usprawiedliwionego bledu co do okolicznosSci stanowigcej znamie typu czynu zabronionego z art. 28 § 1 kk., aw
konsekwencji czyn z art. 296 § 1 k.k. oskarzony mogl popelié jedynie nieumyslnie, podczas gdy naduzycie zaufania
jest przestepstwem o stronie podmiotowej wylacznie umyslnej, a umyslnoécia sprawcy muszg by¢ objete wszystkie
znamiona tegoz czynu, w tym mozliwo$¢ wyrzadzenia znacznej szkody majgtkowej;

I1. obraze przepisbw prawa procesowego, ktora miala wplyw na tresé¢ skarzonego wyroku:

a) art. 2 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie za podstawe skarzonego orzeczenia niepelnych, a przez to nietrafnych ustalen
faktycznych, nie odpowiadajacych prawdzie obiektywnej, czym naruszono zasade prawdy materialnej;

b) art. 5 § 2 k.p.k. wobec przypisania oskarzonemu sprawstwa w zakresie wszystkich darowizn dokonanych przez (...)
B. w okresie 1999 — 2004, pomimo iz cze$¢ z nich budzi watpliwoSci w zakresie osoby polecajacego jej dokonanie, a
cze$¢ pozostawala w zgodzie z celami statutowymi Instytutu, inne za$ stanowily bezpodstawnie uznane za darowizny
Swiadczenia ekwiwalentne;

c¢) art. 410 k.p.k. poprzez wydanie wyroku na podstawie tylko czesci caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy, a wiec z pominieciem innych istotnych (opisanych w petitum apelacji i jej uzasadnieniu) okolicznosci
faktycznych przedmiotowej sprawy;

d) art. 7k.p.k. poprzez przekroczenie dyrektywy swobodnej oceny dowoddw, wskutek naruszenia zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, w nastepstwie blednego ustalenia wyzej wymienionych
faktow, nieustalenia, a zatem i nieuwzglednienia wszystkich okoliczno$ci wskazanych w apelacji, ktore byly istotne dla
prawidlowego rozstrzygniecia sprawy, wynikiem czego bylo wydanie orzeczenia na podstawie niezweryfikowanych i
nierozwazonych ustalen oskarzyciela w zakresie dotyczacym darowizn;

e) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez:

 zbiorcze powolanie dowodéw w uzasadnieniu skarzonego judykatu w zakresie przypisanych oskarzonemu
darowizn, niewskazania jakie fakty w kwestii iloSci i wielko$ci darowizn Sad uznal za udowodnione lub
nieudowodnione, nadto bez ich indywidualnego rozwazenia, co uniemozliwia ustalanie, na podstawie ktérych
dowoddw Sad ustalil (lub nie ustalil) poszczegolne fakty skladajace sie na podstawe faktyczna skarzonego wyroku
w zakresie darowizn, a w szczegoblnoSci z jakiego dowodu wynika przypisana oskarzonemu $wiadomo$¢ i wiedza
uzasadniajgca przyjecie, iz dzialal w zamiarze ewentualnym;

« niewskazanie, ktére dowody zgromadzone w postepowaniu dowodowym potwierdzaja, iz oskarzony dzialat w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru;

« niezawarcie w uzasadnieniu tegoz wyroku rozwazan i oceny dowodow oraz wykladni zastosowanego prawa, w
tym jego subsumcji do przyjetego za ustalony stanu faktycznego;

f) art. 424 § 2 k.p.k., wobec nieprzytoczenia w uzasadnieniu wyroku okolicznoéci, ktére sad mial na wzgledzie
przy wymiarze kary grzywny (punkt III wyroku) oraz Srodka karnego w postaci zakazu zajmowania stanowisk
kierowniczych (punkt IV wyroku);



nastepstwem naruszenia ktdrych to norm procesowych bylo bledne ustalenie faktéw wskazanych w punkcie I, ktore
przyjeto za podstawe skarzonego rozstrzygniecia, co skutkowalo blednym przypisaniem oskarzonemu sprawstwa
przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k..

Podnoszac powyzsze zarzuty, w imieniu oskarzonego A. G. (1), jego obronica na podstawie art. 427 § 11 art. 437 k.p.k.
wniésl o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego wobec braku znamion przestepstw z art. 296 § 1 k.k.;

2) ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku w calos$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
I instancji.

W odpowiedzi na apelacje oskarzyciela positkowego — Instytutu (...) w K., obronica oskarzonego A. G. (1), adw. C.
G. wniosl o: jej nieuwzglednienie jako oczywiScie bezzasadnej i zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym z tytulu obrony z wyboru wedlug przepisanych norm.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

I. Nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja wniesiona na korzysé oskarzonego A. G. (1) przez jego obronce z wyboru,
gdyz zaskarzony wyrok nie byt dotkniety bledami w ustaleniach faktycznych wskazanymi w tej apelacji oraz nie zostal
wydany z naruszeniem przepiséw procedury karnej wskazanych w apelacji. W konkluzji, Sad Okregowy w Opolu
stusznie przypisal oskarzonemu popelnienie przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k..

Analiza zebranego materialu dowodowego, w szczegdlnosci wyjasnien oskarzonego na tle podejmowanych przez
niego dzialan gospodarczych w imieniu Instytutu (...) w K., czynno$ci poprzedzajacych wspomniane przedsiewziecia
gospodarcze o niezwykle waznym znaczeniu dla Instytutu, a wreszcie na tle treSci zawieranych przez oskarzonego
w imieniu reprezentowanego podmiotu uméw, dowiodly, ze oskarzony dopuscil sie niegospodarnosci powodujac
znaczng szkode dla (...).

Material dowodowy, skonfrontowany z wyjasnieniami oskarzonego i jego dzialaniami gospodarczymi, pozwolil na
przypisanie mu przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. przez dzialanie z zamiarem ewentualnym, gdyz przewidywal, ze nie
dopelnia swoich obowigzkoéw i przekracza uprawnienia w zakresie zajmowania sie interesami Instytutu (...) w K.
oraz prawidlowej gospodarki finansowej, a przy tym godzil sie na to, ze moze to wywotaé¢ znaczne szkody w mieniu
Instytutu.

II. Apelacje Prokuratora Okregowego w Opolu oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego — Instytutu (...) w K.
zashugiwaly na uwzglednienie w cze$ci odnoszacej sie do zakresu przypisanej oskarzonemu karalnej niegospodarnosci
z art. 296 § 1 k.k., natomiast nie znalazly uznania w dalszej czesSci, szczegolnie co do argumentéw, ze przypisane
oskarzonemu przestepstwo powinno by¢ kwalifikowane z art. 296 § 3 k.k., za§ zaskarzony wyrok powinien by¢
uchylony z przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Zaréwno Prokurator Okregowy w Opolu, jak i pelnomocnik oskarzyciela positkowego — Instytutu (...) w K. slusznie
podnosili, ze Sad I instancji dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacego
wplyw na jego tresé, polegajacych na wyprowadzeniu nieuzasadnionego wniosku, iz oskarzony A. G. (1) w zakresie
wszystkich wskazanych w zarzucie bezprawnych zachowan sprowadzajacych sie do:

#.
« ponoszenia wydatkow w kwocie 30.884,44 zlotych z tytulu wspolpracy z (...) Sp. z 0.0. w K. dotyczacej organizacji

narad dyrektoréw, konferencji, sympozjow oraz szkolen,

 przyznawania przez oskarzonego w latach 1999-2004 bezzwrotnych stypendiow fundowanych w tacznej kwocie
182.953 zlotych,



« przyznawania nagrod z R. Dyrektora (...) tworzonej ze §rodkoéow (...)adwokatowi M. S. (1) oraz radcy prawnemu
P. B. w lgcznej kwocie 39.406,13 zlotych,

« zbycia w dacie 6 maja 2003 roku, celem umorzenia 281 udziatéow jakie (...) posiadat w spolce (...),

nie dzialal w wykonaniu tego samego, z gory powzietego zamiaru realizacji znamion czynu zabronionego z art.
296 § 1 k.k.. W konsekwencji, mimo poczynionych przez Sad Okregowy w Opolu prawidlowych ustalen, ze opisane
wyzej zachowania byly niegospodarne i wynikaly z ignorowania przez oskarzonego A. G. (1) obowiazujacych go
zasad dyscypliny finansowej, ktore znal i godzil sie z ich lamaniem, Sad I instancji wyeliminowal je z opisu
czynu przestepnego przypisanego oskarzonemu. Obaj oskarzyciele podnosili jednak stusznie, ze prawidlowa ocena
zachowania oskarzonego A. G. (1), na ktére skladalo sie wielokrotne oraz podejmowane w krotkich odstepach
czasu przekroczenie przez niego uprawnien i niedopehienie szeregu obowigzkow, wynikajacych tak z ustawy, aktu
powolania, jak i uregulowan wewnetrznych (...) wyrzadzajace szkode w majatku Instytutu prowadza do wniosku
przeciwnego nakazujgc uznaé sprawstwo i zawinienie A. G. (1) takze we wskazanym powyzej zakresie, w ramach
jednego przestepstwa ciaglego z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art.12 k k..

Prowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku przez uzupelnienie opisu przestepstwa przypisanego oskarzonemu A. G.
(1), przy czym nie odpowiadalo ono kwalifikacji prawnej z art. 296 § 3 k.k., lecz z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k..
Zaskarzony wyrok Sad Apelacyjny zmienil w stosunku do oskarzonego A. G. (1) w ten sposob, ze:

a) uznal oskarzonego A. G. (1) za winnego przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. polegajacego na tym, ze w
okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku w K., pelniac — z powolania Ministra Gospodarki, w okresie
od 1 stycznia 1999 roku do 31 grudnia 2003 roku — funkcje Dyrektora Instytutu (...) z/s w K., a nastepnie w okresie
od 1 stycznia 2004 roku do 21 listopada 2004 roku — z powolania Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej —
funkcje Kierownika wskazanej jednostki badawczo — rozwojowej, dzialajac w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasowych, majac §wiadomo§é obowigzujacych go przepisow dotyczacych dyscypliny finansowe;j
i godzac sie na ich wielokrotne naruszenie, poprzez przekroczenie uprawnien i niedopelienie szeregu obowiazkow,
wynikajacych z ustawy, aktu powolania i uregulowan wewnetrznych (...) dzialal na jego szkode, czym lacznie
spowodowal znaczng szkode majatkowa w lacznej wysokoS$ci nie mniejszej niz 654.160,75 ztotych na szkode (...), a
tym samym Skarbu Panstwa, w ten sposob, ze:

1) wdniu 6 maja 2003 roku, dzialajac z naruszeniem wiazacych go i obowiazujacych wowczas przepiséw: art. 46a ust.
1iust. 1a ustawy z dnia 25 wrzeénia 1981r. o przedsiebiorstwach panstwowych (w brzmieniu wedtug teksu jednolitego:
Dz. U. z 2002r., Nr 112, poz. 981) w zw. z art. 13 ust. 4 ustawy z dnia 25 lipca 1985r. o jednostkach badawczo-
rozwojowych (w brzmieniu wedlug teksu jednolitego: Dz. U. z 2001r. Nt 33, poz. 388), nie dopelniajac ciazacego na
nim obowiazku zawiadomienia organu zalozycielskiego ktérym woéwczas byt Minister Gospodarki, o zamiarze zbycia
281 udzialéw, jakie (...) posiadal w spdlce prawa handlowego (...) sp. z 0.0., w tym o zawartej w tym zakresie umowie
— porozumieniu z dnia 9 kwietnia 2003 roku, w ktérym cene jednego udzialu okreélono na 100 zlotych, a takze
obowiazku podjecia czynno$ci zmierzajacych do ustalenia wartosci rynkowej wspomnianych udzialéw, zawart umowe
sprzedazy wspomnianych udzialy celem umorzenia (...) sp. z 0.0. za kwote laczng 28.100,- zlotych, czym spowodowal
szkode w majatku Instytutu, a tym samym Skarbu Panistwa, na laczng kwote nie mniejsza niz 126.450,- zlotych;

2) w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku, nie dopekil ciazacych na nim obowigzkéw w zakresie
dyscypliny finanséw publicznych, w szczegdlnosci dziatajac wbrew Rozporzadzeniu Ministra Nauki z dnia 12 grudnia
2001r. w sprawie szczegdtowych warunkow i sposobu gospodarki finansowej jednostek badawczo — rozwojowych
(Dz. U. z 2001r. Nr 153, poz. 1764), oraz ustawie z dnia 25 wrzeSnia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych
(w brzmieniu wedlug teksu jednolitego: Dz. U. z 2002r., Nr 112, poz. 981) permanentnie decydowal o przyznaniu
darowizn rzeczowych i pienieznych, przy czym tych pierwszych na rzecz spotki prawa handlowego (...), za$ tych
drugich na cele ,spolecznie uzyteczne”, czym wyrzadzil szkode Instytutowi a tym samym Skarbowi Panstwa w lacznej
kwocie 274.310,18 zlotych;



3) w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku, nie dopelnil ciazacych na nim obowigzkow w
zakresie dyscypliny finanséw publicznych w ten sposob, ze pomimo obowiazujacych zapisdbw umowy z dnia 9 czerwca
1989 roku, zawartej miedzy (...), a (...) sp. z 0.0. w K. na organizacje narad dyrektoréw, konferencji, sympozjow,
szkolen, etc. oraz jej aneksow, doprowadzil do ponoszenia przez Instytut dodatkowych, ponad ustalong cene umowna,
z powyzszego tytulu nieuzasadnionych kosztéw w lacznej wysokosci 30.884,44 zl, zwigzanych z organizowanymi przez
(...) dla (...) naradami dyrektoréw i shuzb, czym dzialal na szkode Instytutu, a tym samym Skarbu Panstwa;

4) okresie od dnia 20 wrzeénia 2000 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, nie majac zamiaru, ani mozliwosci
zatrudnienia w (...) absolwentéw studiow wyzszych, przekroczyt swoje uprawnienia w zakresie dyscypliny finansow
publicznych w ten sposéb, ze podpisywal ze studentami, rekrutujacymi sie gtéwnie z rodzin pracownikéw Instytutu i
znajomych dyrektora, umowy w przedmiocie przyznania stypendiow fundowanych oraz ptatnych praktyk studenckich,
ktore w przypadku braku mozliwoéci zatrudnienia w (...), byly stypendiami bezzwrotnymi, czym lacznie spowodowal
szkode w wysokosci 183.110,- zlotych dzialajgc na szkode Instytutu, a tym samym Skarbu Panstwa a w szczegolnoSci:

#.

» w okresie od 20 wrze$nia 2000 roku do 31 grudnia 2001r. udzielil bezzasadnie stypendium fundowanego w
lacznej wysokosci 9.300,- zlotych (po 620,- zlotych miesiecznie) 1. D., ktérej kierunek studiow (politologia) nie
byl zwiazany z zakresem dzialalno$ci i prac badawczych (...),

« wokresie od 1 stycznia 2001 roku do 31 grudnia 2001r. udzielit bezzasadnie stypendium fundowanego w lacznej
wysokos$ci 7.440,- zlotych (po 620,- zlotych miesiecznie) B. C., ktorej kierunek studiéow (socjologia) nie byl
zwigzany z zakresem dzialalno$ci i prac badawczych (...),

» wokresie od stycznia 2002 roku udzielal stypendiéw fundowanych wbrew rozporzadzeniu Ministra Nauki z dnia
12 grudnia 2001r. w sprawie szczegélowych warunkéw i sposobu gospodarki finansowej jednostek badawczo
— rozwojowych (Dz. U. z 2001r. Nr 153, poz. 1764), ktére nie przewidywalo mozliwoSci tworzenia funduszu
stypendialnego i czynienia odpis6w na ten fundusz, w tym: za 2002r. — w wysoko$ci 57.150,- zlotych; za 2003r.
— w wysokosci 55.880,- zlotych oraz za 2004r. — w wysokosci 53.340,- zlotych, w tym takze bezzasadnie: I. D., B.
C.iK. F., ktorych kierunki studiéw nie byly zwigzane z zakresem dzialalnosci i prac badawczych (...);

5) w okresie od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, wbhrew obowiazujacym regulacjom
w przedmiocie przydzielania nagréod z R. Dyrektora Naczelnego tworzonej z Funduszu Wdrozeniowego, a to
Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 7 sierpnia 1991 roku, Rozporzadzenia Ministra Nauki z dnia 12 grudnia
2001r. w sprawie szczegotowych warunkow i sposobu gospodarki finansowej jednostek badawczo - rozwojowych
(Dz. U. z 2001r. Nr 153, poz. 1764) oraz Zarzadzen Dyrektora Instytutu: nr 15 z dnia 10 grudnia 2001r. oraz nr
5 z dnia 5 kwietnia 2004r. przekroczyl swoje uprawnienia w ten sposob, ze przyznal nagrody w lacznej kwocie
39.406,13 zlotych osobom niezwiazanym zaré6wno bezpo$rednio, jak i posrednio, z praca badawcza oraz wdrozeniowa,
tj. adwokatowi M. S. (1) w kwocie 30.500,- zlotych, oraz radcy prawnemu P. B. w kwocie 8.906,13 zlotych, podczas gdy
srodki zdeponowane na wymienionej rezerwie winny by¢ przeznaczane na wyplate nagréod pracownikom Instytutu
lub osobom spoza Instytutu za wklad pracy w osiggniecie efektéw przez podmiot wdrazajacy wyniki badah naukowych
lub prac rozwojowych jednostki badawczo - rozwojowej i przekazujacy Srodki na rzecz Instytutu;

Poniewaz kara orzeczona przez Sad Okregowy w Opolu wobec oskarzonego A. G. (1) nie jawila sie jako razaco
niewspolmierna, po zmianie opisu przestepstwa przypisanego oskarzonemu A. G. (1), Sad Apelacyjny na podstawie
art. 296 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie
art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres 3 (trzech) lat proby.

Apelacja oskarzyciela publicznego byla zasadna takze w tej czeSci, w jakiej zarzucila obraze przepiséw postepowania, a
to art. 624 § 1 k.p.k. polegajgca na zwolnieniu oskarzonego A. G. (1) od poniesienia w calo$ci na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych. Rzeczywiscie, sytuacja osobista, rodzinna, majatkowa oskarzonego oraz wysoko$¢ osigganych
przez niego dochodoéw, jak rowniez wzgledy stusznoSci, sprzeciwialy sie zdecydowanie wnioskom, ze uiszczenie



kosztow sadowych bylo dla oskarzonego zbyt uciazliwe. Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 627 k.p.k. i art.
633 k.p.k. zasadzono a od oskarzonego A. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 5/6 kosztow sadowych za postepowanie
przed sadem I instancji, na co skladaja sie wydatki Skarbu Panstwa w tym postepowaniu oraz w postepowaniu
przygotowawczym, bez oplaty, a nadto stwierdza, ze pozostale koszty tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Nalezno$ci w wysokosci 1/6 og6lnych kosztow, ktore nie obciazyly oskarzonego tylko Skarb Panistwa byly zwiazane
z ta czescia zarzuconego czynu, ktéra dotyczyla niegospodarnosci wynikajacej z przekroczenia uprawnien w zakresie
dysponowania finansami publicznymi w okresie od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, poprzez
powierzenie 23 pracownikom stanowisk pelnomocnikéw i koordynatoréw i przyznawanie im niezgodne z Zakladowym
Uktadem Zbiorowym Pracy premii do wynagrodzenia. Zaden z oskarzycieli nie kwestionowat ustalen o braku podstaw
do przypisania oskarzonemu A. G. (1) w tym zakresie niegospodarno$ci, a zatem orzeczenie Sadu I instancji bylo co
do tego fragmentu dzialalnos$ci oskarzonego prawidlowe.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. G. (1) utrzymano w mocy, gdyz nie byl
zasadny zarzut Prokuratora Okregowego w Opolu jakoby Sad I instancji dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania,
a mianowicie art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajacej na zaniechaniu wyja$nienia podstawy prawnej wyroku w
zakresie, w jakim zaniechal orzeczenia wobec oskarzonego zobowiazania do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem
szkody. Prokurator argumentowal, Ze zostaly spelnione przestanki formalne orzeczenia tego $rodka, za$ oskarzyciel
wnioskowal o nalozenie na oskarzonego A. G. (1) takiego obowigzku. Jednak, wbrew zarzutom apelacji, brak
wyjadnienia podstaw nieorzeczenia obowiazku naprawienia szkody nie rzutowal na prawidlowo$¢ wyroku w tym
zakresie, a sposob sformulowania zarzutu apelacyjnego, zwazywszy na ograniczenia wynikajgce z zakazu reformationis
in peius z art. 434 § 1 k.p.k. nie pozwalal na orzeczenie w instancji odwolawczej obowigzku naprawienia szkody
zar6wno na podstawie art. 46 § 1 k.k., jakiart. 72 § 2 k.k..

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego

L. Po uchyleniu pierwszego zapadlego w tej sprawie wyroku Sadu Okregowego w Opolu z dnia 4 wrze$nia 2012r. sygn.
akt ITI K — 67/11 przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu wyrokiem z dnia 13 lutego 2013r. sygn. I AKa — 356/12 (k. 11188,
11189-11207), Sad Okregowy w Opolu przeprowadzil ponowne postepowanie w sposéb prawidlowy, z zachowaniem
wszelkich regul procesowych oraz poszanowaniem uprawnien stron procesowych.

Poniewaz gléwny ciezar zarzutéw zwroconych przeciwko zaskarzonemu wyrokowi, podniesionych w apelacji obroncy
oskarzonego adw. C. G. odnosil sie do obrazy przepiséw procesowych oraz btedéw w ustaleniach faktycznych i
w nastepstwie tego blednego ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego A. G. (1), Sad Apelacyjny przeprowadzil
kontrole zaskarzonego orzeczenia pod katem tego, czy Sad Okregowy dopuscil sie obrazy przepisow procedury karnej,
szczegOlnie przepisow art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. przy ocenie podstaw dowodowych skazania oraz art.
410k.p.k.iart. 424 §1i2k.p.k..

Nie mozna w zadnym wypadku zgodzi¢ sie z twierdzeniem autora apelacji na korzy$¢ oskarzonego, jakoby Sad
Okregowy orzekajac o winie i sprawstwie A. G. (1) dopuscil sie obrazy przepisoéw prawa procesowego lub bledow
w ustaleniach faktycznych w tak powaznym stopniu, by dyskwalifikowalo to zaskarzone orzeczenie i nakazywalo
zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonych lub uchylenie zaskarzonego wyroku do ponownego
rozpoznania.

Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w zasadzie w sposéb prawidlowy i nalezycie wnikliwie,
wykorzystujac wlasciwie wszystkie mozliwoéci dowodowe, by ustali¢ fakty istotne dla rozstrzygniecia, zaré6wno w
kwestii winy jak i kwalifikacji prawnej czynow przypisanych oskarzonym oraz ich odpowiedzialnoS$ci karnej. Wbrew
zarzutom apelacji obroncy, Sad Okregowy przy rozpoznawaniu niniejszej sprawy respektowal zasady procesowe i nie
obrazil przepiséw prawa proceduralnego tak dalece, by mialo to wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. W szczegolnosci
odnosi sie to do zarzutdw naruszenia przepisoéw art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., a takze art.
424 81i2kpk.



Podjeta przez Sad odwolawczy analiza wykazala, ze Sad I instancji przeprowadzil postepowanie w przedmiotowe;j
sprawie w sposob prawidlowy i slusznie uznal oskarzonego A. G. (1) za winnego popelnienia zarzuconego mu
przestepstwa, z modyfikacjami wprowadzonymi niniejszym wyrokiem Sadu Apelacyjnego. Sad Okregowy w Opolu
uzasadnil swoje stanowisko na tyle przejrzyScie i przekonujaco, uwzgledniajac okolicznoéci przemawiajgce zaréwno na
korzyéc, jak i niekorzy$é oskarzonych (art. 4 k.p.k.), ze mimo swojej obszerno$ci uzasadnienie to w sposob prawidlowy
odnosilo sie do wszelkich okolicznosci istotnych dla sprawy.

Oczywiscie, uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawieralo pewne mankamenty, zwlaszcza co do skondensowanego
omodwienia kwestii dowodowych, w pewnych aspektach zbiorczego odniesienia sie do materialu dowodowego, a takze
skroétowego omodwienia kwestii odnoszacych sie do kary orzeczonej wobec oskarzonego. Nie wynikalo to jednak, jak
sie wydaje, z bagatelizowania wspomnianych kwestii, lecz raczej ze znacznego materialu dowodowego i potrzeby
takiej redakcji uzasadnienia wyroku, by mialo ono charakter zwarty i zrozumialy. Mimo niewielkich mankamentow
uzasadnienie zaskarzonego wyroku w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku.

I1. Jak stusznie zauwazyl Sad Najwyzszy, ,typ czynu zabronionego, o ktérym mowa w art. 296 § 1 k.k., ma w calo$ci
charakter umy$lny. Tak wiec zamiarem bezpo$rednim lub co najmniej wynikowym objete musi by¢ nie tylko naduzycie
uprawnien lub niedopelienie ciazacych na sprawcy obowigzkow, ale takze i spowodowanie skutku w postaci znacznej
szkody majatkowej. Nie mozna przy tym w zadnym wypadku stosowac swoistej miary automatyzmu, w mysl ktoérej
skoro ewidentne jest niedopelnienie obowigzkéw "dobrego gospodarza" lub tez ewidentne jest naduzycie uprawnien,
tym samym przyjaé nalezy umyslnos¢ takze co do zaistnialego - w wyniku takich dziatan lub zaniechan — skutku” (por.
wyrok SN z dnia 27 czerwca 2001r. sygn. V KKN — 49/99 — Prokuratura i Prawo — wkladka 2001, nr 12, poz. 14).

Szczegotowa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego kaze przyjaé, ze nie zaslugiwaly na uwzglednienie
argumenty obroncy, iz dzialaniu oskarzonego A. G. (1) nie mozna przypisaé¢ w warstwie woluntatywnej (wolicjonalnej)
godzenia sie na to, ze uSwiadomione przez niego jego wlasne niegospodarne dziatania, wyrazajace sie niedopelnieniem
obowiazkéw i przekroczeniem uprawnien w zarzadzaniu majatkiem reprezentowanego przez siebie podmiotu
gospodarczego, spowoduja znaczace szkody.

Kryteria pomagajace ustali¢ istnienie u sprawcy zamiaru ewentualnego wskazywal Sad Najwyzszy w zachowujacym
aktualno$¢ wyroku z dnia z dnia 6 lipca 1979 r. sygn. III KR — 186/79: ,UmySlnoé¢ znaczy tyle, co zamiar
popelnienia czynu w znamionach przedmiotowych okre$lonych w ustawie karnej. Zamiar 6w — w mysl art. 7 §
1 d.k.k. (obecnie art. 9 § 1 k.k. — przyp. Sadu Apel.) — to przede wszystkim "chcenie" lub "godzenie sie". Obok
zamiaru bezposredniego (dolus directus) kodeks utrzymuje druga posta¢ umyslnoéci, znana jako zamiar ewentualny
(dolus eventualis). Granica miedzy zamiarem bezposrednim, a zamiarem ewentualnym nie jest ostra. Ocena postaci
umyslnoSci (tresci zamiaru) powinna by¢ dokonywana z nalezyta wnikliwo$cig i powinna by¢ oparta na odtworzeniu
rzeczywistych przezyc psychicznych sprawcy. Tre$é ich nalezy ustalaé¢ na podstawie wszystkich okoliczno$ci danego
wypadku, ze szczegblnym uwzglednieniem pobudek i zachowania sie sprawcy, jego wlasciwos$ci osobistych, charakteru
istopnia rozwoju umystowego. Samo zachowanie sie sprawcy i spowodowanie skutku, nie dowodzi jeszcze umys$lnosci
przestepstwa. Nie mozna bowiem domniemywac¢ zgody sprawcy na powstaly skutek jego czynu, lecz nalezy wykazacé,
ze zgoda na skutek stanowila jeden z elementéw procesu zachodzacego w psychice sprawcy” (OSNPG 1980, nr 5, poz.
60).

Jak stlusznie wskazywano w doktrynie w odniesieniu do znamion strony podmiotowej przestepstwa z art. 296 § 1 k.k., w
przypadku dzialania z zamiarem wynikowym na plaszczyznie intelektualnej sprawca musi obejmowac §wiadomoécia
to, Ze jest podmiotem uprawnionym i zobowigzanym do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalnoécia
gospodarcza innej osoby, ze swoim zachowaniem naduzywa tych uprawnien lub niedopelnia obowigzkow, a takze
to, ze w wyniku naduzycia uprawnien lub niedopelienia obowiazkéw wyrzadza tej osobie szkode majatkowa, za$ na
plaszczyZnie woluntatywnej godzic sie na takie zachowanie (por. Piotr Kardas [w:] A. Zoll Andrzej (red.), A. Barczak-
Oplustil, G. Bogdan, Zb. Cwigkalski, M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz,



M. Szewczyk, W. Wrobel — Kodeks karny. Cze$¢ szczegblna. Tom III. Komentarz do art. 278-363 k.k., Zakamycze
2006, teza 90 do art. 296 k.k.).

Jak juz wyzej wskazano, oskarzony A. G. (1) na plaszczyznie intelektualnej obejmowal swoja Swiadomoscia to,
ze jest osobg uprawniong i zobowigzang do zajmowania sie sprawami majatkowymi i dzialalnoScig gospodarcza
reprezentowanego przez siebie Instytutu (...), a takze jakie musi podejmowac dzialania na ich rzecz. W szczego6lnosci,
oskarzony A. G. (1) mial Swiadomo§¢ jaki charakter ma prowadzony przez niego podmiot (jednostka badawczo —
rozwojowa), do ktbérej mialy zastosowanie odpowiednio przepisy o przedsiebiorstwach panstwowych. Chodzilo o
przepisy ustawy z dnia 25 wrze$nia 1981r. o przedsiebiorstwach panstwowych (w brzmieniu wedlug teksu jednolitego:
Dz. U. z 2002r., Nr 112, poz. 981) w zw. z art. 13 ust. 4 ustawy z dnia 25 lipca 1985r. o jednostkach badawczo-
rozwojowych (w brzmieniu wedtug teksu jednolitego: Dz. U. z 2001r. Nr 33, poz. 388), a takze Rozporzadzenia
Ministra Nauki z dnia 12 grudnia 2001r. w sprawie szczegélowych warunkéw i sposobu gospodarki finansowej
jednostek badawczo — rozwojowych (Dz. U. z 2001r. Nr 153, poz. 1764). Co wiecej, plany rzeczowo — finansowe
Instytutu (...) w K. za lata 1999-2004 (k. 3974-4041) nie uwzglednialy wydatkéw, ktore akceptowal i co do ktérych
decyzje podejmowal oskarzony A. G. (1). Chodzilo o darowizny rzeczowe i pieniezne, stypendia fundowane, dodatkowe
wyplaty nagrdéd na rzecz adwokata i radcy prawnego.

Niewatpliwie, wszystkie przypisane oskarzonemu A. G. (1) zachowania, skladajace sie na przestepcza
niegospodarno$¢, byly objete jednym generalnym zamiarem ewentualnym przestepstwa z art. 296 § 1 k.k.. Oskarzony,
uSwiadamiajac sobie swoje ograniczenia decyzyjne, limitowane interesem finansowym Instytutu (...) w K. i sytuacja
gospodarcza tego podmiotu, podejmowal dzialania nieuwzgledniajace tego interesu, co najmniej godzac sie na to,
ze spowoduje to znaczng szkode majatkowsg. Wbrew twierdzeniom oskarzonego, Instytut (...) wecale nie mial bardzo
dobrej sytuacji finansowej, czego dowodza analizy sytuacji finansowej Instytutu, cho¢by przedstawione w: opiniach i
raportach z badania sprawozdan finansowych (...) wlatach 1999-2004 (k. 4043-4346, 5384-5556), protokole kontroli
skarbowej (...) w O., wraz z zalgcznikami (zalaczniki — k. 1-780, 786-836) i opinii bieglego sadowego z zakresu
rachunkowosci i gospodarki finansowej przedsiebiorstw (...) (k. 9032-9042, 10051-10060, 10890-10907).

Oskarzony A. G. (1), jako dyrektor jednostki badawczo — rozwojowej, powolywany przez Ministra Gospodarki i
odpowiedzialny przed nim, ograniczany konieczno$cia zawiadamiania o swoich decyzjach gospodarczych, w sprawach
dotyczacych transakcji zwigzanej z wysoka wartoScia powyzej 50.000 Euro, takze uzyskiwania zgody Ministra, mial
Swiadomos$¢, ze musi podejmowaé poszczegodlne decyzje gospodarcze z najwyzsza starannos$cia i przezornoscia, a jego
rola nie ograniczala sie do ,bezwolnego wykonawcy” przyjetego procesu restrukturyzacyjnego, lecz mial obowigzek
aktywnie w nim uczestniczy¢ i na biezaco badac, czy poprzez poszczegolne dzialania gospodarcze (konkretne umowy)
interes Instytutu (...) w K. nie doznaje uszczerbku. Méwiac wprost, oskarzony A. G. (1) mial §wiadomo$¢, ze kazda
niestarannie zawarta umowa lub inne dzialanie, laczace sie z wielotysiecznymi zobowigzaniami lub rozliczeniami,
moze spowodowaé wielotysieczne straty Instytutu. Nie mogt zatem kierowaé sie np. potrzebami spolecznymi
lub sytuacja indywidualnych os6b potrzebujacych pomocy w przyznawaniu wielokrotnie darowizn rzeczowych i
pienieznych oraz stypendiéw fundowanych, bez uwzgledniania, czy pozwalaty mu na to przepisy i czy uwzglednialy
to plany finansowe Instytutu.

W dalszej czeSci uzasadnienia zostana przedstawione dzialania $wiadczace o tym, Ze oskarzony mial takze
Swiadomos¢, ze swoim zachowaniem naduzywa tych uprawnien lub nie dopelnia obowigzkow, a takze Swiadomosé,
ze w wyniku naduzycia uprawnien lub niedopelnienia obowigzkéw wyrzadza szkode majatkowa i w plaszczyznie
woluntatywnej godzil sie na takie zachowania.

III. Niezaleznie od przypisanych oskarzonego A. G. (1) przestepczych zachowan, takze styl sprawowania przez niego
funkcji dyrektora, potwierdzal wlasnie wspomniane godzenie sie z dzialaniami nieliczacymi sie interesem finansowym
Instytutu (...) w K.. Chodzilo chociazby o nastepujace zachowania:



1) wykorzystywanie praktycznie wylacznie przez oskarzonego A. G. (1) samochodu stuzbowego marki (...), bez
prowadzenia kart drogowych przez okres kliku lat, mimo uwag w tym zakresie kierowanych przez swiadka W. K.,
kierownika dzialu gospodarczo — remontowego Instytutu (k. 1093-1095, 1097-1099, 10758-10759);

2) rozliczanie wydatkéw zwigzanych z zakupem benzyny przez oskarzonego A. G. (1) samochodu stuzbowego marki
(...) takze w okresie korzystania przez niego z urlopéw wypoczynkowych (k. 861-863, 1385-1398a, (...)- (...), (...)-(...));

3) korzystania z taksoéwki nalezgcej do ziecia K. N. (k. 7327) mimo posiadania samochodu stluzbowego przez
oskarzonego A. G. (1) (por. zeznania $wiadka W. K., kierownika dzialu gospodarczo — remontowego Instytutu — k.

1093-1095, 1097-1099, 10758-10759);

4) rozliczanie wydatkowych poniesionych podczas podrozy stuzbowych na platng telewizje hotelowa, na zakup
alkoholu i kosmetykdow, takze w drodze powrotnej z wyjazdow stuzbowych itp. (k. 864-865, 10420-10522);

5) podjeciu przez oskarzonego A. G. (1) decyzji o przeniesieniu z 2003r. na 2004r. kosztoéw rozpoczetych projektow
Instytutu (...), co bylo tzw. bledem podstawowym w ksiegach rachunkowych (k. 2424-2425) i spowodowalo ukrycie
faktycznych zobowigzan i sytuacji finansowej Instytutu w perspektywie zblizajacego sie konkursu na dyrektora;

6) zawieraniu przez oskarzonego A. G. (1) z Instytutem (...) w K. aneksow do umowy o prace, z ustaleniem
dodatkowych dochodéw z tytulu praw autorskich, omijajacej tzw. ustawe kominowg (k. 2234-2241);

7) wydanie przez oskarzonego A. G. (1) polecenia $§wiadkowi J. S. (2), jako czlonkowi komisji przetargowej polecenia,
aby adw. M. S. (1) wygral przetarg na ustugi prawne dla (...) (k. 9474-9479, 10880-10884).

Caloksztalt opisu nieprawidlowosci, niezaleznie od mozliwo$ci postawienia w tym zakresie zarzutéw, znalazl sie w
pismach Ministerstwa Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 marca 2004r. (k. 748-752) i z dnia 23 marca
2004r. (k. 11403-11411), protokole kontroli doraznej przeprowadzonej w Instytucie (...) w K. w maju 2005r. (k.
22227-2283), kolejnych zawiadomieniach o przestepstwie z zalacznikami, kierowanych w imieniu Instytutu (...) w K.

(k. 758-763, 764-922, 978-980, 981-1046, 1056-1079).

Sprawstwo i wina oskarzonego A. G. (1) w Swietle ostatecznie przypisanego mu przestepstwa jest niewatpliwa, z
zastrzezeniem, ze dzialal z zamiarem ewentualnym, to znaczy przewidywal popelnienie czynu zabronionego na szkode
Instytutu (...) i godzil sie na to, nie wylaczajac rozmiar6w spowodowanej szkody.

IV. Odnoszac sie do zarzutéw obrazy przepisow procesowych i bled6w w ustaleniach faktycznych, w pierwszym rzedzie
nalezy zdecydowanie stwierdzi¢, ze w postepowaniu dowodowym Sad Okregowy w Opolu przeprowadzil wszystkie
istotne i potrzebne dowody dla oceny zasadnoSci postawionych oskarzonym zarzutow.

W pierwszej kolejnoéci przestuchano oskarzonego A. G. (1), ujawniajac jego wyjasnienia ze §ledztwa i z poprzedniego
procesu w zakresie istotnych dla postepowania (k. 9003-9011, 9014-9015, 9389-9392, 10681-10683, 10982-10990,
11251-11253, 11291, 11376). Wyjasnienia oskarzonego Sad Okregowy przywolal wiernie w znacznych fragmentach na
stronach 29-34 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 11458-11463 akt sprawy).

Oprocz tego, przeprowadzono w drobiazgowy sposob dowody z zeznan §wiadkéw: M. M. (2) (k. 10706, 11265-11270,
11272-11273), A. M. (k. 10707-10708, 11270-11272), A. K. (1) (k. 10749-10758, 11277-11282), T. T. (k. 1640-1641,
10759-10763, 11284-11287), B. T. (3) (k. 10785-10789, 11291-11293), Z. H. (k. 7408, 11293-11294), J. J. (k.
11294-11296), B. K. (1) (k. 10765-10766, 11296-11297), S. P. (k. 11328-11332), M. S. (1) (k. 10687-10697, 11332-11336),
P. B. (k. 7332-7333, 9572-9579, 10978-10982, 11372-11376). Byly to zaréwno osoby peligce kierownicze funkcje w
Instytucie (...) w K. ijej spolki (...), jak tez pracownicy wymienionych podmiotéw oraz prawnicy zajmujacy sie obstuga
prawna obu podmiotow.

Jednocze$nie Sad Okregowy bezposrednio przeshuchal wiadkow: K. G. (k. 10307-10312, 10870-10871, 11282-11284) i
J. 0. (k. 10163-10175, 11326-11328), pracownikéw Ministerstwa Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej, ktorzy opisali



nieprawidlowosci, jakie zostaly ujawnione podczas kontroli ministerstwa w zarzadzaniu przez oskarzonego A. G. (1)
Instytutem (...) w K.. Podobna range mialy niezwykle istotne dla ustalenia stanu faktycznego zeznania pracownikow
(..)wO.: M. R. (k. 9372-9376, 9381-9383, 10865-10868) i G. Z. (k. 9377-9379, 10873-10878), ktore przeprowadzaly
kontrole w Instytucie (...) i sporzadzily dokumentacje z tych czynnoSci, ktérych to zeznania Sad I instancji ujawnit
(k. 11377-11380).

Ujawniono takze ogromna dokumentacje ksiegowa i rachunkowa Instytutu (...) w K. i jej spolki (...), a takze
szereg umow zawieranych w imieniu wymienionych podmiotéw, dokumentacji z posiedzen i uchwal zarzadow i
rad nadzorczych, rady naukowej (...), opinii bieglego oraz szereg innych dokumentéw zawnioskowanych w akcie
oskarzenia do ujawnienia na rozprawie gléwne;.

Szczegblowa analize wspomnianych dowodéw osobowych zawarl Sad Okregowy na stronach 34-73 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (k. 11463-11502 akt sprawy) i jest to ocena w pelni prawidlowa, rzetelna i przekonujaca.

V. Jednak najbardziej istotna z punktu widzenia weryfikacji prawdomoéwno$ci oskarzonego, a takze oceny
podejmowanych przez nich dzialan gospodarczych byla opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci i
gospodarki finansowej przedsiebiorstw (...) (k. 9032-9042, 10051-10060, 10890-10907). Wskazala ona z jednej
strony na skale nieprawidlowoSci po stronie oskarzonego A. G. (1), a takze na wysoko$¢ wynikajacych stad szkod.
Jedynie w zakresie dzialania oskarzonego polegajacego na zbyciu w celu umorzenia 281 udzialéw Instytutu (...) w K.
w spolce (...) Sad Apelacyjny nie podzielil wnioskéw bieglego co do wysoko$ci wyliczonej przez niego szkody, gdyz u
podstaw takiego wyliczenia bieglego leglo zalozenie, ze umowa spolki dopuszczala przymusowe umorzenie udzialow
w trybie art. 199 § 1i 2 k.s.h..

Skoro zatem umowa sp6iKki (...) (k. 123-132, 764-768) nie dopuszczala mozliwosci umorzenia przymusowego udzialow,
to nie znajdowaly zastosowania sposoby wyliczenia warto$ci udzialow przewidziane w art. 199 § 2 k.s.h., ktorego tresé
zmieniala sie w poszczegdlnych okresach:

1) do dnia 15 stycznia 2004r. obowigzywal w razie przymusowego umorzenia udzialbw sposéb obliczenia
wysokosci wynagrodzenia przystugujgcego wspoélnikowi za umorzony udzial w wysokosci nie
nizszej od wartosci ksiegowej udziatu (Dz. U. 2000r. Nt 94, poz. 1037);

2) od dnia 15 stycznia 2004r. obowigzuje w razie przymusowego umorzenia udzialbw sposob obliczenia
wysokosci wynagrodzenia przystugujagcego wspolnikowi za umorzony udzial w wysokosci nie
nizszej od wartosci przypadajgcych na udzial aktywéw netto, wykazanych w sprawozdaniu
Sfinansowym za ostatni rok obrotowy, pomniejszonych o kwote przeznaczonq do podziatu miedzy
wspolnikéw. W przypadku umorzenia przymusowego uchwala powinna zawiera¢ réwniez uzasadnienie (Dz. U.
2003r. Nr 229, poz. 2276).

W tym zakresie podzielono zarzuty wynikajace z apelacji obroncy oskarzonego i jego odpowiedzi na apelacje
oskarzycieli oraz apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego i jego wystapienia na rozprawie odwolawczej przed
Sadem Apelacyjnym, ze umowa spdlki (...) (k. 123-132, 764-768) przewidywala wylacznie zapisy o dobrowolnym
umorzeniu udzialow (za wynagrodzeniem wraz ze sposobem obliczenia wysoko$ci wynagrodzenia przystugujacego
wspoélnikowi za umorzony udzial w wysokoSci nie nizszej od warto$ci ksiegowej udzialu oraz bez wynagrodzenia), bez
zapisOw o przymusowym umorzeniu udzialow.

Zawarte w umowie spolki zapisy § 10 o treSci: ,,Wsp0lnik, ktéry po podjeciu uchwaly przez Zgromadzenie Wspo6lnikoéw
o podwyzszeniu kapitalu zakladowego Spotki, w drodze podwyzszenia warto$ci nominalnej udzialéw, nie dostosuje
sie do wymagan uchwaly, powinien udzial zby¢ na rzecz innej osoby lub na rzecz Spolki w celu przeprowadzenia
umorzenia udzialu na warunkach okreSlonych w § 11” oraz § 13 umowy spolki: ,, Jezeli wspolnik nie zado$é
uczynit wymaganiom § 10 wowczas z powodztwa wspolnikow, ktdrych udzialy stanowia wiecej niz polowe kapitatu
zakladowego sad moze orzec wykluczenie wspdlnika ze Spélki (pkt 1). Udzialy wspolnika wykluczonego moga by¢
przejete przez wspolnikéw, osoby trzecie lub nabyte przez Spoltke, w celu ich umorzenia (pkt 2). Cene przejecia udziatu



ustala Sad (§ 3)” dotyczyly instytucji wylaczenia wspoélnika z art. 288-269 k.s.h., a nie umorzenia przymusowego
udzialow z art. 199 § 2 k.s.h..

Z tych powodéw nie mozna bylo przyjmowac dla potrzeb postepowania karnego metod ustalania wartoSci 281
udzialow sprzedanych w celu umorzenia na podstawie decyzji oskarzonego A. G. (1) ani w oparciu o warto$c ksiegowa
udzialéw, ani w oparciu o wyliczenia bieglego R. M.. Nalezalo przyja¢ wylacznie wyliczenia wartosSci rynkowej udzialow
przez analize czy w 2003r. doszlo na rynku wtérnym do transakeji sprzedazy udzialéw. Transakcje takie rzeczywiScie
odnotowano, gdy oskarzony A. G. (1) sprzedat M. S. (1) 95 udzialéw nabytych uprzednio od indywidualnych os6b
zbywajacych za laczna kwote 52.250 zl, co dawalo cene jednego udzialu na kwote 550 zl (k. 561 akt sprawy).
Niewatpliwie ta transakcja miala charakter rynkowy, skoro oskarzony A. G. (1) skupowal od indywidualnych oséb
zbywajacych udzialy po 100 zl, a sprzedal kazdy z nich za 550 zl, a zatem wedlug przeczystej wartoéci.

Bezsprzecznie zatem warto$¢ rynkowa jednego udzialu w 2003r. wynosita co najmniej 550 z1, a zakladajac, ze Instytut
(...) w K. za kazdy z 281 udzialéw sprzedanych w celu umorzenia otrzymal zaledwie 100 zl, to warto$¢ poniesionej
szkody wyniosla 450 zl za jeden udzial, co daje ostateczng wartos$¢ szkody 126.450 7zt (450 zl x 281 = 126.450 z}).

Zawierajac umowe o sprzedazy udzialdbw w celu umorzenia z dnia 6 maja 2003r. (k. 785), niewatpliwie mial
Swiadomos$¢é, ze 100 zl nie jest rzeczywista wartoScig udzialow, a gdyby nie widzial korzySci finansowej dla
siebie w zakupie indywidualnych udzialéw, to nie prowadzilby tych zakupow, wbrew zakazom wynikajacym z
przepiséw o przedsiebiorstwach panstwowych, stosowanych takze w jednostkach badawczo — rozwojowych. Zreszta,
o $wiadomo$ci bezprawnosci zakupow $§wiadczylo to, ze natychmiast po ujawnieniu tego faktu wobec Ministerstwa
Gospodarki, oskarzony A. G. (1) swoje udzialy sprzedal M. S. (1) (k. 561).

W dalszej czeéci uzasadnienia znajdzie sie zatem weryfikacja prawidlowosci ocen materiatu dowodowego
przeprowadzonych przez Sad I instancji na tle zarzutéw postawionych oskarzonym w akcie oskarzenia, a takze
Sad Apelacyjny odniesie sie do konkretnych zarzutéw obrazy przepisow proceduralnych, jakie postawil obronca
oskarzonego. Zapewni to zwarto$¢ uzasadnienia i jasno$¢ argumentacji.

VI. Nie mozna w zadnym wypadku doszukiwa¢ sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw w tym, ze Sad
I instancji uznal za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego A. G. (1). Wielokrotnie podkreslano w doktrynie i
orzecznictwie, ze przekonanie Sadu o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci
sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi
wyraz rozwazenia wszystkich tych okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonego
(art. 4 k.p.k.), jest wyczerpujace i logiczne — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego —
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.). Akcentuje to szereg orzeczen Sadu Najwyzszego
i sadow apelacyjnych (por. wyrok SN z 3.09.1998r. sygn. V KKN 104/98 — Prokuratura i Prawo 1999, nr 2, poz. 6; a
takze wyrok S.A. w Lodzi z 20.03.2002r. sygn. II AKa 49/02 — Prokuratura i Prawo 2004, nr 6, poz. 29).

Wszystkim tym wymogom sprostal Sad Okregowy w Opolu, ktory nie dopuscil sie takze obrazy przepisu art. 5 § 2
k.p.k. nakladajacego obowiazek rozstrzygania nie dajacych sie usunaé¢ watpliwosci na korzy$é oskarzonego.

Sad Najwyzszy odnosil sie w szeregu swoich orzeczen do tego jak nalezy rozumiec i stosowaé zasade in dubio pro reo.
Jak stwierdzil w jednym z nich: ,Zasada in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) nie ogranicza utrzymanej w granicach
racjonalno$ci swobody oceny dowodow. Jezeli zatem z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje wydarzenia, to
nie jest to jeszcze rownoznaczne z zaistnieniem "nie dajgcych sie usuna¢ watpliwo$ci" w rozumieniu tego przepisu.
W takim wypadku sad jest zobowigzany do dokonania ustalen wlasnie na podstawie swobodnej oceny dowodow.
Dopiero wtedy, gdy - po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwoS$ci - watpliwos$ci nie zostang usuniete, nalezy
je wytlumaczy¢ w sposéb korzystny dla oskarzonego. Jezeli jednak sad dokona stanowczych ustalen, to w ogole nie
moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k. (bo wedlug tych ustalen nie ma watpliwosci), a tylko powstaje kwestia, czy



ustalenia te sa prawidlowo dokonane (bez naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw)” (postanowienie SN z dnia
17.12.2003r. sygn. V KK 72/03 - LEX nr 83771).

Podobne stanowisko znajdujemy w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 1999r. sygn. IV KKN 714/98: ,Stan
okre§lany przez ustawodawce, jako "nie dajace sie usuna¢ watpliwosci" (art. 5 § 2 k.p.k.), powstaje - jesli pomingé¢
watpliwoéci natury nie faktycznej, lecz prawnej - dopiero w nastepstwie oceny dowodow (art. 7 k.p.k.). Dopiero
wowcezas bowiem mozna stwierdzié, czy watpliwosci w ogole wystapily, czy byly rozsadne, a nie wydumane, czy i
jakie mialy znaczenie dla kwestii odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego, czy udalo sie je przezwyciezy¢ w sposéb
dopuszczalny przez prawo procesowe itp. O naruszeniu zasady in dubio pro reo nie mozna zatem mowi¢ wowczas,
gdy sad w wyniku pelnej i poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowodéw uznal, ze brak jest watpliwosci, albo
Ze nie majg one znaczenia dla odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego. Jest jednocze$nie dobrym prawem obrony
oskarzonego mnozenie, a nawet wyolbrzymianie na kazdym etapie postepowania takich faktéw i ich ocen, ktore
pozwalaja na powatpiewanie w jego wine, pod warunkiem wszakze nieprzeinaczania faktow (lojalno$ci wobec faktow)”
(Prokuratura i Prawo 2000, nr 4, poz. 8).

W wyniku analizy dowodowej Sad Okregowy ocenil wyjaénienia oskarzonego A. G. (1), a takze zeznan wszystkich
Swiadkéw, opinii bieglego i zebranej dokumentacji. Zatem Sad Okregowy nie tylko nie podjal watpliwosci co do
wiarygodnosci dowoddw obcigzajacych wymienionych oskarzonego, lecz wrecz uznal je za prawdziwe, a wyja$nienia
oskarzonego ocenil wylacznie jako przyjeta linie obrony, obliczona na unikniecie odpowiedzialnos$ci karne;.

VII. Jak juz wyzej wskazano, nie byly zasadne podnoszone wyzej zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz
obrazy przepiso6w procesowych, w tym brakéw uzasadnienia wyroku, co do przypisanej oskarzonemu A. G. (1) przez
Sad I instancji niegospodarnosci polegajacej na udzielaniu darowizn rzeczowych i pienieznych na lqgcznq
wartosé¢ 274.310,18 zlotych.

Whbrew zarzutom obroncy oskarzonego, Sad Okregowy w Opolu na stronach 8-9 uzasadnienia zaskarzonego wyroku
(k. 11437-11438 akt sprawy) przedstawil pelny opis przestepczego zachowania oskarzonego A. G. (1), na kolejnych
stronach 9-12 tegoz uzasadnienia (k. 11438-11441 akt sprawy) przedstawil jakie dowody pozwalaly na poczynienie
wspomnianych ustalen.

Ustalenia te prowadzily do jednoznacznego wniosku, ze za udzielanie wszystkich darowizn, wbrew planom
finansowym jednostki badawczo — rozwojowej, nieprzewidujacym takich wydatkow, zatwierdzanych przez Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Socjalnej, odpowiedzialny by} kierownik jednostki, w tym wypadku oskarzony A. G.
(1). Jego rola nie polegala bowiem na dzialalnoSci charytatywnej, nawet z najbardziej szczytnych pobudek, lecz na
dbaniu o interes finansowy kierowanej przez siebie jednostki. Zreszta, szczytne pobudki oskarzony moégt zaspokoic
czyniac darowizny z wlasnego majatku, a nie z majatku cudzego, czyli Instytutu (...) w K.. Zatem w ramach jednego
stawianego oskarzonemu zarzutu, a nastepnie przypisanego przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. nie nalezalo oceniac
odrebnie kazdej z darowizn, tylko ten sam ogdblny zamiar sprawcy, aby w ogole dopuszcza¢ udzielanie darowizn z
majatku reprezentowanej przez siebie jednostki, mimo braku takich planéw finansowych, zaakceptowanych przez
Ministra Gospodarki.

Prowadzilo to do zaakceptowania tego, ze w tym zakresie dzialalno$c przestepcza oskarzonego A. G. (1) w okresie od
1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku polegala na tym, ze jako dyrektor i kierownik jednostki badawczo —
rozwojowej, dzialajagc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w zamiarze ewentualnym,
w okresie od 1 stycznia 1999 roku do 21 listopada 2004 roku, nie dopehil ciazacych na nim obowigzkéw w zakresie
dyscypliny finanséw publicznych, w szczegdlnosci dziatajac wbrew Rozporzadzeniu Ministra Nauki z dnia 12 grudnia
2001r. w sprawie szczegblowych warunkoéw i sposobu gospodarki finansowej jednostek badawczo — rozwojowych
(Dz. U. z 2001r. Nr 153, poz. 1764), oraz ustawie z dnia 25 wrze$nia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych
(w brzmieniu wedlug teksu jednolitego: Dz. U. z 2002r., Nr 112, poz. 981) permanentnie decydowal o przyznaniu
darowizn rzeczowych i pienieznych, przy czym tych pierwszych na rzecz spotki prawa handlowego (...), za$ tych



drugich na cele ,spolecznie uzyteczne”, czym wyrzadzit szkode Instytutowi a tym samym Skarbowi Pahstwa w lacznej
kwocie 274.310,18 zlotych.

Nie mialo zadnego znaczenia to, czy w datach przekazania kolejnych darowizn oskarzony A. G. (1) przebywal za
granica, jak staral sie wykaza¢ obronca w apelacji, przedstawiajac dane z paszportu oskarzonego albo wskazujac,
ze w zamian za darowizny Instytut (...) miat otrzyma¢ jakie$ profity (k. 11520-11546). Poniewaz w zakresie dzialan
Instytutu nie mialo miejsca na darowizny, a z istoty przekazanych darowizn wynikal brak ekwiwalentnosci i tejze
ekwiwalentnoSci nie dowodza przedstawione przez obronce dokumenty zalaczone do apelacji (k. 11528-11546),
zarzuty apelacji nie znalazly uznania.

W Zadnej mierze prawidlowosci ustalen faktycznych Sadu I instancji nie dyskwalifikowalo w tym zakresie zbiorcze
powolanie dowodow w uzasadnieniu wyroku co do przypisanych oskarzonemu darowizn, niewskazania jakie fakty
w kwestii iloSci i wielko$ci darowizn Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, nadto bez ich indywidualnego
rozwazenia, co rzekomo mialo uniemozIliwia¢ ustalanie odpowiedzialnoSci oskarzonego.

VIII. Mimo zwarto$ci podanych w uzasadnieniu wyroku motywéw co do wymiaru kary pozbawienia wolnoéci i
grzywny, orzeczonej na podstawie art. 71 § 1 k.k. i érodka karnego zakazu zajmowania stanowisk kierowniczych
w przedsiebiorstwach panstwowych oraz spdlkach handlowych Skarbu Panstwa, z ktérymi wiaze sie posiadanie
uprawnien do dysponowania finansami publicznymi na okres 2 lat, orzeczonego na podstawie art. 41 § 1 k.k., Sad
Okregowy w Opolu nie dopuscit sie obrazy art. 424 § 2 k.p.k..

Swoje stanowisko co do potrzeby orzeczenia grzywny i Srodka karnego Sad I instancji wyeksponowal na stronach
49-50 uzasadnienia wyroku, przy czym obronca oskarzonego zdaje sie wcale nie dostrzegaé caloSci argumentacji
zwiazanej takze z orzeczeniem wobec niego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
a co za tym idzie przedstawionych przez Sad Okregowy celow kary i stopnia spolecznej szkodliwoS$ci przypisanego
oskarzonemu czynu (elementéw przedmiotowych i podmiotowych).

Apelacja obroncy oskarzonego takze w tej czeci nie zasluguje na uwzglednienie.

W odniesieniu do apelacji prokuratora i petnomocnika oskarzyciela positkowego

I. Odnoszac sie do apelacji Prokuratora Okregowego w Opolu oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego —
Instytutu (...) w K., adw. J. P. nalezy zastrzec, ze Sad Apelacyjny orzekajacy w niniejszej sprawie generalnie podzielil
analize materialu dowodowego oraz stanowisko co do zakresu przekroczenia przez oskarzonego A. G. (1) uprawnien
i niedopelnienia szeregu obowiazkéw, wynikajacych z ustawy, aktu powolania i uregulowan wewnetrznych (...) i
dzialaniem na szkode tego Instytutu, wyrazone w wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 13 lutego 2013r.
sygn. II AKa — 356/12, ktérym uchylono pierwszy zapadly w tej sprawie wyrok Sadu Okregowego w Opolu z dnia
4 wrzeénia 2012r. sygn. akt III K — 67/11 i sprawe przekazano temu sagdowi do ponownego rozpoznania (k. 11188,
11189-11207).

Wspomniane analizy wiarygodnos$ci wyja$nien oskarzonego A. G. (1) na tle poszczegblnych dowodow daly podstawe
do przyjecia, ze oskarzony A. G. (1) dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach
czasowych, majac $wiadomo$¢ obowigzujacych go przepiséw dotyczacych dyscypliny finansowej i godzac sie na ich
wielokrotne naruszenie, wielokrotnie przekraczal uprawnienia i nie dopehial szeregu obowigzkow dzialajac na szkode
Instytutu (...) w K.. Popelnil zatem przestepstwo z art. 296 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k..

Prokurator Okregowy w Opolu zarzucil oskarzonemu A. G. (1) w akcie oskarzenia (k. 10543-10630) przestepcza
niegospodarno$¢, na ktéra skladaly sie nastepujace elementy:

1) wyrazenie zgody na sprzedaz w celu umorzenia 281 udzialébw Instytutu (...) w spétee (...);

2) czynienie bezzasadnych darowizn rzeczowych i pienieznych;



3) nieuzasadnione koszty umowy z (...) K. z tytulu organizacji konferencji, szkolen, sympozjow;

4) udzielanie stypendiow fundowanych mimo braku mozliwosci zatrudnienia absolwentéw, co skutkowalo
umorzeniem wydatkowych kwot;

5) bezzasadne powolanie 23 pelnomocnikéw i koordynatoréw i wyplacanie im dodatkowych premii, chociaz
wykonywali te same zadania w ramach tych samych obowiazkéw pracowniczych;

6) bezzasadne nagrody dla adwokata i radcy prawnego z funduszu, z ktérego nie mogly by¢ realizowane.

Tymeczasem, na stronach 29-34 uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 13 lutego 2013r. sygn.
IT AKa — 356/12, ktorym uchylono pierwszy zapadly w tej sprawie wyrok Sadu Okregowego w Opolu z dnia 4 wrzeSnia
2012r. sygn. akt ITI K — 67/11 i sprawe przekazano temu sadowi do ponownego rozpoznania (k. 11188, 11189-11207)
wyrazono stanowisko, ze powolanie 23 pelnomocnikéw i koordynatoréw oraz wyplacanie im dodatkowych premii
nie dawalo podstaw do przypisania oskarzonemu A. G. (1) przestepczej niegospodarnoséci, gdyz brak jest podstaw do
przyjecia, ze wykonywali te same zadania w ramach tych samych obowiazkéw pracowniczych, za$§ powolanie ich jako
pelnomocnikéw i koordynatoréw miato charakter fikcyjny (k. 11202-11205).

W zakresie powolania 23 pelnomocnikéw i koordynatoréw oraz wyplacania im dodatkowych premii
Sad Okregowy w Opolu podzielil zapatrywania Sadu Apelacyjnego i w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na stronach
19-25 (k. 11448-11542 akt sprawy) ustalil, jakie przepisy o przyznawaniu pracownikom premii obowiazywaly w
Instytucie (...) w K. i przyjal, ze oskarzony A. G. (1) mial na ich podstawie uprawnienia do przyznania pracownikom
premii w ramach dodatkowych obowigzkow.

Opierajac sie na materiale dowodowym w postaci Zakladowego Ukladu Zbiorowego Pracy wraz z protokolami
dodatkowymi (k. 10321-10365), wyja$nien oskarzonego A. G. (1) (k. 10681-10693, 10982-10990, 11251-11253, 11376)
oraz zeznaniach pracownikéow Instytutu (...) — Swiadkow: J. M. (1) (k. 10702-1704, 11377-11380), A. K. (1) (k.
10749-10758,11277-11282), W. K. (k. 10758-10759, 11377-11380), T. T. (k. 1640-1641, 10759-10763,11284-11287), B.
K. (1) (k. 10765-10767,11296-11297), J. I. (k. 10769-10771, 11377-11380), S. M. (k. 10771-10774, 11377-11380), J. D. (k.
7326, 10775-10777, 11377-11380), A. P. (2) (k. 10777-10778, 11377-11380), S. K. (k. 10778-10781, 11377-11380), M. S.
(2) (k. 10783-10785, 11377-11380), B. T. (3) (k. 10785-10789, 11291-11293), N. N. (k. 10789-10791, 11377-11380), A.
B. (k. 10796-10797, 11377-11380), L. I. (k. 10797-10799, 11377-11380), T. C. k. 10799-10800, 11377-11380), B. T. (2)
(k. 10800-10801, 11377-11380), M. M. (1) (k. 10801-10802, 11377-11380), A. P. (1) (k. 10802, 11377-11380), J. M. (2)
(k. 10802-10804, 11377-11380), A. A. (k. 10804-10807, 11377-11380), Z. P. (k. 10807-10810, 11377-11380), H. A. (k.
10810-10811, 11377-11380), I. K. (k. 10812-10813, 11377-11380), J. S. (2) (k. 10880-10884, 11377-11380), M. K. (3)
(k. 10976-10977, 11377-11380), Sad I instancji zakwestionowal wnioski protokohu kontroli skarbowej (...) w O. wraz
z zalacznikami (k. 1-780) oraz zeznania pracownikow (...) w O.: M. R. (k. 9373, 9382, 10865-10868, 11377-11380) i
G. Z. (k. 10873-10878, 11377-11380), ktére kontrole te przeprowadzaly i przyjal, ze brak jest dostatecznych dowodéw
na stwierdzenie, ze brak szczegdlowo okreSlonego pisemnego zakresu obowigzkow nie moégl przesadzaé, w $wietle
zeznan wymienionych osob, iz funkcje koordynator6w lub pelnomocnikéw mialy charakter fikcyjny, a wykonywane
przez tych pracownikow zadania w istocie pokrywaly sie z zakresem zadan nalozonych na nich w umowie o prace.

Na stronach 65-71 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 11448-11542 akt sprawy) Sad Okregowy przeprowadzil
drobiazgowa analize materialu dowodowego w tym zakresie, przywolujac takze i cytujac zeznania poszczegédlnych
pracownikow, ktérym powierzono obowiazki pelnomocnikéw lub koordynatoréw. Z zeznan tych swiadkdow wynikalo,
ze z przyznaniem okre$lonym pracownikom dodatkowych premii do wynagrodzenia z tytulu powierzonej funkcji
laczylo sie rzeczywiste zwiekszenie obowigzkow, a obalié tej tezy oskarzyciel publiczny i positkowy nie zdolali.

W konkluzji Sad I instancji uznal, ze nie bylo dostatecznych podstaw do zakwestionowania tego, ze osoby powolane
na pelnomocnikow lub koordynatoréw rzeczywiscie wykonywaly swoje funkcje, a przepisy obowiazujace w Instytucie
(...) pozwalaly na dyrektorowi — oskarzonemu A. G. (1) na przyznanie premii i nie mialy charakteru bezprawnego.



Stanowisko to wydaje sie stuszne i nie bylo kwestionowane w apelacjach przez Prokuratora Okregowego w Opolu oraz
oskarzonych przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego — Instytutu (...) w K., adw. J. P., a zatem w tym zakresie
Sad Apelacyjny nie miat uprawnien do ingerencji w zapadte rozstrzygniecie, zgodnie z zakazem reformationis in peius
z art. 434 § 1 k.p.k..

Jezeli chodzi o pozostale elementy przestepczej niegospodarnosci, zarzucone w akcie oskarzenia przez prokuratora,
to Sad Okregowy w Opolu poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ze opisane wyzej zachowania byly niegospodarne
i wynikaly z ignorowania przez oskarzonego A. G. (1) obowigzujacych go zasad dyscypliny finansowej, ktore znal
i godzil sie z ich lamaniem. Jednak Sad I instancji blednie uznal, Ze tylko czynienie bezzasadnych darowizn
rzeczowych i pienieznych o wartoéci facznej 274.310,18 zlotych stanowilo przestepstwo z art. 296 § 1 k.k., natomiast
calkowicie bezzasadnie wyeliminowal pozostale elementy skladajace sie na przestepcza niegospodarnoéé z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu.

Obaj oskarzyciele podniesli stusznie, ze prawidlowa ocena zachowania oskarzonego A. G. (1), na ktore skladalo sie
wielokrotne oraz podejmowane w krétkich odstepach czasu przekroczenie przez niego uprawnien i niedopelnienie
szeregu obowiazkéw, wynikajacych tak z ustawy, aktu powolania, jak i uregulowan wewnetrznych (...) wyrzadzajace
szkode w majatku Instytutu, prowadza do wniosku przeciwnego nakazujac uznaé sprawstwo i zawinienie A. G. (1)
takze we wskazanym powyzej zakresie, w ramach jednego przestepstwa ciaglego z art. 296 § 1 k.k. w zw. z art.12 k k..
Prowadzilo to do zmiany wyroku przez przyjecie, ze oskarzony A. G. (1) dopuscil sie przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. co do pozostalych przypadkéw Swiadomego przekraczania dyscypliny finansowe;.

II. W odniesieniu do wyrazenia zgody na sprzedaz w celu umorzenia 281 udziatéow Instytutu (...)
w _spolce (...), to nie budzilo watpliwosci, ze skoro umowa sp6iki (...) (k. 123-132, 764-768) nie dopuszczala
mozliwo§ci umorzenia przymusowego udzialéow, to nie znajdowaly zastosowania sposoby wyliczenia warto$ci
udzialow przewidziane w art. 199 § 2 k.s.h., co przedstawiono we wcze$niejszym fragmencie niniejszego uzasadnienia.

W tym zakresie podzielono zarzuty wynikajace odpowiedzi obroncy oskarzonego na apelacje oskarzycieli oraz
z apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego i jego wystapienia na rozprawie odwolawczej przed Sadem
Apelacyjnym, ze umowa spolki (...) (k. 123-132, 764-768) przewidywala wylacznie zapisy o dobrowolnym umorzeniu
udzialow (za wynagrodzeniem wraz ze sposobem obliczenia wysokoSci wynagrodzenia przystugujacego wspolnikowi
za umorzony udzial w wysoko$ci nie nizszej od wartosci ksiegowej udzialu oraz bez wynagrodzenia), bez zapisow o
przymusowym umorzeniu udziatow.

Z tych powoddw, jak juz wyzej wskazano, nie mozna bylo ustala¢ dla potrzeb postepowania karnego metod ustalania
warto$ci 281 udzialéw sprzedanych w celu umorzenia na podstawie decyzji oskarzonego A. G. (1) ani w oparciu o
warto$¢ ksiegowa udzialow, ani w oparciu o wyliczenia bieglego R. M.. Nalezalo przyjaé¢ wylacznie wyliczenia wartoSci
rynkowej udzialow przez analize czy w 2003r. doszlo na rynku wtérnym do transakeji sprzedazy udzialow.

Oceniajac wspomniane zachowanie oskarzonego A. G. (1) nalezy na wstepie podniesé, ze jako dyrektor Instytutu (...)
w K., mial on obowiazek takiego dbania o interesy majatkowe i finansowe reprezentowanego przez siebie podmiotu,
aby nie uszczuplac jego majatku i dba¢ o przysporzenie tego majatku. Z tego punktu widzenia, imperatywem dziatan
gospodarczych oskarzonego powinien byé¢ przede wszystkim interes (...) a dopiero w drugiej kolejnoéci nalezalo
uwzglednia¢ interes spolki z o.0. (...) i tylko wtedy go realizowac, jezeli nie byl sprzeczny z interesem (...).

Zastrzezenie to jest wazne, gdyz w wyjasnieniach oskarzonego A. G. (1) §wiadkéw z whadz spoélkizo.o. (...): M. M. (2) (k.
10706, 11265-11270, 11272-11273), A. M. (k. 10707-10708, 11270-11272), J. J. (k. 11294-11296), J. M. (3) (k. 728-729,
10709), A. C. (k. 730-731), S. P. (k. 11328-11332), M. S. (1) (k. 10687-10697, 11332-11336) wynikalo, ze dzialania
oskarzonego polegajace na wyrazeniu zgody na sprzedaz w celu umorzenia 281 udzialow byly korzystne dla spdlki z
0.0. (...), a zatem takze dla gldbwnego udzialowca, czyli (...).



Te wyja$nienia oskarzonego A. G. (1) i wspierajacych go swiadkow nalezy zdecydowanie odrzuci¢, gdyz z zeznan
swiadkow: K. G. (k. 10307-10312, 10870-10871, 11282-11284) i J. O. (k. 10163-10175, 11326-11328), pracownikow
Ministerstwa Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej, ktorzy opisali nieprawidtowosci, jakie zostaly ujawnione
podczas kontroli ministerstwa w zarzadzaniu przez oskarzonego A. G. (1) Instytutem (...) w K., wynika, Ze nie bylo
zadnych przeslanek, aby tak dalece ogranicza¢ wysoko$é¢ udzialéw (...) w spolce z o.0. (...), aby prowadzilo to do
zakwestionowania dominujacej roli Instytutu (...) jako udzialowca. Nie bylo zadnych powodoéw, aby nie uksztaltowaé
w taki sposob udzialéw, aby pozostaly na poziomie zblizonym do dotychczasowego, czyli 49 % udzialow, a juz na
pewno nie byly racjonalne dzialania, aby zasadniczo zmniejsza¢ wysokos¢ udzialow znacznie ponizej dotychczasowe;j
wysoko$ci (np. do 25 %), jak sobie tego zyczyl i jak to planowat oskarzony A. G. (1) (por. zeznania $§wiadka M. K. (4)
—k. 58-59, 675-676, 943-944, 7380-7381, 10697-10700) i $wiadka M. G. — k. 689-690, 10700-10702).

Swiadkowie: K. G. (k. 10307-10312, 10870-10871, 11282-11284) i J. O. zakwestionowali zasadnicza ;linie obrony
oskarzonego A. G. (1), ktéra sprowadzala sie do wykazania, ze z punktu widzenia pomocy finansowej, réznego rodzaju
dotacji, kierowanej do podmiotéw prywatnych, a takze faktu, ze znaczna grupa udzialowcoé'w nie deklarowala sie czy
sprzeda udzial czy go umorzy, nalezalo przeprowadzi¢ operacje takiego zmniejszenia udzialow (...) w spdlce (...), aby
unikna¢ posiadania przez (...) wiekszoSci udzialu. Taka operacja nie byla racjonalna, gdyz w istocie nie pozbawiala
spotki mozliwoéci korzystania z pomocy finansowej i dotacji, natomiast w wypadku posiadania wiekszoSciowego
pakietu udzialow przez (...) powodowala wieksze mozliwosci kontroli spélki ze strony wladz panstwowych, zwlaszcza
Ministerstwa Gospodarki.

Analizujac zachowanie oskarzonego A. G. (1) polegajace na akceptacji sprzedazy 281 udzialow w spoélce z 0.0. (...) w
cenie po 100z} za udzial trzeba zastrzec, ze jako dyrektor (...) oskarzony A. G. (1) nie musial wcale wyrazac zgody
na sprzedaz wspomnianych udzialéw w celu umorzenia. Co wiecej, to wlasnie oskarzony A. G. (1), jak przedstawiciel
wiekszoSciowego udzialowca, zaakceptowal, a wrecz legitymizowal sprzedaz udzialéow w tej cenie, cho¢ mogt zajac
takie stanowisko, ktére pozwalaloby na uzyskanie wyzszej ceny udzialu.

Bylo bowiem oczywiste, ze sprzedaz 281 udzialéw w celu umorzenia przyczyni sie do zwiekszenia warto$¢ rynkowe;j
pozostalych udzialow, gdyz kazdy z pozostatych udzialowcow mial obowigzek doplaci¢ po 450 zlotych do kazdego
udzialu. Obejmowalo to réwniez 430 pozostalych udzialow (...), przy czyn z uwagi na dtugi (...) bylo oczywiste, ze
doplata przez (...) nastapi w drodze potracenia istniejgcych zobowigzan wobec sp6lki, a nie w drodze wyplaty §rodkow
finansowych. Takie stanowisko przedstawil A. G. (1) na posiedzeniu rady Naukowej (...) w dniu 21 maja 2003r. (k.
28, 622). Niewatpliwie warto$¢ rynkowa udzialéw musiala wzrosnac i oskarzony A. G. (1) zdawatl sobie z tego sprawe.

Rezygnacja z podjecia czynnoéci zmierzajacych do ustalenia wartoéci rynkowej wspomnianych udzialéw i zawarcie
umowy sprzedazy tych udzialéw celem umorzenia (...) sp. z 0.0. za kwote laczna 28.100,- zlotych, bylo razacym
naruszeniem przez oskarzonego A. G. (1) zasad gospodarki finansowej Instytutu (...) i spowodowalo szkode w majatku
Instytutu.

Charakterystyczne, ze oskarzony A. G. (1), famiac przy tym zakazy ustawowe nabywania udzialéw podleglego sobie
podmiotu panstwowego, wynikajgce przepiséw art. 42 ust. 1i 2 ustawy z dnia 25 wrze$nia 1981r. o przedsiebiorstwach
panstwowych (w brzmieniu wedlug teksu jednolitego: Dz. U. z 2002r., Nr 112, poz. 981) w zw. z art. 13 ust. 4
ustawy z dnia 25 lipca 1985r. o jednostkach badawczo-rozwojowych (w brzmieniu wedtug teksu jednolitego: Dz. U.
z 2001r. Nr 33, poz. 388). Cytowany przepis art. 42 ust. 11 2 ustawy z dnia 25 wrzeSnia 1981r. o przedsiebiorstwach
panstwowych stanowil co nastepuje: ,Dyrektor przedsiebiorstwa panstwowego, jego zastepca, glowny ksiegowy, osoby
zatrudnione na stanowiskach réwnorzednych oraz czlonkowie rady pracowniczej nie moga mieé¢ udzialow lub akcji
przedsiebiorcow tworzonych przez to przedsiebiorstwo, a takze pozostawaé w nich w stosunku pracy, ani Swiadczy¢
pracy na ich rzecz na podstawie innego tytutu prawnego. Zakaz ten nie dotyczy czlonkostwa w radach nadzorczych
(ust.1). ,Naruszenie przepisu ust. 1 jest podstawg odwolania ze stanowiska lub wypowiedzenia stosunku pracy.
Przepisu art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 25 wrze$nia 1981 r. o samorzadzie zalogi przedsiebiorstwa panstwowego (Dz. U.



Nr 24, poz. 123, z 1986 r. Nr 17, poz. 88, z 1987 r. Nr 33, poz. 181, z 1989 r. Nr 10, poz. 57, Z 1990 r. Nr 17, poz. 99, z
1991 1. Nr 2, poz. 6, Z 1996 1. Nr 24, poz. 110 i Nr 118, poz. 561 oraz z 1997 r. Nr 43, poz. 272) nie stosuje sie (ust. 2).

Whiosek jest do§é oczywisty, ze skoro oskarzony A. G. (1), mimo zakazu ustawowego, zdecydowat sie na kupno
udzialow (...), to niewatpliwie widzial w tym interes finansowy. Zresztg, nie nabywal wspomnianych udzialéw
osobiécie, lecz za posrednictwem podleglej sobie pracownicy, A. P. (1), nabywajac notarialnie od indywidualnych
udzialowcow lacznie 95 udzialow po 100 zl, a zatem za laczng kwote 9.500 zl (por. umowy kupna udzialéw — k.
6014-6123).

Co wiecej, w dniu 6 maja 2003 roku, dzialajgc z naruszeniem wiazacych go i obowiazujacych wowczas przepisow:
art. 46a ust. 11 ust. 1a ustawy z dnia 25 wrze$nia 1981r. o przedsiebiorstwach panstwowych (w brzmieniu wedlug
teksu jednolitego: Dz. U. z 2002r., Nr 112, poz. 981) w zw. z art. 13 ust. 4 ustawy z dnia 25 lipca 1985r. o jednostkach
badawczo-rozwojowych (w brzmieniu wedlug teksu jednolitego: Dz. U. z 2001r. Nr 33, poz. 388) oskarzony A. G.
(1) nie dopeknil cigzacego na nim obowiazku zawiadomienia organu zalozycielskiego ktorym wowczas byt Minister
Gospodarki, o zamiarze zbycia 281 udzialow, jakie (...) posiadal w spolce prawa handlowego (...) sp. z 0.0., w tym
o zawartej w tym zakresie umowie — porozumieniu z dnia 9 kwietnia 2003 roku, w ktérym cene jednego udzialu
okreslono na 100 zlotych.

Obowiazek taki potwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29 maja 2007r. sygn. V CSK — 69/07 (publikacja LEX
nr 442625, takze k. 8269-8267 akt sprawy). Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zbycie przez przedsiebiorstwo panstwowe
udzialow w spoélce z ograniczong odpowiedzialnoScig bez zawiadomienia o zamiarze dokonania transakeji organu
zalozycielskiego, stwarza stan bezskuteczno$ci zawieszonej tej czynnoéci prawnej. Wprawdzie zgoda na dokonanie
czynno$ci, o ktdrej mowa w art. 63 § 1 k.c. oznacza o$wiadczenie woli, a nie decyzje administracyjna, jednak wzglad
na swoiste powigzanie wladczych dzialan panstwa z jego rolg wlascicielskg wyrazona w konstrukeji Skarbu Panstwa,
przemawia za dopuszczeniem analogicznego stosowania art. 63 k.c. do przypadku zaniechania powiadomienia organu
zalozycielskiego o zamiarze dokonania czynno$ci okre$lonej w art. 46a ust. 1a ustawy z dnia 25 wrze$nia 1981r. o
przedsiebiorstwach panstwowych. Oznacza to jednoznacznie, ze mimo waznoSci transakcji sprzedazy 281 udziatlow w
cvelu umorzenia, oskarzony A. G. (1) nie zrealizowal obowigzku ustawowego z art. 46a ust. 1 a cyt. ustawy.

Po ujawnieniu wspomnianych nieprawidlowoéci i zajeciu stanowiska przez Ministerstwo Gospodarki, Pracy i Polityki
Spolecznej (k. 49-50, 1603-1604) oskarzony A. G. (1) sprzedal M. S. (1) 95 udzialdbw nabytych uprzednio od
indywidualnych os6b zbywajacych za laczng kwote 52.250 zl, co dawalo cene jednego udzialu na kwote 550 zl
(k. 561 akt sprawy). Niewatpliwie ta transakcja miala charakter rynkowy, skoro oskarzony A. G. (1) skupowal od
indywidualnych o0s6b zbywajacych udzialy po 100 zl, a sprzedat kazdy z nich za 550 zl, a zatem wedlug przeczystej
wartos$ci.

Bezsprzecznie zatem warto$¢ rynkowa jednego udzialu w 2003r. wynosita co najmniej 550 z1, a zakladajac, ze Instytut
(...) w K. za kazdy z 281 udzialéw sprzedanych w celu umorzenia otrzymal zaledwie 100 zl, to warto$¢ poniesionej
szkody wyniosla 450 zl za jeden udzial, co daje ostateczng warto§é szkody 126.450 zl (450 zl x 281 = 126.450
z}). Warto$¢ te (czyli po 550 zt za jeden udzial) sygnalizowano takze w sprawozdaniu z doraznej kontroli dzialan
oskarzonego A. G. (1) jako dyrektora (...) przeprowadzonej przez Ministerstwo Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
(k. 2258).

Jak juz wyzej wskazano, zawierajac umowe o sprzedazy udzialdéw w celu umorzenia z dnia 6 maja 2003r. (k. 785),
niewatpliwie mial §wiadomo$¢, ze 100 zl nie jest rzeczywistg wartoScig udzialow, a gdyby nie widzial korzysci
finansowej dla siebie w zakupie indywidualnych udzialéw, to nie prowadzilby tych zakupow, wbrew zakazom
wynikajacym z przepiséw o przedsiebiorstwach panstwowych, stosowanych takze w jednostkach badawczo —
rozwojowych.



Zreszta, zamiar inwestowania przez oskarzonego A. G. (1) w spolke (...), wcze$niej wzmocniong finansowo miedzy
innymi przez sprzedaz w celu umorzenia 281 udzialéw, potwierdzily dalsze transakcje kupna i sprzedazy udzialow,
ktorych strona byl w nastepnych latach oskarzony A. G. (1):

« wdniu 7.07.2005r. oskarzony A. G. (1) kupil od J. M. (2) 20 udzialdbw w (...) za lgczna kwote 1.600 zl, czyli po
80 zl za udzial (k. 6927-6928);

« wdniu 24.11.2005rt. oskarzony A. G. (1) kupil od K. C. i jej corki B. K. (2) 10 udzialow w (...) za laczng kwote 800
z1, czyli po 80 zt za udzial (k. 6935-6939);

+ w dniu 26.05.2006r. oskarzony A. G. (1) kupil od A. P. (1) 300 udzialow w (...) za laczna kwote 15.540 zl, czyli
po 51,80 zl za udzial (k. 6942-6943);

« w dniu 10.01.2007r. oskarzony A. G. (1) kupil od M. K. (2) 20 udzialéw w (...) za lgczng kwote 51,60 zl, czyli po
2,56 z1 za udzial (k. 6944-6945).

Zakup wspomnianych udzialéow, niezaleznie od kwot zakupu, potwierdza, ze stanowily one wymierna warto$é
rynkowa, a koncentracja udzialow w rekach A. G. (1) dawata realny wplyw na dzialalno$é gospodarczg (...). Nie mozna
zatem pomina¢ aspektu, ze transakcja sprzedazy 281 udzialow w celu umorzenia stanowila spos6b na uwlaszczenie
sie na mieniu podleglego przedsiebiorstwa przez 6wczesnego dyrektora i nie uwzgledniala w Zzadnej mierze interesu
Instytutu (...) w K..

Sad Okregowy w Opolu blednie uznal, ze ten fragment dzialalnoSci oskarzonego nie oznacza sie¢ znamionami
niegospodarnoéci z art. 296 § 1 k.k.. Stanowisko takie bylo bledne, gdyz zebrane dowody dawaly podstawe do
przyjecia, ze oskarzony A. G. (1) dzialajagc w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasowych,
majac $wiadomo$é obowigzujacych go przepiséw dotyczacych dyscypliny finansowej i godzac sie na ich wielokrotne
naruszenie, wielokrotnie przekraczal uprawnienia i nie dopelnial szeregu obowigzkéw dzialajac na szkode Instytutu
(...) w K. do szeregu zarzuconych w tej sprawie i stwierdzonych wypadkéw niedopelienia swoich obowiazkéw i
przekroczenia uprawnien.

Majac powyzsze na uwadze, wobec kierunku apelacji wniesionej w tym zakresie przez Prokuratora Okregowego w
Opolu, zmieniono zaskarzony wyrok uzupelniajac opis czynu z art. 296 § 1 k.k. przypisanego oskarzonemu A. G. (1)
takze o to zachowanie. W konsekwencji powiekszylo to rozmiar szkody wyrzadzonej przestepstwem, jednak nie mialo
to znaczenia dla przyjetej kwalifikacji prawnej podstawowego typu niegospodarnosci z art. 296 § 1 k.k..

Zawierajac umowe o sprzedazy udzialbw w celu umorzenia z dnia 6 maja 2003r. (k. 785), niewatpliwie mial
Swiadomos$é, ze 100 zl nie jest rzeczywista wartoScia udzialow, a gdyby nie widzial korzyséci finansowej dla
siebie w zakupie indywidualnych udzialéw, to nie prowadzilby tych zakupow, wbrew zakazom wynikajacym z
przepisow o przedsiebiorstwach panstwowych, stosowanych takze w jednostkach badawczo — rozwojowych. Zreszta,
o $wiadomo$ci bezprawnosci zakupow $§wiadczylo to, ze natychmiast po ujawnieniu tego faktu wobec Ministerstwa
Gospodarki, oskarzony A. G. (1) swoje udzialy sprzedal M. S. (1) (k. 561).

III. Jezeli chodzi o nieuzasadnione koszty umowy z (...) K. na organizacje konferencji, szkolen,
sympozjéow i spowodowanie w ten sposob strat w wysokosci 30.884.44 zI, to na stronach 12-15
uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 11441-11444 akt sprawy), na podstawie materialu dowodowego w postaci:
protokotu kontroli skarbowej (...) w O. wraz z zalacznikami (zalacznik - k. 1-780), opinii bieglego sadowego R. M.
(k. 9032-9042, 10051-10060, 10890-10907) oraz wydrukéw F-K z systemu finansowo — ksiegowego (k. 2940-3027),
Sad I instancji trafnie ustalil, ze w zwigzku z organizacja przez Petrochemie narad dyrektoréw i stuzb Instytut (...)
ponidst w latach 1999-2004 dodatkowe wydatki w lacznej wysokosci 30.884,44 zt (z czego w 1999r. — 3.318,40 zl,
W 2000r. — 918,65 zl, w 2001r. — 6.063,31 z}, w 2002r. — 4.911,96 zl, w 2003r. —10.513,90 zl, natomiast w 2004r. —
5.158,22 z}). Decyzje o wspomnianych wydatkach, z racji pelnionych obowigzkéw, podejmowal oskarzony A. G. (1),




a poniewaz nie byly one objete umowa i stanowily koszty ponad ustalony ryczalt, dlatego ich poniesienie z punktu
widzenia Instytutu bylo nieuzasadnione.

Niewatpliwie, wobec znacznego ograniczenia mozliwosci i potrzeby organizacji konferencji, szkolen, sympozjow,
oskarzony A. G. (1) mial obowigzek oceny wspomnianych potrzeb i takiej reakcji, by Instytut (...) nie poni6st
dodatkowych kosztow.

Na stronach 59-62 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 11488-11491 akt sprawy) Sad Okregowy w Opolu
przeprowadzil w tym zakresie pelng i trafng analize materialu dowodowego, a takze wskazal jednoznacznie, ze
zachowanie oskarzonego A. G. (1) cechowala w tym zakresie niegospodarno$é. Jak stwierdzil Sad Okregowy:
sbezspornie strony laczyla umowa na podstawie ktérej Petrochemia miala organizowac¢ szkolenia sympozja, narady
itp. Jednakze w ramach zawartej umowy, za te same ustugi swiadczone przez Petrochemie byly
pobierane podwdadjne platnosci. W tym zakresie Sqd przyjal, iz wydatki poniesione przez (...) i
zatwierdzone przez Dyrektora A. G. co do kwoty 30.884,44 zt byly niezasadne, a takie dzialanie
oskarzonego stanowilo niedopetnienie cigzqgcych na nim obowiqzkéw” (podkreslenie Sadu Apel. — k.
11488 akt sprawy).

Mimo takich prawidlowych ustalen faktycznych Sad Okregowy w Opolu ten fragment dziatalno$ci oskarzonego ocenit
jak odrebny czyn niegospodarnoéci z art. 296 § 1 k.k., a poniewaz warto$¢ szkody nie przekraczala 200.000 zl, nie
dopatrzyt sie znamion przestepstwa (art. 115 § 5 k.k.).

Stanowisko takie bylo bledne, gdyz zebrane dowody dawaly podstawe do przyjecia, ze oskarzony A. G. (1) dzialajac
w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasowych, majac §wiadomo$¢ obowiazujacych go
przepiséw dotyczacych dyscypliny finansowej i godzac sie na ich wielokrotne naruszenie, wielokrotnie przekraczal
uprawnienia i nie dopehial szeregu obowiazkow dzialajac na szkode Instytutu (...) w K. do szeregu zarzuconych w tej
sprawie i stwierdzonych wypadkéw niedopelnienia swoich obowiazkéw i przekroczenia uprawnien.

Majac powyzsze na uwadze, wobec kierunku apelacji wniesionej w tym zakresie przez Prokuratora Okregowego w
Opolu, zmieniono zaskarzony wyrok uzupeliajac opis czynu z art. 296 § 1 k.k. przypisanego oskarzonemu A. G. (1)
takze o to zachowanie. W konsekwencji powiekszylo to rozmiar szkody wyrzadzonej przestepstwem, jednak nie mialo
to znaczenia dla przyjetej kwalifikacji prawnej podstawowego typu niegospodarno$ci z art. 296 § 1 k.k..

IV. W odniesieniu do udzielania stypendiéw fundowanych mimo braku mozliwosci zatrudnienia
absolwentéw, co skutkowalo umorzeniem wydatkowych kwot, to na stronach 15-19 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (k. 11444-11448 akt sprawy) Sad Okregowy w Opolu trafnie ustalil, ze oskarzony A. G.
(1) dopuscil sie w okresie od dnia 20 wrze$nia 2000r. do dnia 21 listopada 2004r. dalszych niegospodarnych
czynnoSci. Nie majac zamiaru, ani mozliwoSci zatrudnienia w (...) absolwentow studiéw wyzszych, przekroczyt swoje
uprawnienia w zakresie dyscypliny finanséw publicznych w ten sposob, ze podpisywat ze studentami, rekrutujacymi

sie glownie z rodzin pracownikéw Instytutu i znajomych dyrektora, umowy w przedmiocie przyznania stypendiow
fundowanych oraz platnych praktyk studenckich, ktére w przypadku braku mozliwosci zatrudnienia w (...), byly
stypendiami bezzwrotnymi.

Podstawe do takich ustalen dowodowych dawal material dowody w postaci: informacji o poniesionych wydatkach
na stypendia fundowane (k. 874), dokumentacji dot. przyznanych przez (...) stypendiéow (k. 1196-1197, 2907-3000,
5278), potwierdzen przelewow z tytulu stypendiéw oraz dokumenty z nimi zwigzane (k. 1471-1474), pisma z dnia
1.09.2005r. wraz z zalacznikami (k. 1512-1538), planéw techniczno — ekonomicznych (...) za lata 1999-2004 (k.
3971-4042), dokumentacji dot. praktyki zawodowej studentow (k. 7275-7284), protokoléw posiedzenn Rady Naukowej
(...) (k. k. 618-622, 7823-7832), planu techniczno — ekonomiczny (...) na 1999r. (k. 3973-3980), protokotu kontroli
skarbowej (...) w O. wraz z zalacznikami (zalacznik — k. 1-780), a takze opinii bieglego sadowego R. M. (k.
9032-9042, 10051-10060, 10890-10907) i zeznan szeregu Swiadkow, ktérzy byli dzie¢mi pracownikéw Instytutu i
ktérym przyznano stypendia fundowane.



Jak stusznie ustalit Sad I instancji, do konca 2001r. (...) mial prawo tworzy¢ wlasny fundusz stypendialny z odpisow
z zysku, subwencji oraz darowizn, a sprawozdania finansowe Instytutu za lata 1999-2001r. byly zatwierdzane przez
Ministra Gospodarki, a takze pozytywnie opiniowane przez Rade Naukowa Instytutu. W latach 1999-2001 nie byly
racjonalnie uzasadnione stypendia przyznane przez oskarzonego A. G. (1) kilku osobom, ktorych kierunek studiow
nie byl zwigzany z pracami Instytutu, a mianowicie:

1) w okresie od 20 wrze$nia 2000 roku do 31 grudnia 2001r. udzielil bezzasadnie stypendium fundowanego w
lacznej wysokosci 9.300,- zlotych (po 620,- zlotych miesiecznie) 1. D., ktérej kierunek studiow (politologia) nie
byl zwiazany z zakresem dzialalnosci i prac badawczych (...),

2) w okresie od 1 stycznia 2001 roku do 31 grudnia 2001r. udzielil bezzasadnie stypendium fundowanego w
lacznej wysokosci 7.440,- zlotych (po 620,- zlotych miesiecznie) B. C., ktorej kierunek studiéw (socjologia) nie
byt zwigzany z zakresem dzialalnoSci i prac badawczych (...).

Wreszcie, w okresie od stycznia 2002 roku udzielal stypendiéw fundowanych wbrew rozporzadzeniu Ministra
Nauki z dnia 12 grudnia 2001r. w sprawie szczegélowych warunkéw i sposobu gospodarki finansowej jednostek
badawczo — rozwojowych (Dz. U. z 2001r. Nr 153, poz. 1764), ktore nie przewidywalo mozliwoéci tworzenia funduszu
stypendialnego i czynienia odpiséw na ten fundusz, w tym: za 2002r. — w wysoko$ci 57.150,- zlotych; za 2003r. — w
wysokosci 55.880,- zlotych oraz za 2004r. — w wysokoSci 53.340,- zlotych, w tym takze bezzasadnie: I. D., B. C.i K.
F., ktorych kierunki studiéw nie byly zwigzane z zakresem dzialalnosci i prac badawczych (...).

Mimo prawidlowych ustalen faktycznych co do niegospodarnoéci dzialan oskarzonego w tym zakresie Sad Okregowy
w Opolu ten fragment dzialalnoéci oskarzonego ocenil jak odrebny czyn niegospodarnosci z art. 296 § 1 k.k., a
poniewaz warto$¢ szkody nie przekraczala 200.000 zl, nie dopatrzyl sie znamion przestepstwa (art. 115 § 5 k.k.).
Stwierdzit co nastepuje: ,ocena kwalifikacji prawnej zachowan A. G. (1) dotyczacych przyznanych stypendiéw i
platnych praktyk studenckich rowniez zostala dokonana w pierwszej kolejno$ci w oparciu o kryterium skutku. Szkoda
majatkowa jest wynikiem czynnoSci sprawczych opisanych w art. 296 § 1 kk, a zatem sprawca swoim zachowaniem
musi doprowadzi¢ do wyrzadzenia szkody li tylko po stronie podmiotu ktérym zarzadza. Owszem w tym wypadku
zachowanie oskarzonego A. G. (1) zostalo ocenione negatywnie i Sad przyjal, iz zarzut aktu oskarzenia byl cze$ciowo
zasadny (...) mimo, iz kwota szkody jaka poniost realnie Instytut w wyniku dzialan oskarzonego ktory przyznawat
stypendia nie majac ku temu ustawowego upowaznienia, zostala podwyzszona (w wyniku przyjetych wskazan Sadu
Apelacyjnego o kwoty stypendiow przyznanych studentom kierunkéw nie zwigzanych z przedmiotem dzialania
instytutu do kwoty 166.213,- zl) w dalszym ciggu nie przekroczyta ustawowego progu kwoty 200.000,- z1. Wobec braku
jednego ze znamion przestepstwa, Sad byl zobowiazany do modyfikacji czynu zarzucanego w cze$ci wstepnej wyroku
i pominiecia w opisie czynu przypisanego rowniez tej grupy zachowan oskarzonego” (k. 11494 akt sprawy).

Stanowisko takie bylo bledne, gdyz zebrane dowody dawaly podstawe do przyjecia, ze oskarzony A. G. (1) dzialajac
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasowych, majgc §wiadomo$¢ obowiazujacych go
przepisow dotyczacych dyscypliny finansowej i godzac sie na ich wielokrotne naruszenie, wielokrotnie przekraczal
uprawnienia i nie dopeknial szeregu obowiazkéw dzialajac na szkode Instytutu (...) w K. do szeregu zarzuconych w tej
sprawie i stwierdzonych wypadkéw niedopelnienia swoich obowigzkoéw i przekroczenia uprawnien.

Majac powyzsze na uwadze, wobec kierunku apelacji wniesionej w tym zakresie przez Prokuratora Okregowego w
Opolu, zmieniono zaskarzony wyrok uzupelniajac opis czynu z art. 296 § 1 k.k. przypisanego oskarzonemu A. G. (1)
takze o to zachowanie. W konsekwencji powiekszylo to rozmiar szkody wyrzadzonej przestepstwem, jednak nie mialo
to znaczenia dla przyjetej kwalifikacji prawnej podstawowego typu niegospodarnosci z art. 296 § 1 k.k..

Warto$¢ bezzasadnie udzielonych stypendiéw ustalono w oparciu do dokumentacje w tym zakresie, opinie bieglego
sadowego R. M. (k. 9032-9042, 10051-10060, 10890-10907), szczegbdlnie w tej czedci, gdy jeszcze podczas Sledztwa
zmodyfikowat pierwotnie bledne wyliczenie (k. 9038), a takze o analize umoéw stypendialnych (k. 1512-1546), analize
wyplat z tego tytulu i zeznania §wiadkow, szczegoélnie: K. F. (k. 1211-1212), I. D. (k. 1217-1218) i B. K. (2) (k. 1221-1222).



Analiza czym lacznie spowodowal szkode w wysoko$ci 183.110,- ztotych dzialajac na szkode Instytutu (...), a tym
samym Skarbu Panstwa.

V. Jezeli chodzi o _bezzasadne przyznanie nagréod adwokatowi M. S. (1) i radcy prawnemu P. B. z
funduszu, z ktorego nie mogly byé realizowane , to w pelni trafne byly ustalenia Sadu Okregowego w Opolu

zawarte na stronach 25-28 uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 11454-11457 akt sprawy), ze w okresie od dnia 1
stycznia 1999r. do dnia 21 listopada 2004r. oskarzony A. G. (1), wbrew obowigzujacym go przepisom, przyznalz R. DN
((...)) tworzonej z (...), nagrody wymienionym pelnomocnikom w lgcznej wysokosci 39.406,13 z, w tym adwokatowi
M. S. (1) w wysoko$ci 30.500,00 zl, za$ radcy prawnemu P. B. w kwocie 8.906,13 zl. Jak slusznie stwierdzil Sad I
instancji, ,, oskarzony nie mial prawnych podstaw do przyznawania ww. prawnikom jakichkolwiek dodatkowych kwot
poza kwotami wynikajacymi z zawartych umoéw dotyczacych pomocy prawnej. Nie przewiduja tego przepisy dotyczace
tworzenia funduszu wdrozeniowego oraz wyplacenia z niego Srodkdéw na nagrody indywidualne dla pracownikow
Instytutu, oraz os6b spoza Instytutu za wklad pracy w osiggnieciu efektéw przez podmiot wdrazajacy i przekazujacy
§rodki na rzecz Instytutu. Wyplat dla prawnikéw nie okreélat rowniez uklad zbiorowy pracy lub regulamin ustalany
przez jednostke. Jakkolwiek ze srodkéw ustalonych decyzjg dyrektora, jako odpis na (...), wydzielalo sie 10% rezerwe
dyrektora, przeznaczong na fundusz rezerwowy, to zarzadzenia nagrody z R. Dyrektora przyznawane byly osobom z
Instytutu i spoza Instytutu, ktére przyczynily sie do powstania wymiernych efektéw wdrozenia w spos6b posredni
- 50% przekazywano do dyspozycji kierownika tematu, ktérego decyzja o przyznaniu nagrody z tej czesci byla
ostateczna, z pozostalych 50% R. — nagrody przyznawal dyrektor; do podmiotéw tych nie zaliczaja sie prawnicy
$wiadczacy pomoc prawna. Zatem na podstawie przywolanych aktow prawnych Sad uznal, ze dzialania oskarzonego A.
G. (1) polegajace na przyznaniu w latach 1999 - 2004 adwokatowi M. S. (1) oraz radcy prawnemu P. B. nagréd z R. DN
((...)) tworzonej ze Srodkow (...), nie mialy oparcia w obowigzujacych regulacjach prawnych” (strona 72 uzasadnienia
wyroku — k. 11501 akt sprawy).

Mimo prawidlowych ustalen faktycznych co do niegospodarnosci dzialan oskarzonego w tym zakresie Sad Okregowy w
Opolu ten fragment dziatalno$ci oskarzonego ocenit jak odrebny czyn niegospodarnosci z art. 296 § 1 k.k., a poniewaz
warto$¢ szkody nie przekraczala 200.000 zl, nie dopatrzyl sie znamion przestepstwa (art. 115 § 5 k.k.).

Stanowisko takie bylo bledne, gdyz zebrane dowody dawaly podstawe do przyjecia, ze oskarzony A. G. (1) dzialajac
w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasowych, majac §wiadomo$¢ obowiazujacych go
przepiséw dotyczacych dyscypliny finansowej i godzac sie na ich wielokrotne naruszenie, wielokrotnie przekraczal
uprawnienia i nie dopehial szeregu obowiazkow dzialajac na szkode Instytutu (...) w K. do szeregu zarzuconych w tej
sprawie i stwierdzonych wypadkéw niedopelnienia swoich obowiazkéw i przekroczenia uprawnien.

Majac powyzsze na uwadze, wobec kierunku apelacji wniesionej w tym zakresie przez Prokuratora Okregowego w
Opolu, zmieniono zaskarzony wyrok uzupeliajac opis czynu z art. 296 § 1 k.k. przypisanego oskarzonemu A. G. (1)
takze o to zachowanie. W konsekwencji powiekszylo to rozmiar szkody wyrzadzonej przestepstwem, jednak nie mialo
to znaczenia dla przyjetej kwalifikacji prawnej podstawowego typu niegospodarno$ci z art. 296 § 1 k.k..

VI. Podsumowujgc opisane wyzej dzialania w ramach przestepczej niegospodarnoéci z art. 296 § 1 k.k. nalezy
stwierdzi¢, ze oskarzony A. G. (1) spowodowal lgcznie znaczna szkode majatkowa w lacznej wysoko$ci nie mniejszej
niz 654.160,75 zlotych na szkode (...).

Dokonujac uzupelnienia opisu przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. przypisanego oskarzonemu A. G. (1) Sad Apelacyjny
czuwal, by nie naruszy¢ zakazu ne peius z art. 454 § 2 k.p.k.. Bylo to mozliwe poniewaz kara orzeczona przez Sad
Okregowy w Opolu wobec oskarzonego A. G. (1) nie jawila sie jako razaco niewspolmierna, a po zmianie opisu
przestepstwa przypisanego oskarzonemu A. G. (1), Sad Apelacyjny na podstawie art. 296 § 1 k.k. wymierza mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1
k.k. warunkowo zawieszono na okres 3 (trzech) lat proby. Utrzymano w mocy orzeczenia o grzywnie z art. 71 § 1 k.k.
i$rodku karnym z art. 41 § 1 k.k..



VII. Apelacja oskarzyciela publicznego byla zasadna takze w tej czeSci, w jakiej zarzucila obraze przepisow
postepowania, a to art. 624 § 1 k.p.k. polegajaca na zwolnieniu oskarzonego A. G. (1) od poniesienia w caloéci
na rzecz Skarbu Panistwa kosztéw sadowych. Rzeczywiscie, sytuacja osobista, rodzinna, majatkowa oskarzonego
oraz wysoko$¢ osigganych przez niego dochoddw, jak rowniez wzgledy slusznosci, sprzeciwialy sie zdecydowanie
wnioskom, ze uiszczenie kosztéw sadowych bylo dla oskarzonego zbyt uciazliwe. Oskarzony A. G. (1) jest osoba
majetna, co potwierdzaja jego wyjasnienia (k. 10681), wywiady policyjne uzyskane na podstawie art. 213 § 1 k.p.k. (k.
5282, 10538) i za§wiadczenia o posiadanych przez niego nieruchomosciach (k. 5299, 5305).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. zasadzono a od oskarzonego A. G. (1) na rzecz
Skarbu Panistwa 5/6 kosztow sadowych za postepowanie przed sadem I instancji, na co skladaja sie wydatki Skarbu
Panstwa w tym postepowaniu oraz w postepowaniu przygotowawczym, bez oplaty, a nadto stwierdza, ze pozostale
koszty tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Naleznos$ci w wysokosci 1/6 og6lnych kosztow, ktore nie obciazyly oskarzonego tylko Skarb Panistwa byly zwiazane
z ta czeScia zarzuconego czynu, ktoéra dotyczyla niegospodarnosSci wynikajacej z przekroczenia uprawnien w zakresie
dysponowania finansami publicznymi w okresie od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 21 listopada 2004 roku, poprzez
powierzenie 23 pracownikom stanowisk pelnomocnikéw i koordynatoréw i przyznawanie im niezgodne z Zakladowym
Ukladem Zbiorowym Pracy premii do wynagrodzenia. Zaden z oskarzycieli nie kwestionowat ustale o braku podstaw
do przypisania oskarzonemu A. G. (1) w tym zakresie niegospodarno$ci, a zatem orzeczenie Sadu I instancji bylo co
do tego fragmentu dzialalnosSci oskarzonego prawidlowe.

VIII. Nie byl zasadny zarzut Prokuratora Okregowego w Opolu jakoby Sad I instancji dopuscil sie obrazy przepisow
postepowania, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajacej na zaniechaniu wyjasnienia podstawy prawnej
wyroku w zakresie, w jakim zaniechal orzeczenia wobec oskarzonego zobowigzania do naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody. Prokurator argumentowal, ze zostaly spelnione przestanki formalne orzeczenia tego $rodka,
za$ oskarzyciel wnioskowat o naloZenie na oskarzonego A. G. (1) takiego obowiazku. Jednak, wbrew zarzutom apelacji,
brak wyjasnienia podstaw nieorzeczenia obowigzku naprawienia szkody nie rzutowal na prawidlowosé wyroku w tym
zakresie, a spos6b sformulowania zarzutu apelacyjnego, zwazywszy na ograniczenia wynikajace z zakazu reformationis
in peius z art. 434 § 1 k.p.k. nie pozwalal na orzeczenie w instancji odwolawczej obowiazku naprawienia szkody
zarOwno na podstawie art. 46 § 1 k.k., jaki art. 72 § 2 k.k..

Po pierwsze, w trzeba jasno zaznaczy¢, ze ani w pierwszym procesie przed Sgdem Okregowym w Opolu o sygn. akt III
K - 67/11, ani w ponownym procesie nie zostal zlozony w trybie art. 49a k.p.k. przez przedstawicieli Instytutu (...)
w K. wniosek o nalozenie na oskarzonego A. G. (1) obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k.. Byli
przy tym przestuchiwani kolejni §wiadkowie, reprezentujacy kierownictwo Instytutu (...) na przestrzeni lat: T. T. (k.
10764-10766) i A. K. (2) (k. 11277-11282). Takiego wniosku roéwniez nie zlozyl pelnomocnik procesowy Instytutu (...)
w K. z powolaniem sie na przepisy art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 49a k.p.k..

Po wtore, po raz pierwszy wniosek o nalozenie na oskarzonego A. G. (1) obowigzku naprawienia szkody zlozyt
prokurator w mowie koficowej w dniu 29.08.2012r. w pierwszym procesie przed Sagdem Okregowym w Opolu o sygn.
akt ITI K — 67/11 (k. 10991). Domagal sie zobowigzania oskarzonego do naprawienia szkody w wysokoéci 2.650.066,09
zlotych, jednak bez wskazania, czy podstawa tego zadania jest przepis art. 46 § 1 k.k., czy przepis art. 72 § 2 k.k.. Bylo
to istotne, gdyz prokurator wnioskowal o wymierzenie kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, a zatem wlasnie przepis art. 72 § 2 k.k. mogl by¢ podstawa takiego wniosku. Pelnomocnik oskarzyciela
posilkowego przylaczyt sie do wniosku prokuratora, bez wskazania podstawy prawnej szkody (k. 10991).

Po trzecie, po uchyleniu poprzednio zapadlego wyroku, wniosek prokuratora wygloszony w mowie koficowej w dniu
29.08.2012r. przed Sadem Okregowym w Opolu o sygn. akt III K — 67/11 (k. 10991), ani wniosek pelnomocnika
oskarzyciela positkowego, nie aktualizowaly sie automatycznie na gruncie art. 46 § 1 k.k., skoro nie wskazano
jednoznacznie, Ze ten przepis byl jego podstawa, natomiast dyrektor Instytutu (...) — $wiadek A. K. (2) podczas



przesluchania wniosku z art. 46 § 1 k.k. nie zlozyl (k. 11277-11282), podobnie jak pelnomocnik procesowy Instytutu

(...

Po czwarte, w w obecnym procesie prokurator ponownie zlozyl wniosek o nalozenie na oskarzonego A. G. (1)
obowigzku naprawienia szkody w mowie koncowej w dniu 24.02.2014r. (k. 11380-11381). Domagal sie zobowigzania
oskarzonego do naprawienia szkody w wysokosci 2.650.066,09 zlotych, jednak bez wskazania, czy podstawa tego
zadania jest przepis art. 46 § 1 k.k., czy przepis art. 72 § 2 k.k.. Bylo to istotne, gdyz prokurator wnioskowal o
wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Pelnomocnik oskarzyciela
positkowego przylaczyl sie do wniosku prokuratora, bez wskazania podstawy prawnej szkody (k. 11380-11381). Swoje
stanowiska obaj oskarzyciele podtrzymali na ostatniej rozprawie w dniu 9.04.2014r. bez wskazania, czy podstawa tego
zadania jest przepis art. 46 § 1 k.k., czy przepis art. 72 § 2 k.k. (k. 11413).

Oznacza to, ze nie bytlo w realiach niniejszej sprawy po stronie Sadu I instancji obowigzku orzeczenia naprawienia
szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., natomiast Sad ten nie zdecydowal sie na takie fakultatywne orzeczenie na
podstawie wspomnianego przepisu oraz art. 72 § 2 k.k..

Nalezy takze z mocg ponownie podkresli¢, ze sposéb sformutowania zarzutu apelacyjnego, zwazywszy na ograniczenia
wynikajgce z zakazu reformationis in peius z art. 434 § 1 k.p.k. nie pozwalal na orzeczenie w instancji odwolawczej
obowiazku naprawienia szkody zar6wno na podstawie art. 46 § 1 k.k., jakiart. 72 § 2 k.k.. Majac powyzsze na uwadze,
utrzymano w mocy zaskarzone orzeczenie.

OczywiScie, nadal mozliwe wydaje sie zaspokojenie pokrzywdzonego na drodze procesu cywilnego. Zgodnie z

przepisem art. 442" § 2 Kodeksu cywilnego jezeli szkoda wynikta ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie
szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Orzeczenia o kosztach postepowania

Na podstawie art. 635 k.p.k. oraz art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego A. G. (1) na rzecz oskarzyciela
positkowego Instytutu (...) w K. 600,- (szeS¢set) zl tytulem poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym. Wysoko$¢é naleznego wynagrodzenia adwokackiego ustalono w oparciu o § 14 ust. 2 pkt
5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348
z pOzniejszymi zmianami).

Na podstawie art. 635 k.p.k. zasagdzono od oskarzonego A. G. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa 2.900,- (dwa tysiace
dziewieéset) zlotych tytulem przypadajacych na niego koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze, na co sklada sie
20,- zlotych zryczaltowanych wydatkéw Skarbu Panstwa w tym postepowaniu z tytulu doreczenia pism i wezwan oraz
2.880,- zlotych tytulem oplaty za obie instancje.

Nalezno$ci z tytulu wydatkéw Skarbu Panstwa byly zwigzane z wysokoScia ryczaltu za doreczenie wezwan i pism
w postepowaniu odwolawczym (§ 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym — Dz. U. z 2004r. Nr 4, poz. 25).
Uwzgledniono przy tym stan majatkowy, rodzinny i osobisty oskarzonego, a takze jego mozliwosci finansowe.



