Sygn. akt IT AKa 309/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2014 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Krawiec (spr.)

Sedziowie: SSA Stanislaw Raczkowski
SSA Edward Stelmasik

Protokolant: Anna Czarniecka

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Grazyny Nowickiej

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2014 r.

sprawy T. S. i M. C.

oskarzonych z art. 296 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez subsydiarnego oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Legnicy

z dnia 6 czerwca 2014 r. sygn. akt III K 84/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od subsydiarnego oskarzyciela positkowego (...) S.A. w L. na rzecz oskarzonych T.
S. i1 M. C. po 600 zl tytulem zwrotu poniesionych przez nich kosztéow obrony w postepowaniu
odwolawczym;

III. stwierdza, ze koszty postepowania odwolawczego ponosi subsydiarny oskarzyciel positkowy
(...) S.A. w L., a nadto wymierza mu oplate, o ktérej mowa w art. 13 ust. 2 ustawy o oplatach w
sprawach karnych w wysokosci 240 zl.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Legnicy rozpoznal sprawe T. S. i M. C. oskarzonych o to, ze:

wokresie od pazdziernika 2008 r. do lutego 2009 r. naduzyli udzielonych im uprawnien oraz nie dopeknili, wynikajacej
z Kodeksu spoétek handlowych i Statutu Spolki, nalezytej starannoSci w trakcie pelnienia obowiazkéw stuzbowych w
zakresie zajmowania sie sprawami majatkowymi oraz dzialalno$cia gospodarcza Spotki poprzez:



- zawarcie w dniu 20 pazdziernika 2008 r. ze sp6ika (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. umowy najmu dwoch wagonéow
osobowych typu 102 zdekapitalizowanych, posiadajacych decyzje kasacyjne, nieprzydatnych w prowadzonej przez
Spolke dzialalnoéci, ponadto

- zawarcie umowy z (...) Sp. z 0.0. na wynajem wagondw i nie zadbanie o sporzadzenie protokotu przejecia wagonéw
od (...) Sp. z 0.0., w ktérym okreslony bylby ich stan techniczny, ponadto

- zlecenie z naruszeniem sposobu reprezentacji Spolki, wykonania szeregu robo6t dodatkowych w wymienionych
powyzej wagonach, nieprzydatnych w prowadzonej przez Spotke dziatalno$ci, ponadto

- zlecenie, z naruszeniem sposobu reprezentacji Spolki oraz z naruszeniem (...) S.A. poprzez nieuzyskanie zgody Rady
Nadzorczej na rozporzadzenie przez Spotke praw lub zaciggniecie zobowigzan do §wiadczenia lub obcigzania majatku
Spoiki o warto$ci powyzej 500.000 zl rob6t dodatkowych w w/w wagonach, ponadto

- zlecenie napraw w zakresie rob6t dodatkowych w wagonach niebedacych wlasnoscia Spolki (...) S.A. bez uzyskania
zgody wlasciciela wagondéw, ponadto

- zlecenie napraw bez mozliwo$ci zabezpieczenia realizacji postanowien umowy z (...) S.A. poprzez niezawarcie umowy
z P. Regionalnymi o uzyczenie komisarza odbiorczego i deklaracji P. Regionalnych w zakresie przyjecia wagonow do
ilostanu, czynu nadania numerdw i uzyskania niezbednych dokumentéw dopuszczajacych pojazd do ruchu, przez co
narazili Spoélke (...) S.A. na znaczng szkode majatkowa w wysokosci 1.027.908,39 zt z tytutu nalezno$ci glownej, a
takze na koszty i odsetki;

to jest o przestepstwo okreslone w art. 296 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu tej sprawy Sad Okregowy w Legnicy wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 r. uniewinnit obu oskarzonych
od zarzucanego im czynu.

Ponadto:

- na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekl o dowodach rzeczowych;

- orzekl o kosztach sadowych, obcigzajac nimi cze$ciowo oskarzyciela positkowego — subsydiarnego;

- zasadzil od oskarzyciela positkowego-subsydiarnego na rzecz oskarzonych poniesione przez nich koszty obrony.

Wyrok powyzszy zaskarzyl pelnomocnik oskarzyciela positkowego — subsydiarnego, to jest Spéika (...) S.A. w L.,
zarzucajac (doslowny cytat):

»1. obraze przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia tj. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 §
1 k.p.k. poprzez zaniechanie wskazania w tresci uzasadnienia wyroku jakie znaczenie dla rozstrzygniecia mialy
dowody z dokumentéw zawnioskowanych przez oskarzyciela subsydiarnego w fazie postepowania jurysdykcyjnego
dopuszczone przez Sad jako dowody co uniemozliwia zaskarzenie wyroku i jego kontrole przez Sad Apelacyjny, czego
nie sanuje lakoniczne stwierdzenie przez Sad I instancji, ze ,pozostale dowody nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy” (strona 34 uzasadnienia wyroku).

2. obraze przepis6w postepowania, ktore mialo wplyw na tresé rozstrzygniecia tj. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.
poprzez nie wskazanie w tresci uzasadnienia z jakich powodéw Sad Okregowy odmoéwil wiarygodnoéci zeznaniom
$wiadkow G. L. 1 E. J. (jedno zdanie stanowigce jeden akapit na stronie 32 uzasadnienia).

3. obraze przepiséw postepowania, ktoéra miala wplyw na tres$c rozstrzygniecia tj. art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. wyrazajacej
sie na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, niezgodnej
ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego, wyrazajacej sie w bezkrytycznym daniu wiary wyjasnieniom



oskarzonych i zeznaniom niektérych swiadkow w zakresie stanu technicznego wynajetych wagonéw kolejowych,
a przy tym odmowienia wiarygodno$ci zeznaniom $wiadkdéw G. L. i E. J. przy jednoczesnym nieuwzglednieniu
przy dokonywaniu ustalen faktycznych w tym zakresie dokumentacji technicznej znajdujacej sie w aktach sprawy
wskazujgcej na zly stan techniczny przedmiotowych wagonow.

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
niezasadnym uznaniu przez Sad Okregowy, wbrew zasadom logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, iz
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do uznania ponizej wskazanych zachowan oskarzonych:

- samodzielnego podjecia decyzji o zleceniu wykonania remontu wynajetych wagonéw z naruszeniem sposobu
reprezentacji spotki na skutek celowego uniemozliwiania radzie nadzorczej sprawowania rzeczywistej kontroli
poprzez realizowanie inwestycji na raty w sytuacji gdy oskarzeni planowali wykona¢ kapitalny remont wagonéw i juz
przed rozpoczeciem prac wiadomym byto, ze prace glowne objete umowa nie bedg wystarczajace w szczegblnosci z
uwagi na fakt podpisania pierwszej umowy dotyczacej podjecia prac dodatkowych na dwa dni przed podpisaniem
umowy dotyczacej wykonania prac gléwnych (laczny koszt zwigzany z przeprowadzeniem remontu znaczaco
przekraczal ustanowiony w statucie spolki prog — na rozporzadzenie majatkiem spo6lki ponad kwote 500.000 z}
potrzebna byla zgoda rady nadzorczej, koszt naprawy obu wagonéw to 842.547,81 zt netto);

- podjecia decyzji o przeprowadzeniu kapitalnego remontu wynajetych wagonéw (w wyniku gruntownej modernizacji
wagonow byly one jednymi z najnowocze$niejszych na rynku) w sytuacji gdy spotka byla w fazie organizacji i nie
dysponowala §rodkami potrzebnymi na jego oplacenie, a nadto gléwnym przeznaczeniem naprawionych wagonow
bylo stanowienie transportu zastepczego;

- zawarcie umowy najmu wagonow na okres piecioletni w sytuacji gdy okres amortyzowania nakladéw na cudzy $rodek
trwaly wynosi 10 lat;

- przedwczesnego podjecia decyzji o remoncie wagondw z uwagi na wezeéniejsze zaniechanie uzyskania dokumentacji
technicznej wagondw pozwalajacej na ustalenie skali koniecznych prac naprawcezych oraz niepodpisanie z komisarzem
odbiorczym zadnej umowy (z upowaznienia inwestora kwalifikuje wagony do remontu, czuwa nad prawidlowos$cia
wykonywanych prac, a po zakoniczeniu robét dokonuje odbioru wagonéw) co skutkowalo brakiem mozliwoSci
kontrolowania zakresu prac remontowych, a nastepnie zaprzestaniem odbierania przez niego prac;

za majacych charakter przestepstwa naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym poprzez naduzycie udzielonych
im uprawnien badZ niedopelnienie ciazacych na nich obowigzkéw, podczas gdy analiza caloksztaltu materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie prowadzi do wniosku przeciwnego i nakazuje uzna¢ sprawstwo oraz
zawinienie oskarzonych w ramach art. 296 §1 k.k.

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ wyrazajacy sie w
przyjeciu, iz oskarzeni nie potrzebowali zgody wlascicieli wagonéw tj. (...) Sp. z 0.0. na wykonanie rob6t dodatkowych,
albowiem zostala przez nich udzielona zgoda na modernizacje wagonéw w niezbednym zakresie, ktéra je obejmowata
(§ 2 pkt 6 umowy z dnia 20 pazdziernika 2008 r.) w sytuacji gdy w § 2 pkt 7 w/w umowy zastrzezono, ze
pisemna zgoda wynajmujacego jest wymagana w przypadkach gdy modernizacja zmienia w istotny sposob wlasciwoéci
uzytkowe i eksploatacyjne pojazdoéw (do takiej zmiany niewatpliwie mozna zaliczy¢ m.in. przystosowania wagonow
do jazdy zaréwno za lokomotywa jak i autobusem szynowym, zastosowanie po raz pierwszy na rynku krajowym
podciénieniowych ubikacji wylozonych blacha chromoniklowa)”.

Podnoszac wskazane zarzuty apelujgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.



Na wstepie nalezy podkresli¢, ze warunkiem niezbednym do przypisania osobie postawionej w stan oskarzenia
zarzucanego jej czynu przestepnego jest to, aby osoba ta swoim zachowaniem zrealizowala pelny zesp6l znamion
owego czynu okre§lonego w konkretnym przepisie Kodeksu karnego.

Przepis art. 296 § 1 k.k. mowi, ze skutkiem opisanego w nim zachowania (naduzycie uprawnien lub niedopelnienie
obowigzku) musi byé¢ znaczna szkoda majatkowa wyrzadzona przez sprawce podmiotowi wymienionemu w
owym przepisie. Jest to przestepstwo materialne znamienne skutkiem. Autor apelacji polemizujac z rozstrzygnieciem
zapadlym w pierwszej instancji nie wykazal aby oskarzeni wyczerpali swoim zachowaniem calo§¢ znamion wystepku
okre$lonego w art. 296 §1 k.k. Nie wykazal bowiem apelujacy aby oskarzeni wyrzadzili szkode majatkowa Spdlce
(...) S.A. w L., a zatem aby doszlo do skutku, o ktérym mowa w powolanym przepisie. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze
oskarzyciel positkowy — subsydiarny konstruujac akt oskarzenia (zarzucajac oskarzonym czyn z art. 296 § 1 k.k.) uzyt
sformutowania, ze T. S. i M. C. (odpowiednio prezes i wiceprezes zarzadu spolki), podejmujac dzialania, o ktérych
mowa w opisie zarzucanego im czynu (cyt.) ,narazili Spoétke (...) S.A. na znaczna szkode majatkowa w wysokosci
1.027.908,39 7t ...”.

Tymczasem znamieniem wystepku z art. 296 § 1 k.k. jest wyrzagdzenie znacznej szkody majatkowej czyli
wywolanie skutku (a nie narazenie na taki skutek). Zaden przepis art. 296 k.k. nie zawiera znamienia w postaci
narazenia danego podmiotu na znaczna szkode majatkowa. Przepis art. 296 § 1a kk. méwi wprawdzie o
~Sprowadzeniu bezposéredniego niebezpieczenstwa wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej”, jednakze oskarzyciel
positkowy zakwalifikowal zarzucany oskarzonym czyn nie z tego przepisu, lecz z art. 296 § 1 k.k. (gdzie mowa
jest o wyrzadzeniu szkody majatkowej, a nie o narazeniu na jej powstanie). Juz choéby ta okoliczno$é §wiadcezy o
niewlaéciwej interpretacji przez oskarzyciela zachowan podejmowanych przez obu oskarzonych.

Pomijajac powyzsze raz jeszcze nalezy podkresli¢, ze autor apelacji nie wykazal aby oskarzeni wyrzadzili swoim
zachowaniem jakakolwiek szkode majatkowa Spoélce (...) S.A. w L., lub tez usilowali wyrzadzi¢ taka szkode. Tym
samym apelujacy nie wykazal aby zrealizowali oni calo§¢ znamion przestepstwa przewidzianego w art. 296 § 1 k.k.
Skoro tak, uniewinnienie oskarzonych od zarzucanego im czynu bylo w pelni zasadne.

Gléwna o$ érodka odwolawczego sprowadza sie do préby wykazania, ze T. S. i M. C. — wbrew stanowisku Sadu
I instancji — naduzyli udzielonych im uprawnien oraz niedopeknili ciagzacych na nich obowiazkéw w zakresie
zajmowania sie sprawami majatkowymi Spolki. W ten sposob apelacja odnosi sie jedynie do czeéci znamion czynu
okre§lonego w art. 296 § 1 k.k., pomijajac kwestie znacznej szkody majatkowej, ktory to skutek jest warunkiem
niezbednym dla ustalenia odpowiedzialnoéci karnej z tego przepisu.

Wedlug apelujacego niedopelnienie przez oskarzonych obowigzku polegalo przede wszystkim na zaniechaniu
pozyskania od wynajmujacego dokumentacji technicznej obrazujacej rzeczywisty stan techniczny obu
przedmiotowych wagonow (vide str. 4-5 apelacji). Stanu technicznego wagonow dotycza tez zeznania powolanych
w Srodku odwolawczym $wiadkéw G. L. i E. J. (w ocenie apelujacego Sad meriti nie poddal owych zeznan nalezytej
analizie — vide str. 5 in fine apelacji).

Naduzycie uprawnien przez oskarzonych mialo natomiast polega¢ wedlug autora $rodka odwolawczego na
zadysponowaniu mieniem Spolki bez zgody rady nadzorczej w wysokoSci przekraczajacej kwote okre$lona statutem
— to jest 500.000 zl (vide str. 6-7 apelacji).

W konkluzji apelujacy podniost na str. 9 srodka odwolawczego, ze ... za sprawstwem i wing oskarzonych przemawia
naduzycie przez nich uprawnien do dysponowania mieniem spdétki (na remont wagonéw przekazali ponad 500.000
z} bez zgody rady nadzorczej), podjecie decyzji o wynajmie przedmiotowych wagondw oraz zlecenie ich gruntownej
modernizacji przy braku elementarnej wiedzy o stanie technicznym wagonow (z uwagi na niepodjecie jakichkolwiek
dzialah zmierzajacych do uzyskania stosownej dokumentacji technicznej wagonéw — niedopelnienie cigzacych na nich
w tym zakresie obowigzkéw) oraz nieposiadaniu Srodkéw finansowych pozwalajacych na realizacje takich inwestycji.



Wszystkie podniesione wyzej okolicznoéci wskazuja na mozliwo$é przypisania oskarzonym winy (dzialali umys$lnie w
zamiarze co najmniej ewentualnym)”.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze zarzucane przez apelujacego oskarzonym dzialania i zaniechania nalezaloby
oceniac przez pryzmat nieumyslnosci, o ktorej mowa w art. 9 § 2 k.k. (niezachowanie ostrozno$ci wymaganej w danych
okoliczno$ciach mimo mozno$ci przewidzenia popekienia czynu — nie§wiadoma nieumy$lnoéc), a nie w kontekscie
winy umys$lnej w postaci zamiaru ewentualnego. Skoro bowiem oskarzeni oceniajgc stan techniczny obu wagonow,
oparli sie tylko na ogledzinach zewnetrznych (o czym pisze Sad meriti w uzasadnieniu orzeczenia) i nie pozyskali od
wynajmujacego dokumentacji technicznej obrazujacej ich rzeczywisty stan, dopuscili sie wedlug dawnej terminologii
zwigzanej z czynem nieumyslnym ,niedbalstwa”.

Jesli chodzi natomiast o zadysponowanie mieniem spdtki w wysoko$ci przekraczajacej 500.000 zt nalezy pamietaé, ze
w chwili zawierania umowy na remont wagonéw z firma (...) S.A. w dniu 14 stycznia 2009 r. warto$¢ netto przedmiotu
umowy okre$lono na 230.000 zt + podatek VAT w wysokoS$ci 50.600 zt (vide str. 13 uzasadnienia orzeczenia).

Faktury na kwote 842.547,81 zl (z podatkiem VAT — 1.027.908,39 zl) wykonawca rob6t remontowych wystawil w dniu
30 czerwca 2009 1., a zatem w czasie gdy oskarzeni na skutek odwolania przestali pelni¢ funkcje prezesa i wiceprezesa
zarzadu Spolki (vide str. 17 i 18 uzasadnienia orzeczenia).

Przyjmujac argumentacje autora apelacji w omawianym zakresie czyn oskarzonych nalezaloby rozpatrywaé pod
katem wystepku nieumys$lnego, o ktéorym mowa w art. 296 § 4 k.k. Niemniej zgodnie z owym przepisem warunkiem
niezbednym do zaistnienia takiego wystepku jest rowniez wyrzadzenie znacznej szkody majatkowej, o ktérej mowa
w art. 296 § 1 k.k.

Nalezy dodac, ze nie ma znaczenia okoliczno$¢é podniesiona przez apelujacego, iz funkcja taboru zastepczego mialo byé
jedynie zabezpieczenie przewozow w przypadku awarii, a zatem (cyt.) ,mialy by¢ (wagony — przyp. SA) wykorzystane
jedynie okazjonalnie” (str. 7 in fine apelacji). Bez znaczenia byl takze stan kapitatu zakladowego Spoéiki (vide str. 8
apelacji).

Posiadanie przez Spoétke (...) S.A. w L. taboru zastepczego bylo warunkiem niezbednym dla podjecia przez
nig dzialalnoSci przewozowej (vide str. 6-7 oraz 29 uzasadnienia orzeczenia). Skoro tak, okoliczno$¢, ze mial to byc
jedynie tabor ,okazjonalny” nie jest istotna. Ponadto z wyjas$nienn oskarzonych wynika, ze zamierzali wykorzystaé
wagony w pociagach rozkladowych (vide str. 30 in principio uzasadnienia wyroku). Rowniez wylozenie przez Spotke
okreslonych $rodkéw finansowych w celu pozyskania owego taboru zastepczego bylo niezbedne dla realizacji warunku
polegajacego na posiadaniu takiego transportu w chwili przystapienia do przewozow pasazerskich.

Majac na uwadze tak skonstruowany $rodek odwolawczy godzi sie zwroci¢ uwage na szereg okoliczno$ci ustalonych
przez Sad I instancji, ktore przez apelujacego nie sag kwestionowane.

Z ustalen faktycznych Sadu meriti wynika, ze gldéwnym zadaniem Spoélki o nazwie (...) S.A. w L. (powolanej uchwalg
Sejmiku Wojewodztwa Dolno$laskiego z dnia 28 grudnia 2007 r.) mial by¢ transport kolejowy pasazerski (str. 4
uzasadnienia orzeczenia). Wykonywanie pasazerskich przewozéw kolejowych przez Spotke mialo rozpoczaé sie z
dniem 14 grudnia 2008 r. (str. 5 in fine uzasadnienia orzeczenia).

W listopadzie 2007 r. Wydzial (...) Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa (...) opracowal biznes plan dla (...)
S.A. w L., okreélajacy $rodki trwale, ktorymi Spoétka miala dysponowaé oraz dzialania, ktére miala podja¢ w celu
prawidlowej realizacji pasazerskich przewozéw kolejowych. Dla podjecia tego zadania warunkiem koniecznym byto
posiadanie przez Spoélke taboru zastepczego — tzw. rezerwy taborowej w postaci lokomotywy spalinowej i kilku
wagonow pasazerskich.

Na podstawie dowodow wskazanych na stronach 6 i 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad meriti ustalil, ze (cyt.)
»Przed data rozpoczecia przewozoéw pasazerskich, to jest przed 14.12.2008 r. (...) S.A. w L. miala osiagnaé gotowo$c



do wykonywania takich przewozéw poprzez uzyskanie dokumentéw uprawniajgcych ja do realizacji przewozow,
zatrudnienie wykwalifikowanego personelu, organizacje zaplecza technicznego i handlowego oraz pozyskanie taboru

zastepczego”.

Dyrektor Wydzialu (...) Urzedu Marszalkowskiego we W. — W. Z. podkreélatl zaré6wno na pi$mie, jak i podczas
spotkan przedstawicieli Urzedu Marszalkowskiego z oskarzonymi jako czlonkami Zarzadu (...) S.A., konieczno$c
posiadania przez Spotke wspomnianego taboru rezerwowego, w tym m.in. wagonow pasazerskich (vide str. 6-7 oraz
29 uzasadnienia orzeczenia).

Pozyskanie przez Spotke owych wagondéw moglo nastapié¢ albo droga ich kupna u producenta lub poprzez nabycie
taboru uzywanego, badz tez droga ich wynajmu. Z ustalen faktycznych Sadu meriti wynika (str. 7 in principio
uzasadnienia orzeczenia), ze cena jednego nowego wagonu w owym czasie ksztaltowala sie w granicach 4.000.000
z} (cena dwoch nowych wagonéw wynosila zatem ok. 8.000.000 z1). Otrzymane przez Spolke oferty kupna wagonéw
uzywanych (trzy od podmiotéw zagranicznych i jedna od oferenta krajowego) zawieraly ceny od 1 mln euro wzwyz za
jeden wagon (vide str. 7 in fine i 28 in fine uzasadnienia orzeczenia).

Poniewaz koszty zakupu nowych lub uzywanych wagonéw byly zbyt wysokie, oskarzeni, dazac do realizacji
niezbednego warunku uruchomienia przewozoéw pasazerskich jakim bylo zapewnienie taboru zastepczego,
postanowili pozyskaé ten tabor droga wynajmu. W tym celu za posSrednictwem ogloszen prasowych poczeli poszukiwac
podmiotu sklonnego do wynajmu wagonéw osobowych typu (...). Jedynym podmiotem, ktéry zaoferowat wynajem
owych wagonow byla Spélka (...), z tym ze warunkiem bylo wykonanie tzw. rewizji tych wagonéw przez najemce na
wlasny koszt.

Sad meriti ustalil na str. 8 uzasadnienia wyroku (a ustalenie to nie jest przez apelujacego kwestionowane), ze ,T. S.
i M. C. po przeprowadzeniu analizy finansowo-ekonomicznej, nie posiadajac innych ofert, cyt. <<zdeterminowani
naciskami, pismami, telefonami, rozmowami w Radzie Nadzorczej Spo6lki, monitami Wydzialu (...) Urzedu
Marszalkowskiego we W.>>, podjeli decyzje o wydzierzawieniu oferowanych przez (...) SP. z 0.0. we W. wagono6w, a
nastepnie ich wyremontowaniu”.

Nalezy w zwiazku z powyzszym podkresli¢, ze w opisanej przez Sad meriti sytuacji wynajem przez oskarzonych
zdekapitalizowanych wagonow typu (...), a nastepnie poddanie ich remontowi na koszt Spolki (...) S.A., stanowil
jedyna realna mozliwos¢ spelnienia wymogu jakim bylto posiadanie przez wymieniona Spdtke taboru zastepczego, a
to z kolei bylo warunkiem uruchomienia przewozéw pasazerskich, do ktorej to dzialalnoSci Spotka zostala powolana
wspomniang wezeSniej uchwalg Sejmiku Wojewodztwa (...) z dnia 28 grudnia 2007 1.

W zwigzku z powyzszym, majac na wzgledzie okoliczno$é, ze warunkiem niezbednym do przypisania oskarzonym
czynu z art. 296 § 1 k.k. (czy tez z art. 296 § 4 k.k.) musi by¢ stwierdzenie, iz wyczerpali oni znamie w postaci
wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej Spolce, ktora reprezentowali, nalezy zwr6cié uwage na nastepujace ustalone
przez Sad meriti fakty (niekwestionowane przez autora apelacji):

1. Wagony zostaly wyremontowane przez (...) S.A. w O. za bardzo korzystna cene (vide str. 19 i 31 in fine uzasadnienia
orzeczenia). Jak ustalil Sad meriti wykonawca remontu nie posiadal w owym czasie (lata 2008-2009) zlecen na
naprawy taboru kolejowego, dlatego zaoferowal oskarzonym bardzo korzystng cene (w ostatecznym rozrachunku byta
to kwota 842.547,81 zl netto, a po doliczeniu VAT — 1.027.908,39 zt za remont dwéch wagonéw - vide str. 18
uzasadnienia orzeczenia). Sad meriti ustalil, Ze obecnie koszt naprawy jednego tylko wagonu w zakresie takim
w jakim zostal wykonany remont obu wagon6éw na rzecz Spokki (...) S.A. wynosi ok. 2.200.000 zl (str. 19 i 33 in fine
uzasadnienia orzeczenia). Skoro tak, koszt remontu dwoch wagonéw wynosi obecnie ok. 4.400.000 zl, a zatem okoto
czterokrotnie wiecej niz koszt poniesiony przez Spoélke (...) S.A. (ok. 1.028.000 z} brutto).

2. Koszt zakupu jednego nowego wagonu kolejowego w owym czasie wynosil okolo 4.000.000 zt (vide str. 7 in
principio uzasadnienia orzeczenia).



Koszt remontu jednego przedmiotowego wagonu wynidst nieco ponad 500.000 zt (kwota brutto z faktury — to jest
1.027.908,39 zt podzielona przez dwa) co stanowi zaledwie nieco ponad 12 % ceny nowego wagonu kolejowego
(4.000.000 z}).

Podobnie ma sie stosunek kosztéw zwigzanych z remontem obu przedmiotowych wagonéw do cen wagonéw
uzywanych oferowanych Spoélce w owym czasie (vide str. 7 in fine i 28 in fine uzasadnienia orzeczenia).

3. Oplata za wynajem obu wagonéw zostala ustalona z wynajmujacym na kwote 220 zl za jedng dobe, co stanowilo
w owym czasie (jesien 2008 r.) 1/5 stawki obowigzujacej na rynku kolejowym. Tak niska oplata za wynajem wynikala
z faktu, ze najemca mial ponie$¢ koszty naprawy obu zdekapitalizowanych wagondéw, ktore to koszty mialy sie
zamortyzowac w ciaggu 5 lat trwania wynajmu z mozliwoécia przedluzenia (vide str. 9 i 28 in fine — 29 uzasadnienia
orzeczenia). Przyznaje to sam apelujacy (vide str. 6 in prinicipio apelacji). Dodaé do tego nalezy ustalenie Sadu meriti,
ze Spolka (...) S.A. juz pod nowym zarzadem wynajela od P. Regionalnych w W. jeden tylko wagon za 1.803.28 zl za
dobe, mimo iz posiadala wyremontowane dwa wagony o bardzo wysokim standardzie (vide str. 34 in fine uzasadnienia
orzeczenia).

4. Rzecza najwazniejsza jest to, ze za stosunkowo niska cene (o ktorej byla wyzej mowa na tle cen zakupu wagonow
nowych, badz uzywanych oraz na tle cen remontéw obowigzujacych aktualnie), Spétka (...) S.A. pozyskala po naprawie
dwa wagony o bardzo wysokim standardzie technicznym (vide str. 18 in fine — 19 oraz 32 uzasadnienia). Sad meriti
ustalil w tym zakresie (str. 18 in fine — 19 uzasadnienia) co nastepuje: ,,Wynajete przez T. S. i M. C. wagony, po
naprawie wykonanej w (...) S.A. w O. cyt. &lt;&lt;byly jednymi z najnowocze$niejszych wagondéw osobowych&gt;&gt;.
Byly wagonami dwusystemowymi, co oznaczalo, ze mogly by¢ ciagniete badz przez lokomotywe, badz przez autobus
szynowy”. Co istotne sam apelujacy, opierajac sie na ekspertyzie technicznej z 2011 r. fakt ten potwierdza, piszac
na stronie 9 Srodka odwolawczego, ze (cyt.) ,prace modernizacyjne spowodowaly, ze obecnie wagony o numerach
(...) w znacznym stopniu réznia sie od standardowych wagonéw typu (...). W duzym stopniu zostala poprawiona ich
funkcjonalno$¢ spelniajaca warunki ochrony srodowiska, podniesiony zostal komfort podrézowania i bezpieczenstwo
podroznych. Warto w tym zakresie nadmienié¢, iz §wiadek M. G. stwierdzil, ze w obu wagonach po raz pierwszy w Polsce
zastosowano podci$nieniowe ubikacje wylozone blacha chromoniklowa, nadto zainstalowano dwustronne ogrzewanie
a drzwi wejéciowe byly otwierane i zamykane silnikiem elektrycznym”. To samo apelujacy stwierdzit w pkt 4 tiret 2
apelacji (str. 3 in principio).

Ponadto apelujacy przyznaje, ze modernizacja przedmiotowych wagondw podniosta ich walory uzytkowe skoro zostaly
one przystosowane do jazdy zaréwno za lokomotywa jak i autobusem szynowym (vide str. 9 apelacji).

Musi zatem budzi¢ zdziwienie to, Ze autor apelacji widzi w takim stanie rzeczy nie zalety lecz wady. Wynika
to wyraznie ze stanowiska apelujacego zaprezentowanego na str. 9 Srodka odwolawczego. Apelujacy nie moze
pogodzié sie z faktem, ze podrézni byliby uzytkownikami tak komfortowych i bezpiecznych wagonow (pisze przeciez
apelujacy na str. 9 §rodka odwolawczego w §lad za ekspertyza techniczng, ze dzieki remontowi zostal podniesiony
komfort podrézowania i bezpieczenstwo podréznych). Nasuwa to nieodparte wrazenie, ze zdaniem apelujacego osoby
podrézujace koleja winny zadowalaé sie niskim komfortem podrézowania i malo bezpiecznymi warunkami jazdy,
skoro podniesienie standardu obu przedmiotowych wagondw ocenia on az tak negatywnie. Glbwny bowiem problem
widzi w tym, Ze prace naprawcze wykroczyly (cyt.) ,poza zakres modernizacji wagon6w w niezbednym zakresie” (vide
str. 9 apelacji).

Autor apelacji stara sie zakwestionowac wyjasnienia oskarzonych w tej czesci, w ktorej stwierdzili, ze unowoczes$nione
wagony zamierzali wykorzystaé réwniez w pociagach rozkladowych (vide str. 30 uzasadnienia orzeczenia),
jednakze poza zwykla negacja tych wyjasnien nie przedstawil zadnych przekonujacych argumentéw podwazajacych
wiarygodno$¢ tego dowodu (vide str. 7 in fine apelacji). Wagony te stanowilyby zatem nie tylko tabor zastepczy.
Ponadto nie zauwazyl apelujacy, ze popadl w tym fragmencie Srodka odwolawczego w sprzeczno$¢ ze swoimi wtasnymi
wywodami w owym zakresie. Pisze bowiem apelujacy z jednej strony, ze (cyt.) ,,... do ich (wagonéw — przyp. SA)
wykorzystania niezbedne bylo wczeéniejsze wynajecie lokomotywy, co generalowo kolejne koszty zwigzane z ich



uzywaniem” (str. 7 in fine — 8 apelacji). Dodaje przy tym, ze Spoltka posiadata odpowiednia liczbe szynobuséw (str.
8 in principio apelacji). Z drugiej strony autor apelacji (zapominajac o przytoczonym wyzej zarzucie) przyznaje, ze
po modernizacji wagony byly przystosowane do jazdy zaréwno za lokomotywg, jak i autobusem szynowym (str. 9
apelacji).

Fakt, ze przedmiotowe wagony po remoncie staly sie dwusystemowe — to znaczy mogly by¢ ciagniete zaré6wno przez
lokomotywe, jak i autobus szynowy, wynika z dokonanych przez Sad meriti ustalen faktycznych (vide str. 18 in fine
— 19 uzasadnienia orzeczenia).

W $wietle powyzszego argument podniesiony w apelacji, ze warunkiem niezbednym do prawidlowego wykorzystania
obu wagon6w po remoncie bylo wynajecie lokomotywy co (cyt.) ,generowalo kolejne koszty zwigzane z ich uzywaniem”
(str. 7 in fine — 8 in principio) okazat sie calkowicie chybiony.

Reasumujgc powyzsze okolicznosci nalezy podnie$é, ze w przedstawionej przez Sad meriti sytuacji na rynku
kolejowym w latach 2008-2009 Spoélka (...) S.A., spelniajac wspomniany wcze$niej warunek posiadania taboru
zastepczego pozyskala niewielkim stosunkowo kosztem dwa wagony kolejowe o bardzo wysokim standardzie
(zapewniajace pasazerom komfort i bezpieczenstwo jazdy). Wagony te mogly byé tez wykorzystywane w pociagach
rozkladowych. Poniewaz byly one dwusystemowe nie istniala potrzeba dodatkowego wynajmu lokomotywy
spalinowej, gdyz wystarczy! tu autobus szynowy bedacy na wyposazeniu Spotki. Oplata za wynajem owych wagonow
(220 zt za jedna dobe) wynosila zaledwie 1/5 ceny rynkowej (nowy zarzad Spolki placi cene wynajmu jednego tylko
wagonu za dobe w wysoko$ci 1.803,28 zl — vide str. 34 in fine uzasadnienia orzeczenia).

W tym stanie rzeczy brak jest podstaw do przyjecia, ze obaj oskarzeni poprzez swoje zachowanie wyrzadzili Spoélce
(...) S.A. w L. znaczna szkode majatkowa w rozumieniu art. 296 § 1 k.k. (badz art. 296 § 4 k.k.), lub tez usilowali
wyrzadzi¢ taka szkode, Brak jest po ich stronie zamiaru wyrzadzenia takiej szkody. Autor apelacji nie tylko nie
byt w stanie wykazaé na czym owa szkoda mialaby polegaé, lecz wrecz przeciwnie — przyznal, ze Spotka pozyskala
dzieki oskarzonym dwa wagony kolejowe o bardzo wysokim standardzie, a przy tym dwusystemowe, zapewniajace
pasazerom komfort i bezpieczenstwo jazdy. Przyznal w istocie, ze Sp6tka odniosta w ten sposéb korzy$é. Tym
samym apelujacy, koncentrujac sie na probie wykazania, ze zachowanie oskarzonych stanowilo naduzycie udzielonych
im uprawnien i niedopelnienie obowiazkéw stuzbowych (wynika to wprost z koncowego fragmentu pkt 4 $rodka
odwolawczego — str. 3), nie wykazal aby T. S. i M. C. wyrzadzili lub usilowali wyrzadzi¢ Spolce znaczna szkode
majatkowa w rozumieniu art. 296 § 1 k.k. (nie bylo po ich stronie takiego zamiaru). Skoro tak, nie wykazal apelujacy
aby oskarzeni wyczerpali calo$¢ znamion wystepku przewidzianego w tym przepisie. Z tego wzgledu nie wykazal
apelujacy aby uniewinnienie ich od tego czynu bylo bezpodstawne.

Doda¢ do tego nalezy - majac na uwadze systematyke zarzutow podniesionych w apelacji -, ze zar6wno zarzuty
dotyczace obrazy prawa procesowego (naruszenie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 kp.k. — pkt 1-3
srodka odwolawczego), jak i zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (pkt 41 5
Srodka odwolawczego) odnoszg sie jedynie do czeSci znamion czynu z art. 296 § 1 k.k. (przekroczenie uprawnien i
niedopelienie obowiazku). Jak juz wyzej podkres§lono apelujacy nie wykazal w zaden sposéb na czym miata polegaé
szkoda spowodowana czynem oskarzonych (skoro de facto dzieki nim Spoétka odniosta korzysé), zas skutek w postaci
wyrzadzonej przez sprawce znacznej szkody majatkowej jest warunkiem niezbednym do przypisania danej osobie
wystepku z art. 296 § 1 k.k. (a takze z art. 296 § 4 k.k.).

W tym stanie rzeczy — majac na uwadze powyzsze — Sad Apelacyjny, uznajgc apelacje za bezzasadna, zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze opiera sie o art. 632 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k.
oraz art. 13 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych.



Orzeczenie o poniesionych przez oskarzonych kosztéw obrony w postepowaniu odwolawczym opiera sie o art. 632
pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 640 k.p.k.



