Sygn. akt IT AKa 125/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Tadeusz Kielbowicz (spr.)
Sedziowie: SSA Witold Franckiewicz

SSA Jerzy Skorupka
Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Teresy Lozinskiej - Fatygi

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2014 .

sprawy E. B. (1)

oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 158 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 10 grudnia 2013 r. sygn. akt III K 136/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego L. B. (1);

II. zasqdza od oskarzonego L. B. (1) na rzecz oskarzycielki posilkowej T. S. 600 zl tytulem
poniesionych przez niq kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym;

III. zasqgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesione w postepowaniu
odwolawczym oraz 120 zI tytulem oplaty za druggq instancje.

UZASADNIENIE

J. O.1P.S. zostali oskarzeni o to, ze :

I. w dniu 21 listopada 2012 roku w L., gmina M., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna nieustalona osoba, po
uprzednim postuzeniu sie nozem przez J. O. poprzez trzykrotne uderzenie nim K. S. w plecy i jeden raz w brzuch oraz
uzyciu przemocy polegajacej na kopaniu i uderzaniu po calym ciele, zabrali w celu przywlaszczenia na jego szkode
pienigdze w kwocie 110 zl oraz posiadany przez niego, wbrew przepisom ustawy, §rodek psychotropowy w postaci 5
graméw metaamfetaminy o warto$ci 300 zl, przy czym w wyniku zadanych przez J. O. uderzen nozem K. S. doznat
obrazen ciala w postaci trzech ran klutych klatki piersiowej i rany klutej podbrzusza prawego, ktore to obrazenia
naruszyly czynnoSci narzadéw jego ciala na czas ponizej siedmiu dni;



tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wobec J. O. — oraz o
przestepstwo z rat. 280 § 2 k.k. wobec P. S..

L. B. (2) zostal oskarzony o to, ze :

II. w dniu 21 listopada 2012 r. we W. oraz L., gmina M., w zamiarze, aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego,
utatwil J. O., P. S. i innej nieustalonej osobie popelienie przestepstwa pobicia K. S. w ten sposob, ze wiedzac o
zamiarze dokonania powyzszego czynu, przewiozl ich z W. do L. samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...)

(..),
Y. o przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k.

Wyrokiem z 10 grudnia 2013 r., sygn. akt: IIT K 136/13, Sad Okregowy we Wroclawiu wydal nastepujace
rozstrzygniecie:

I. oskarzonych J. O. i P. S. uznal za winnych popehlienia czynu opisanego w pkt I cze$ci wstepnej wyroku, tj.:

1. J. O. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;2.P. S. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. i
za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

2. P. S. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolno$ci.

II. oskarzonego L. B. (1) uznal za winnego popehlienia czynu opisanego w pkt II czeSci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 158 § 1 k.k. iza to na podstawi art. 19 § 2 k.k. wzw. zart. 158 § 1 k.k. wymierzy}
mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

III. na podstawie art. 69 § 1 k.k., art. 70 § 2 k.k. i art. 73 § 2 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonej
oskarzonemu L. B. (1) kary pozbawienia wolnoSci na okres proby 3 (trzech) lat, oddajac go w tym czasie pod dozoér
kuratora sgdowego.

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonym okresy ich
zatrzymania oraz tymczasowego aresztowania:

1)J.0.iP.S. od 23 listopada 2012 r. do 10 grudnia 2013 r.,
2) L. B. (2) w dniach 23 i 24 listopada 2012 r.

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiazal oskarzonych J. O. i P. S. do uiszczenia solidarnie na rzecz oskarzycielki
positkowej T. S. kwoty 10.000 zt tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde wyrzadzong przestepstwem opisanym
w pkt I cze$ci dyspozytywnej wyroku.

VI. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodéw rzeczowych wymienionych w wykazach dowodow
rzeczowych:

- nr Drz II/2/13 pod poz. 5 (k.345, t. IT akt),
- nr Drz IV/4/13 pod poz. 7 (k. 347, t. I akt),
- nr Drz V/5/13 pod poz. 8 (k.348, t. IT akt),

zarzadzajac ich zniszczenie.



VII. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzadzil zwrot J. O. kurtki w kolorze szarym w krate wymienionej w wykazie
dowodow rzeczowych nr I11/3/13 w pozycji 6 (k.346, t. I akt).

VIII. zasadzil solidarnie od oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej T. S. kwote 5.040 zl tytulem zwrotu
poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego.

IX. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. z Kancelarii Adwokackiej we W. kwote 1.845 zl brutto tytulem
kosztow nie oplaconej obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu J. O..

X. zwolnil oskarzonych z ponoszenia kosztow sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa, a nadto zwolnit ich od
ponoszenia oplat.

Wyrok powyzszy wobec oskarzonych J. O. 1 P. S. uprawomocnit sie jako nie zaskarzony przez zadna ze stron, zaskarzy}
go natomiast obronca oskarzonego L. B. (1).

Obronca oskarzonego skarzy wyrok w calo$ci w czeSci dotyczacej L. B. (1) i stawia nastepujace zarzuty:

1. obraze przepisdw postepowania polegajaca na odmowie uznania za wiarygodne wyjasnienn oskarzonego L. B.
(1), pomimo iz oskarzony konsekwentnie nie przyznawal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu i w swoich
wyjadnieniach wskazywal na swojg znajomo$¢ zdarzen z 21 listopada 2012 r., w ktérych uczestniczyl, za$ jego
wyjaénienia koresponduja z pozostala czeScia materialu dowodowego, zwlaszcza z wyjasnieniami pozostalych
wspoloskarzonych.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na uznaniu, ze L. B. (1) mial
Swiadomos¢ tego, iz osoby znajdujace sie w jego samochodzie jada do L. z zamiarem dokonania pobicia K. S. pomimo,
ze zaden z dowodow przeprowadzonych w toku postepowania nie daje podstaw do czynienia takich ustalen.

Podnoszac powyzsze zarzuty obrofica wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego L. B.
(1) od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o jego uchylenie w czeéci dotyczacej tego oskarzonego i przekazanie w tym
zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego L. B. (1) nie jest zasadna.

Wprawdzie zarzut 1 apelacji obroficy zarzuca obraze przepiséw postepowania, ale w istocie rzeczy tak jak zarzut numer
2, dotyczy bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy wplyw na jego tre$c (art. 438 pkt
3 k.p.k.). Oba podniesione zarzuty sprowadzaja sie do tego, iz zdaniem skarzacego Sad ,meriti” bezpodstawnie nie
dal wiary wyjasnieniom oskarzonego L. B. (1), w ktorych nie przyznaje sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu i
twierdzi, ze nie miat Swiadomo$ci tego, iz osoby znajdujace sie w jego samochodzie jada do L. z zamiarem dokonania
pobicia K. S.. Zdaniem obroncy zaden z przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie daje podstaw do poczynienia
ustalen faktycznych bedacych podstawa zaskarzonego wyroku.

W zwiazku z podniesionym zarzutem nalezy zauwazyc¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych moze by¢ skuteczny
tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze, ze Sad orzekajacy — oceniajac dowody — naruszyt zasady logicznego rozumowania,
nie uwzglednil przy ich ocenie wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, a tym samym dokonal oceny dowolnej,
a nie oceny swobodnej spelniajacej dyrektywy wskazane w art. 7 k.p.k.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad ,meriti” w sposoéb w pelni przekonywujacy oraz zgodny ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, przedstawil motywy oparcia swoich ustaler o sprawstwie i winie oskarzonego,
kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu, a takze co do pozostalych okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia
wymiaru kary. Sad Apelacyjny w pelni podziela wskazane w uzasadnieniu wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu
motywy bedace podstawa faktyczng i prawna zaskarzonego wyroku.



W apelacji obronica oskarzonego zarzuca, iz zaden z przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie przemawia za tym, ze
oskarzony mial Swiadomos¢ ,,iz osoby znajdujace sie w jego samochodzie jadg do L. z zamiarem pobicia K. S.” (cytat).
Jest to zarzut bezpodstawny. Na stronach 12-13 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad ,,meriti” prawidlowo ustala
ze oskarzony zabierajac do samochodu J. O. i P. S. znal ich plan i cel wyjazdu do L.. Miedzy innymi stwierdza, iz
»sMezczyZzni ci wraz z pozostalymi pasazerami, podczas jazdy samochodem do L. namawiali sie i ustalali w jaki spos6b
dokonaja pobicia K. S., przekrzykiwali sie” (cytat z uzasadnienia). Sad Apelacyjny w pelni te ustalenia podziela i nie
widzi podstaw do ich kwestionowania.

Chociaz oskarzony L. B. (1) nie przyznal sie do winy i o§wiadczyl, iz nie miat §wiadomosci co do rzeczywistego celu
wyjazdu z W. do L. twierdzac, iz pozostali oskarzeni kazali mu sie tym nie interesowaé, ukrywali to przed nim, a
oskarzony J. O. ,twierdzi, ze ma do zalatwienia sprawe” (cytat z wyjasnien ze Sledztwa — k. 158-159). Na rozprawie
sadowej (k.628) oskarzony L. B. (1) odmowil skladania wyjasnien i o§wiadcezyl, ze nie bedzie odpowiadal na pytania.
Po odczytaniu mu wyjaénien ze $ledztwa o$wiadcezyl jedynie, ze je podtrzymuje.

Pozostali pasazerowie samochodu, obok oskarzonych, to $wiadkowie S. S., P. W., R. K. i M. M.. Na stronie 1v
uzasadnienia wyroku Sad ,meriti” prawidlowo ustala, iz ,mieli oni z daleka obserwowacé przebieg zdarzenia i by¢ w
gotowosci w razie konieczno$ci udzielenia im pomocy” (cyt). Chodzilo o ewentualne udzielenie pomocy oskarzonym
J.0.1P. S.. Istotne jest rowniez i to, Ze nie jest kwestionowany fakt, iz wszystkie znajdujace sie w samochodzie osoby
(poza kierowca to jest oskarzonym L. B. (1)) byly pod znacznym dzialaniem alkoholu i w ,bojowym” nastroju.

Sad ,meriti” prawidlowo ustalil, iz podczas jazdy do L. namawiali sie i ustalali w jaki sposéb dokonaja pobicia K. S.,
i przekrzykiwali sie wzajemnie. Wynika to chociazby z zeznan §wiadka R. K., ktéry w Sledztwie m.in. zlozyl zeznania
nastepujacej tresci:

- sWszyscy byli pod wplywem alkoholu ... P. W. powiedzial mi, Ze pojada ze mna do S. ... méwili co$, ze chca mu
wpier ...li¢" — k. 51-53;

- »W samochodzie méwili, ze mu wpier...13”, oraz ,W samochodzie, ktérym jechaliSmy do L. bylo gloéno. Darli sie.

7.9

Wszyscy sie praktycznie darli... Darli sie, ze jadg napier ...1i¢ K. B. na pewno to musial slysze¢” — k. 155-157.

Na rozprawie sadowej Swiadek R. K. podtrzymal w caloéci powyzsze zeznania ze §ledztwa (k.690-691). Z kolei na
rozprawie sadowej (k.628) oskarzony P. S., ktéry podobnie jak J. O., wyraznie chronil w swoich wyja$nieniach
oskarzonego L. B. (1), nie zaprzeczyl w sposéb stanowczy, iz w samochodzie toczyly sie rozmowy o powyzszej tresci,
wyjasénil jedynie w nastepujacy sposob: ,,Chyba na koncu, jak wrociliémy to L. B. (2) dowiedzial sie w jakim celu
pojechaliémy. Chyba nie bylo tak, ze w samochodzie do L. méwiliémy, ze jedziemy wpier ...1i¢ S.”.

Sam oskarzony B. w podtrzymanych na rozprawie (k.628) wyja$nieniach zlozonych w §ledztwie na kartach 163-165
potwierdzil czeSciowo wersje podana przez Swiadka R. K. podajac m.in. co nastepuje: ,Oni w samochodzie gadali
caly czas, tylko ja ich nie sluchalem. Gloéno gadali, tak ze slyszalem ale jako$ tak nie zrozumialem co gadaja”. Te
cze$¢ wyjadnien oskarzonego, Sad ,meriti” potraktowal jako przyjeta linie obrony uznajac, iz nie sposob uznac, ze w
samochodzie, w ktérym sie poruszali, kierowca nie styszal glo§nej rozmowy pasazerdéw i tego co méwili. Sad Apelacyjny
nie znalazl podstaw aby kwestionowa¢ powyzsze ustalenia, zwlaszcza w tej czesci gdzie przypisuje sie oskarzonemu k.
B. (1) $wiadomos¢ celu w jakim zawi6zl do L. oskarzonych O. i S., to jest w celu dokonania pobicia K. S..

Whioski formulowane przez autora apelacji w celu obalenia powyzszych ustalen nie zasluguja na uwzglednienie i nie
wskazuja w zaden sposob aby Sad Okregowy we Wroclawiu uchybil dyrektywie swobodnej oceny dowodow.

Obronca oskarzonego we wniesionej apelacji nie wykazal w ocenie dowodow przeprowadzonych przez Sad ,meriti”
bledéw formalnych, logicznych ani merytorycznych. Tym samym po uwzglednieniu wlasnych ocen i analiz Sadu
Apelacyjnego brak bylo podstaw do uznania zawartego w apelacji zarzutu z art. 438 pkt 3 k.p.k. za zasadny.
Podniesione w apelacji zarzuty sprowadzaja sie do polemiki obroncy z ustaleniami Sadu zawartymi w uzasadnieniu



zaskarzonego wyroku, za$§ sama mozliwo$é¢ przeciwstawiania ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu, nie
moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Prawidlowe jest rowniez kwalifikacja prawna czynu oskarzonego. Pomocnictwo zawsze stanowi bezskutkowa postac
przestepstwa, czyli jest przestepstwem formalnym. Moze by¢ popelione (pomocnictwo) w zamiarze bezpo$rednim
lub w zamiarze wynikowym (ewentualnym), czyli udzielajacy pomocy musi chcie¢ aby inna osoba dokonala czynu
zabronionego, albo przewidujac mozliwo$é dokonania przez inng osobe takiego czynu zabronionego na to sie
godzi i ulatwia jego popelhienie dostarczajac, tak jak w rozpatrywanej sprawie, Srodek przewozu. W doktrynie
i orzecznictwie sadowym nie jest kwestionowany poglad, iz odpowiedzialno§¢ karna pomocnika oparta jest na
obiektywnym ulatwieniu popelnienia czynu zabronionego. Istota pomocnictwa polega na umys$lnym ulatwianiu
innej osobie popelnienia czynu zabronionego z zamiarem wsparcia realizacji tego czynu. Przechodzac do realiow
niniejszej sprawy bezspornym jest, iz gdyby oskarzony B. nie udzielil pomocy oskarzonym O. i S. przewozac ich
swoim samochodem z W. do L. (to jest na miejsce przestepstwa), to z pewnoscia nie doszlo by do popelnienia przez
oskarzonych O. i S. przypisanego im w zaskarzonym wyroku przestepstwa.

Fakt znacznej nietrzezwos$ci oséb znajdujgcych sie w samochodzie, ich agresywna i brutalna postawa, wzajemne
przekrzykiwanie, przemawiaja za tym, iz z prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cia mozna stwierdzié¢, iz
oskarzony B. zdawal sobie sprawe z tego, iz dojdzie do pobicia K. S. w rozumieniu art. 158 § 1 k.k.

W koncowym fragmencie uzasadnienia apelacji obrofica czyni rozwazania czy przy zalozeniu, ze oskarzony B.
dowiedzial sie w czasie jazdy o celu podrozy, to mogt odmowié uczestnictwa w zdarzeniu, to jest czy jego odmowa
zapobieglaby dalszemu ciggowi zdarzenia, oraz czy mogl to zrobié bez narazenia sie na osobiste niebezpieczenstwo. Na
tak sformulowane pytania nalezy odpowiedzieé, iz w kazdej chwili oskarzony mogt sie wycofaé i zrezygnowac z jazdy do
L.. Oczywi$cie zapobiegloby to pobiciu K. S., w przypisanym w wyroku w cze$ci dotyczacej oskarzonych O. i S. czasie.
Byl do tego powdd, jak sam zeznal mial w tym czasie uméwiona lekcje jezyka niemieckiego. Poza tym znal wszystkie
osoby znajdujace sie w samochodzie i brak jest dowodow aby ktory$ z oskarzonych sila badZ przemoca zmuszat go
do jazdy do L., badZ grozil mu w jakikolwiek sposob. Z ustalenn Sadu ,,meriti” wynika, iz w chwili gdy oskarzeni O.
i S. bili pokrzywdzonego K. S. i dokonali na nim rozboju, oskarzony B. zaparkowal auto w oczekiwaniu na nich w
bocznej uliczce. Mogl wowcezas bedac sam w samochodzie wycofaé sie z przestepstwa, jednakze nie skorzystat z tej
mozliwo$ci. Jak zeznal §wiadek R. K. ,Po tej chwili (po dokonanym przestepstwie) L. B. (1) podjechal samochodem
w okolice skrzyzowania i wszyscy zerwali sie do ucieczki” (k.51-53). Po przybyciu z powrotem do W. oskarzony, jak
wynika z zeznan $wiadka P. W. (k.678-679) otrzymal od oskarzonych O. i S., za podwiezienie ich do L. 10 zl.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny uznal wywody i zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego L. B. (1) za
bezzasadne.

Przepis art. 447 § 1 k.p.k. zobowiazuje Sad Apelacyjny do rozpatrzenia sprawy takze w aspekcie kary. Wymierzona
oskarzonemu kara pozbawienia wolnoSci tylko nieznacznie przekraczajaca dolna granice ustawowego zagrozenia z art.
158 § 1 k.k., a jej wykonanie warunkowo zawieszono na okres lat 3. W §wietle prawidlowo ustalonych przez Sad ,meriti”
okoliczno$ci, ktére mialy wplyw na jej wymiar, w zadnym wypadku nie mozna jej uznaé za razaco niewspoimiernie
surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego i kosztach zastepstwa procesowego oskarzyciela positkowego orzeczono na
podstawie art. 627 k.p.k. w zwiazku z art. 634 k.p.k. i art. 8 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz.U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223, z pdZniejszymi zmianami).



