Sygn. akt IT AKa 123/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Tadeusz Kietbowicz
Sedziowie: SSA Witold Franckiewicz (spr.)

SSA Jerzy Skorupka
Protokolant: Iwona Laptus

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Teresy Lozinskiej - Fatygi

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2014 r.

sprawy M. B. (1)

oskarzonej z art. 233 § 11 6 kk w zw. z art. 286 § 1 kkiw zw. z art. 11 § 2 kki art. 12 kk
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 19 grudnia 2013 r. sygn. akt III K 166/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonej M. B. (1) w pkt I czesci dyspozytywnej w ten sposob,
Ze w miejsce przypisanego tamze czynu uznaje oskarzonq za winng tego, ze :

w dniu 24 kwietnia 2012 roku na rozprawie przed Sqdem Rejonowym dla Wroclawia-Fabryczna
w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku — sygnatura akt I Ns 38/12, bedac uprzedzona o
odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych zeznan, zlozyla nieprawdziwe zapewnienie
spadkowe, ze ojciec spadkodawcy W. J. K. nie posiadal rodzenstwa, czym wprowadzila w blqd Sqd
Rejonowy dla Wroclawia-Fabryczna, a w konsekwencji do wydania przez w/w Sqd w dniu 10 maja
2012 roku postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku w calosci przez oskarzong po zmartym
W. K. z pominieciem pozostalych spadkobiercow ustawowych, tj.:

-R. M.,
-J.K. (1),
-C.K.,

-K.B.,



-M.S.,
-J. K. (2),

a nastepnie w dniu 16 paidziernika 2012 roku we W., na mocy aktu notarialnego -
Repertorium (...)nr (...) zbyla wchodzqcq w sklad masy spadkowej nieruchomos¢ w postaci domu
Jjednorodzinnego, polozonego we W. przy ul. (...). N. B. (...) za 582.000 zlotych, czym dzialala na
szkode pozostalych spadkobiercow;

Y.czynuzart. 2338118 6 k.k. wzw. zart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza oskarzonej kare roku pozbawienia wolnosci,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pkt I1,

III. uchyla orzeczenie wobec oskarzonej nawiqzek na podstawie art. 46 § 2 k.k. zawarte w pkt IIT
zaskarzonego wyroku,

IV. zmienia zaskarzony wyrok w pkt V w ten sposob, ze zasqdza od oskarzonej M. B. (1) na rzecz J.
K. (1) i R. M. po 1200 zl tytulem zwrotu kosztow udzialu ich pelnomocnika w postepowaniu przed
sqdem I instangji,

V. zasqdza od oskarzonej M. B. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych J. K. (1) i R. M. po 600 zi
tytulem udziatlu w sprawie ich pelnomocnika w postepowaniu odowlawczym,

VI. zasqdza od oskarzonej M. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania odwolawczego
w tym 180 zl oplaty za II instancje.

UZASADNIENIE

M. B. (1) zostala oskarzona o to, ze:

I. w okresie od 24 kwietnia 2012 r. do 10 maja 2012 r. we W., doprowadzila Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej
I Wydzial Cywilny do wydania postanowienia niekorzystnie rozporzadzajacego masa spadkowa po W. K., obejmujaca
m.in. dom jednorodzinny polozony we W. przy ul. (...). N. B.(...)o wartoSci nie mniejszej niz 582.000 zl w ten sposéb,
ze bedac uprzedzona o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan, ztozyla w toku postepowania o sygn.
akt. I Ns 38/12 nieprawdziwe zapewnienie spadkowe, Ze ojciec spadkodawcy J. K. (3) nie mial rodzenistwa, podczas,
gdy w rzeczywisto$ci mial on brata J. K. (4), czym dzialala na szkode R. M..

tj. oczyn z art. 233 § 1 k.k.iart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 19 grudnia 2013 r. (sygn. akt IIl K166/13): uznal M. B. (1) za winna tego,
ze w okresie od 23 stycznia 2012 r. do 24 kwietnia 2012 r. we W., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej I Wydzial Cywilny
do wydania w dniu 10 maja 2013 r. postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, niekorzystnie rozporzadzajacego
cudzym mieniem w postaci masy spadkowej po zmarlym W. K. o warto$ci nie mniejszej niz 176.000 zl, obejmujacej
m.in. dom jednorodzinny polozony we W. przy ul. (...). N. B. (...) o warto$ci nie mniejszej niz 582.000 zt w ten sposoéb,
ze w dniu 23 stycznia 2012 r. za poérednictwem pelnomocnika zlozyla wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po
zmartym W. K. a nastepnie, bedgc uprzedzona o odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych zeznan, zlozyla w
dniu 24 kwietnia 2012 r. w toku postepowania o sygn. akt. I Ns 38/12 nieprawdziwe zapewnienie spadkowe, Ze ojciec
spadkodawcy J. K. (3) nie mial rodzenstwa, czym wprowadzila sad w blad co do rzeczywistej liczby spadkobiercow
gdyz w rzeczywistoSci mial on brata J. K. (4) i w konsekwencji na mocy ww. postanowienia sadu uzyskala spadek
po zmarlym w calo$ci z pominieciem spadkobiercéw ustawowych, czym dzialala na szkode R. M., J. K. (1) i innych



spadkobiercow ustawowych, tj. przestepstwa z art. 233 §1i6 kk. wzw. zart. 286 § 1 kk. iwzw.zart. 11§ 2kk.iz
art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 §1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci na okres 2 lat proby.

Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonej nawigzki na rzecz R. M. i J. K. (1) w kwotach po 500 z} kazda.
Zwolnil oskarzong od kosztow sagdowych w tym nie wymierzyl jej oplaty.

Zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzycieli positkowych kwoty po 4.000 zl na kazdego z nich tytulem zwrotu kosztow
ustanowienia w sprawie pelnomocnika.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonej M. B. (1), zaskarzajac go w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucil:

I. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez:

1. przyjecie, ze opisane w wyroku zachowanie oskarzonej M. B. (1) wyczerpywalo znamiona przestepstwa okre$lonego
wart. 233 § 11 6 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w sytuacji gdy brak jest znamion czynu w postaci
umyslno$ci w pos§wiadczeniu nieprawdy w zapewnieniu spadkowym ztozonym w dniu 24 kwietnia 2012 r. przed Sadem
Rejonowym dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu, sygn. akt. I Ns 38/12;

2. obraze art. 28 k.k. w zw. z art. 286 k.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy M. B. (1) w okresie wskazanym
w opisie czynu znajdowala sie w usprawiedliwionym okolicznoéciami btedzie co do kregu spadkobiercow ustawowych
po zmarlym W. K.,

3. wadliwe przyjecie czynu ciaglego - art. 12 k.k. w opisie czynu, za ktory oskarzonej zostalo przypisane sprawstwo
iwina,

II. obraze prawa procesowego mogaca miec istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia w szczegdlnosci:

1. poprzez oparcie wyroku na ustaleniach faktycznych poczynionych z przekroczeniem zasady swobodnej oceny
dowodow wynikajace z art. 7 k.p.k. oraz zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k. przejawiajacej sie:

a) uznaniem, ze oskarzona M. B. (1) $wiadomie zlozyla w dniu 24 kwietnia 2012 r. nieprawdziwe zapewnienie
spadkowe, Ze ojciec spadkodawcy J. K. (3) nie mial rodzenstwa czym wprowadzita sad w blad co do rzeczywistej liczby
spadkobiercéw,

b) przypisanie oskarzonej zamiaru dzialania na szkode J. K. (1) i innych spadkobiercow co do istnienia ktérych
oskarzona nie miala wiedzy,

¢) wadliwym ustaleniu warto$ci nie mniejszej niz 176.000 zl jako warto$ci niekorzystnego rozporzadzenia cudzym
mieniem,

d) uznanie, ze M. B. (1) posiadala dostateczne rozeznanie w zakresie istnienia krewnych J. K. (3) w postaci J. K. (4)
ijego zstepnych w sytuacji, gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstawy do przyjecia takiego
zalozenia

2. obraze art. 399 k.p.k. poprzez wyjScie poza granice oskarzenia to jest ustalenie okresu popelnienia przestepstwa
od 23 stycznia 2012 r. do 24 kwietnia 2012 r., gdy zarzucony w akcie oskarzenia obejmowal okres od dnia 24 kwietnia
2012 r. do 10 maja 2012 1.



3. obraze art. 424 § 1i 2 k.p.k. poprzez sprzecznoé¢ pomiedzy sentencja wyroku a trescig uzasadnienia wyroku w
zakresie ustalenia:

a) daty zlozenia przez oskarzong zapewnienia spadkowego przed Sadem Rejonowym dla Wroctawia - Fabrycznej we
Wroclawiu sygn. akt. I Ns 38/12

b) wartosci nie mniejszej niz 176.000 zl jako wartosci niekorzystnego rozporzadzenia cudzym mieniem przez
oskarzona,

c) dopuszczenia sie przez oskarzona przestepstwa oszustwa w stosunku do mienia znacznej wartoSci.

4. naruszenie art. 53 k.p.k. i art. 54 k.p.k. poprzez uznanie R. M. za oskarzyciela positkowego w sytuacji, gdy do czasu
rozpoczecia przewodu sadowego na rozprawie gtoéwnej nie mogl mie¢ statusu pokrzywdzonego,

5. naruszenie art. 627 k.p.k. w zw. z §2 ust. 1 w zw. z § 14 ust. 1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. o oplatach za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu poprzez jego niewladciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu na rzecz
oskarzycieli positkowych kosztow po 4.000 zl ustanowienia pelnomocnika, ktérych to kosztéw oskarzyciele positkowi
w rzeczywisto$ci nie poniesli, jak rowniez w kwocie niewspétmiernej do nakladu pracy tego samego pelnomocnika
oskarzycieli positkowych.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i uniewinnienie oskarzonej,

ewentualnie

- uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu we Wroclawiu.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Zarzuty wskazane w apelacji w przewazajace mierze nie zastuguja na uwzglednienie.

Whbrew zarzutowi autora apelacji, prawidlowo Sad Okregowy przyjal, ze objete aktem oskarzenia zachowanie, ktorego
opis w niewielkim zakresie zmieniony zostal zaskarzonym wyrokiem, wyczerpywalo znamiona przestepstwa okreslone
wart. 233 § 11 6 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. Racje ma natomiast skarzacy, podnoszac niesluszne zastosowanie przez
Sad I instancji w stosunku do tak kwalifikowanego czynu, konstrukcji czynu ciaglego z art. 12 k.k.

Przyjecie przez Sad Okregowy, ze oskarzona M. B. (1) jest sprawczynia zarzucanego jej przestepstwa jest prawidlowe
i znajduje jednoznaczne podstawy w tres$ci przeprowadzonych na rozprawie dowodéw. Sad I instancji poddat te
dowody szczegoblowej analizie i w uzasadnieniu wyroku, w sposdb przekonywajacy oraz zgodny ze wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego przedstawil na jakich przestankach faktycznych i prawnych oparl swoje przekonanie o
sprawstwie oskarzonej M. B. (2). Wnioski Sadu pierwszej instancji w tym zakresie wyprowadzone zostaly z caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu sadowego (art. 410 k.p.k.), zgodnie z dyrektywami prawdy (art. 2 § 2
k.p.k.) i bezstronnoéci ( art. 4 k.p.k.), a tym samym nie wykraczaja one poza granice ocen zakreSlonych dyspozycja
art. 7 k.p.k. i jako takie nie wzbudzaja watpliwo$ci Sadu Odwolawczego.

Zarzucajac obraze prawa materialnego tj. przepisow art. 233 § 11 6 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k. obronica oskarzonej
ograniczyl sie w zasadzie do stwierdzenia, ze brak byto w dzialaniach oskarzonej znamienia w postaci umys$lnosci
w poéwiadczeniu nieprawdy w zapewnieniu spadkowym zlozonym w dniu 24 kwietnia 2012 r. Taka argumentacja
skarzacego nie moze sie jednak osta¢ w konfrontacji ze zgromadzonymi w sprawie dowodami w postaci zeznan
Swiadkow, w szczegolnoséci R. M., A. K., M. B. (3), M. T., oraz cze$ciowo wyja$nien oskarzonej, a takze majac na uwadze
dowdd z protokotu rozprawy dot. przestuchania oskarzonej w postepowaniu spadkowym przed Sadem Rejonowym



dla Wroclawia — Fabrycznej w sprawie o sygn. akt. I Ns 38/12, ktorych synteza w pelni oddaje caloksztalt okoliczno$ci
zdarzenia przestepnego i rowniez potwierdza prawidlowo$¢ ustalen o sprawstwie oskarzone;j.

Dla przypisania przestepstwa z art. 233 § 11 6 k.k. obok wykazania wiedzy oskarzonego co do warunkoéw z art. 233
§ 2 k.k., niezbedne jest rowniez udowodnienie strony podmiotowej w postaci winy umyslnej, a wiec sytuacji, gdy
sprawca mial zamiar zeznania nieprawdy lub zatajenia prawdy. Zamiar ten zachodzi zaréwno wtedy, gdy sprawca ma
pelna Swiadomoéé, iz sklada falszywe zeznania lub zataja to, co mu jest wiadomo (zamiar bezpoéredni), jak i wtedy,
gdy z mozliwoécia taka sie liczy i godzi sie na zlozenie falszywego zeznania lub zatajenie tego, co mu jest wiadome
(zamiar ewentualny). Treéci zawarte w falszywych zeznaniach musza by¢ obiektywnie niezgodne z prawda, jak rowniez
subiektywnie nieprawdziwe.

Po pierwsze podczas rozprawy przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia — Fabrycznej oskarzona zostala pouczona w
trybie art. 299 k.p.k. w zw. z art. 13 § 2 k.p.k. o obowigzku méwienia prawdy i mozliwo$ci ponownego przestuchania
po odebraniu przyrzeczenia w trybie art. 304 k.p.c. a takze o tym, Ze pod wzgledem skutkéw karnych zapewnienie
jest rownoznaczne ze zlozeniem zeznan pod przyrzeczeniem. Na rozprawie przed Sadem Rejonowym obecny byt takze
pelnomocnik oskarzonej, ktory na pytanie Sadu o$wiadczyl, ze klientka zostala pouczona o instytucji odwiadczenia
spadkowego i bedzie takie o§wiadczenie sktadac. Oskarzona, zaréwno w toku postepowania przed Sadem Cywilnym,
jak i w toku niniejszego postepowania nie sygnalizowala, ze pouczenia takiego nie zrozumiala. Skladajac zapewnienie
spadkowe podala: ,,Jesli chodzi o J. K. (3) to nie mial rodzenstwa. Byt jedynakiem”.

Mimo tak wyrazonego przez oskarzong przekonania, nie ma Sad Apelacyjny watpliwos$ci co do tego, ze oskarzona
wiedziala o tym, ze J. K. (3) (ojciec spadkodawcy W. K.) mial brata - J. K. (4), fakt ten jednak zataila, skladajac
nieprawdziwe zapewnienie spadkowe.

Wyjasnienia oskarzonej co do jej wiedzy na temat istnienia brata J. J. sa niekonsekwentne. Poczatkowo twierdzila,
ze nie wiedziala o istnieniu takiej osoby. Nastepnie (jeszcze w toku postepowania przygotowawczego) wyjasnila, ze
wiedziala o tym, iz J. K. (3) mial brata i podala szczegoly co do jego osoby. Zastrzegla jednak, ze nigdy go nie widziala
(co skutkowalo zlozeniem w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku o§wiadczenia o okreslonej tresci). W
toku postepowania sagdowego wyjasnila natomiast, ze siostra wspominala jej o rodzenstwie J. K. (3). Przyznala, ze
miala wiedze na temat prowadzonej wspolnie przez J. K. (3) i jego brata J. K. (4) dzialalnoéci gospodarczej, nadto
uczestniczyla w weselu W. K. (w ktorym bral udzial takze J. K. (4) — przypom. SA). Dodala, ze skladajac os§wiadczenie
spadkowe mys$lala, ze Sad pytal ja o rodzenstwo W. K., a nadto wydawalo jej sie, ze brat J. K. (3) zaginal.

Podejmowane przez oskarzong proby dowiedzenia jej braku wiedzy co do istnienia brata J. K. (3) nie przekonuja i
jawig sie jedynie jako przyjeta linia obrony. Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzona wiedziata o fakcie wspdlpracy braci
przy prowadzeniu wspolnego biznesu, nie byly jej obce okolicznoéci dotyczace zaprzestania takiej dzialalnoSci, a
nadto wspominala o pewnych szczegélach z zycia osobistego J. K. (4) (byt Zonaty, mieszkat w S.). Nie bez znaczenia
jest takze fakt, iz siostra oskarzonej z ktéra pozostawala w kontakcie, przez okolo 20 lat byta zona J. K. (3). Malo
prawdopodobne jest, by ze wzgledu na takie powigzania rodzinne (nawet, jesli oskarzona podaje, ze praktycznie przez
cale zycie nie utrzymywala kontaktéw i praktycznie nie zna rodziny K.) nie miala $wiadomo$ci, ze jej szwagier (J. K.
(3)) mial brata. Oskarzona nie tylko miala Swiadomos¢ istnienia J. K. (4), ale znala go osobiécie. Twierdzenie takie
jest uprawnione w Swietle zeznan $§wiadkéw R. M., M. B. (3) z ktorych wynika, ze oskarzona uczestniczyla wraz z
J. K. (4) w uroczysto$ciach i spotkaniach rodzinnych. Takze mieszkajaca z oskarzong od 8-9 lat jej wnuczka A. K.
podala: ,,Reasumujac, babcia wiedziala, ze J. K. (3) mial brata. My$my ma ten temat rozmawialy”. Niczym nie poparte
jest natomiast twierdzenie oskarzonej dotyczace rzekomego zaginiecia brata J. K. (3). Nawet gdyby tak bylo, na pytanie
czy J. K. (3) mial brata, zgodnie z prawda nalezatoby nadal udzieli¢ odpowiedzi twierdzace;.

Nie sposéb przychylié sie takze do zarzutu obroncy oskarzonej, jakoby podczas skladania zapewnienia spadkowego
oskarzona pozostawala w bledzie bowiem myslala, ze Sad caly czas pyta ja o zmarlego W. K.. Blad (art. 28 k.k.) polega
na niezgodnoS$ci miedzy obiektywna rzeczywistoScia, a jej odbiciem w $wiadomo$ci sprawcy. Moze przybra¢ postaé
urojenia jesli w $wiadomosci istniejg pewne elementy, ktore obiektywnie nie wystepuja) lub nieswiadomosci



(jesli pewne elementy obiektywnej rzeczywistoéci nie znajduja odbicia w Swiadomosci sprawcy) [zob. W. Wolter,
Funkcja bledu w prawie karnym, Warszawa 1965, s. 8 i n.; Z. Cwigkalski, Blad co do bezprawnoéci czynu w polskim
prawie karnym (zagadnienia teorii i praktyki), Krakow 1991, s. 64].

Jak wynika to z protokolu rozprawy w sprawie I Ns 38/12 oskarzona swobodnie skladala zapewnienie spadkowe,
obszernie wskazujac na okolicznoéci dotyczace osoby zmarlego W. K.. Podala kiedy zmarl, gdzie mieszkal, opisala krag
jego najblizszej rodziny wskazujac m.in., ze ,,W. nie mial rodzenistwa”. Nastepnie przeszla do kwestii dotyczacych J. K.
(3), wyraznie akcentujac to stowami: ,,Jesli chodzi o J. K. (3)...”. Trudno zatem jako wiarygodne przyjaé, ze pomylila
osobe W. K.1iJ. K. (3). Oskarzona prawidlowo identyfikowala tych dwoch mezczyzn (wspomniala nawet, ze w rodzinie
na J. K. (3) mbéwiono J.), znala ich powigzania rodzinne. Nie wynika nadto z protokotlu, by Sad Rejonowy dostrzegl
u oskarzonej jakiekolwiek trudno$ci zwigzane ze zrozumieniem pytan (takze sporzadzone w toku postepowania
przed Sadem I instancji protokoly nie wskazuja na to, by dostrzezono u oskarzonej jakiekolwiek dysfunkcje
wplywajace na jej udzial w rozprawie). Z praktyki sadowej wynika, ze w przypadku udzialu w postepowaniu oséb w
podeszlym wieku istotnie takie problemy istotnie moga sie pojawic, co znajduje jednak zazwyczaj odzwierciedlenie w
protokole rozprawy. Dowolne jest przyjmowane przez obronce zalozenie zgodnie z ktérym watpliwa jest wiarygodnoséc
przyjetego za wylaczna podstawe orzeczenia zapewnienia spadkowego, zwazywszy na wiek oskarzonej i wplyw
tego czynnika na jej percepcje. Z pewnoS$cig majaca 81 lat oskarzona doswiadcza pewnych dysfunkcji zwigzanych
z funkcjonowaniem organizmu (takze ze slyszeniem). Fakt, ze z wiekiem sluch ulega pogorszeniu jest wszak
faktem bezspornym. Nie ulega watpliwoéci takze jednak i to, ze nasilajace sie w wiekiem trudnosci ze slyszeniem
(podobnie zreszta jak i zdolno$¢ komunikacji, percepcji) naleza do kwestii osobniczych i wystepujg u réznych oséb w
zroéznicowanym stopniu. Jak wskazywano juz wyzej — nie stwierdzono w trakcie bezpos$redniego kontaktu z oskarzona
w toku postepowan sadowych, by wiek utrudnial prawidlowa komunikacje z oskarzona. Ponadto, wbrew sugestii
obroncy, w zadnym razie brak wyksztalcenia prawniczego nie przeszkodzil oskarzonej w zlozeniu o$wiadczenia
spadkowego. Oskarzona pytana byla wszak o proste kwestie spokrewnienia czlonkdw rodziny, a wiedza taka nie zalezy
w zaden sposdb od posiadania wiadomoSci na temat spadkobrania.

Nie podziela Sad Apelacyjny zarzutu autora apelacji, jakoby prze$wiadczenie Sadu I instancji o braku wiarygodnos$ci
wyjaénien oskarzonej byto co najmniej przedwczesne, skoro oskarzona nie mogla zweryfikowac prawidtowosci tresci
protokolu sporzadzonego w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku z jej wola wyrazona w zapewnieniu
spadkowym, a nadto nie prowadzono postepowania dowodowego z zeznan protokolanta i sedziego. Insynuacja
obroncy, jakoby tresé protokotlu sporzadzonego w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku nie odpowiadata
tre$ci zloZzonego przez oskarzona zapewnienia spadkowego nie jest poparta zadnymi dowodami. Po pierwszej
oskarzona, jako strona postepowania spadkowego miala mozliwo$é zapoznania sie z aktami sprawy na kazdym etapie
postepowania. Mogla zatem, jesli powziela takie watpliwoéci, zweryfikowac¢ zapisy jakie znalazly sie w protokole,
czy tez zlozyt zastrzezenia do protokotu w trybie art. 162 k.p.c. Nie ujawniono jednak, by takie dzialania byly
przez oskarzong (czy tez wystepujacego w sprawie jej pelnomocnika) podejmowane. Powyzsze dowodzi, ze w toku
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku tre§¢ protokolu nie budzila zadnych watpliwo$ci, a préby odmienne;j
oceny zawartych w nim zapisow stanowia obecnie jedynie przyjeta linie obrony.

W $wietle powyzszych nie budzi watpliwosci Sadu Apelacyjnego, ze oskarzona bedac uprzedzona o odpowiedzialnoSci
karnej za skladanie falszywych zeznan, zlozyla nieprawdziwe zapewnienie spadkowe, ze ojciec spadkodawcy W. J. K.
nie posiadal rodzenstwa, majgc pelng Swiadomosé, ze sklada falszywe o$wiadczenie, czym wprowadzila w blad Sad
Rejonowy dla Wroclawia - Fabrycznej. Wypehila tym samym znamiona przestepstwa z art. 233 § 11 6 k.k.

Skutkiem zlozenia przez oskarzona o$wiadczenia o takiej tresci bylo wydanie w dniu 10 maja 2012 r. przez Sad
Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej postanowienia stwierdzajacego, ze spadek po zmarlym W. K. w calosci
dziedziczy oskarzona. Tym samym - w nastepstwie zlozenia przez oskarzong zapewnienia spadkowego o falszywej
tresci, doszlo do bezpodstawnego pominiecia z kregu spadkobiercow pozostalych, uprawnionych do spadku z ustawy
0sOb. Ostatecznie krag os6b uprawnionych do spadku po zmarlym W. K. ustalonym zostal postanowieniem Sadu
Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 29 pazdziernika 2013 r., sygn. akt XI Ns 777/12 (zmieniajacym
postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 10 maja 2012 r. w sprawie sygn.



akt. I Ns 38/12). Zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wrocltawia — Fabrycznej z dnia 29 pazdziernika
2013 r. do spadkodawcow ustawowych obok oskarzonej naleza: R. M., J. K. (1), C. K., K. B.,, M. S., J. K. (2).

Nalezy wskazaé, ze zaréwno orzecznictwo jak i doktryna od dawna zgodnie przyjmuje, ze niekorzystnym
rozporzadzeniem mieniem jako znamieniem przestepstwa oszustwa jest kazda czynno$¢ o charakterze okre$lonej
dyspozycji majatkowej, odnoszacej sie do ogélu praw majatkowych, ale i zobowiazan ksztaltujacych sytuacje
majatkowa, ktéra skutkuje ogdlnym pogorszeniem sytuacji majatkowej pokrzywdzonego, w tym zmniejszeniem szans
na zaspokojenie roszczen w przysztoSci (por. wyrok SN z dnia 10 lipca 1937 r., 2 K 646/37, ZO SN 1938, poz. 30;
wyrok SN z dnia 14 lutego 1938 r., 3 K 2466/37, ZO SN 1938, poz. 209; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 29
stycznia 2004 1., I KZP 37/03, LEX nr 140096). Nie budzi takze watpliwoéci i to, ze omawiane przestepstwo moze
przybraé postaé tzw. ,,oszustwa sadowego” tj. przestepstwa w ktérym wydane przez sad orzeczenie, w nastepstwie
wprowadzenia go w blad na skutek np. zlozenia przez strone falszywego o§wiadczenie spadkowego, pogarsza sytuacje
majatkowa pokrzywdzonego, nawet jesli moze on doprowadzi¢ do przywrocenia poprzedniego stanu rzeczy (por.
wyrok SN z dnia 12 pazdziernika 1933 r., 1 K 565/32, ZO SN 1934, poz. 8; wyrok SN z dnia 11 maja 1937 r., 2 K
244/37,7Z0 Sn 1937, poz. 337; postanowienie SN z dnia 29 stycznia 2004 r., 1 KZP 37/03, LEX nr 140096). Bezspornie
niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. moze by¢ réwniez wydanie postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku, uzyskanego na skutek swiadomego wprowadzenia sagdu w blad co do - niezgodnego z
rzeczywistoScia - tytutu dziedziczenia czy kregu uprawnionych spadkobiercow, o ile prowadzi do pogorszenia sytuacji
majatkowej pokrzywdzonego w zestawieniu z sytuacja, gdyby postanowienie to odzwierciedlalo rzeczywisty stan
prawny w zakresie prawa do dziedziczenia spadku (patrz wyrok SN z dnia 29 sierpnia 2012 r. V KK 419/11).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, trafne jest przyjecie kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. W oparciu o zloZzone przez oskarzona falszywe o$wiadczenie spadkowe,
Sad wydal postanowienie w ktorym pomingl pozostalych spadkobiercow ustawowych. Nie zmienia trafnoéci takiej
kwalifikacji fakt, ze w nastepstwie wznowienie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku w trybie art. 679 § 1 k.p.c.
zmienione zostalo orzeczenie zapadle w oparciu o nieprawdziwe zapewnienie spadkowe. Dazac do osiggniecia korzySci
majatkowej w postaci wylgcznego prawa do dysponowania masa spadkowa z pominieciem pozostalych uprawnionych
spadkobiercéw, oskarzona doprowadzila do wydania przez Sad Rejonowy postanowienia blednie okreslajacego krag
spadkobiercow. W rezultacie, dysponujac masg spadkowa jako jedyny spadkobierca, oskarzona zbyla wchodzaca
w sklad spadku nieruchomo$¢ za kwote 582.000 zl, czym dziala na szkode pozostalych spadkobiercow. Takim
dzialaniem wypekila znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Przedmiotem krytyki autora apelacji jest wadliwe przyjecie przez Sad Okregowy konstrukeji czynu ciaglego. Zarzut
taki zastluguje na uwzglednienie. Dla przypomnienia - Sad Okregowy przyjal, ze oskarzona dopuscila sie czynu z art.
233 § 116 kk. i 286 § 1 kk. czynem cigglym w okresie od 23 stycznia 2012 r. do dnia 24 kwietnia 2012 r. Date
poczatkowa stanowi dzien zlozenia przez pelnomocnika oskarzonej wniosku o stwierdzenie nabycia spadku, za$ date
koncowa wyznacza dzien zlozenia przez oskarzong o§wiadczenia spadkowego.

Przyjecie, ze juz w dniu 23 stycznia 2012 r. oskarzona dopuscila sie zarzucanego jej czynu jest nieuprawnione i to
z dwoch powoddéw. Po pierwsze wniosek o stwierdzenie nabycia spadku podpisany zostal przez ustanowionego w
tejze sprawie pelnomocnika oskarzonej. To nie oskarzona jest zatem autorem o$wiadczenia dotyczacego wskazanego
w niniejszym pi$mie kregu spadkobiercéw, a co za tym idzie — nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosSci karnej za tresc
takiego oSwiadczenia. Po drugie pismo takie nie stanowi o§wiadczenia w rozumieniu art. 233 § 11 6 k.k. Przestepno$é
czynu z art. 233 § 11 6 k.k., o czym byla mowa juz wezeéniej, uzalezniona jest od tego, czy skladajacy o§wiadczenie
byl uprzedzony o odpowiedzialno$ci karnej za falszywe zeznania lub czy odebrano od niego przyrzeczenie (art. 233 §
2 k.k. ). Nawet zatem, gdyby autorem wniosku o stwierdzenie nabycia spadku byla sama oskarzona, to wobec tego, ze
w dacie zainicjowania postepowania nieprocesowego nie byla jeszcze pouczona o odpowiedzialno$ci karnej, nie moze
ponosié¢ odpowiedzialnoéci karnej za sktadanie falszywego os§wiadczenia.

Podzielajac zarzut obrony, Sad Apelacyjny dokonal korekty wyroku Sadu I instancji, eliminujac z podstawy skazania
przepis art. 12 k.k. Nie podziela Sad Apelacyjny przyjetego przez Sad I instancji zalozenia, jakoby oskarzona dzialala



w wykonaniu z gory powzietego zamiaru. Dzialanie w ramach z goéry powzietego zamiaru wymaga bowiem, by
zamiar dotyczacy wszystkich zachowan objetych konstrukcja czynu ciaglego istnial juz przed podjeciem pierwszego
z nich (por. postanowienie SN z dnia 3 pazdziernika 2010 r., V KK 96/11, LEX nr 1044083). W przekonaniu
Sadu Apelacyjnego w realiach przedmiotowej sprawy takiego zalozenia przyja¢ nie mozna. Brak dowodéw na to,
ze oskarzona juz w chwili zlozenia falszywego zapewnienia spadkowego powziela zamiar zbycia wchodzacej w
sklad spadku nieruchomosci. Podobnie nieuprawnione jest zalozenie, jakie stosujac art. 12 k.k. musial przyjaé¢ Sad
Okregowy, Ze zamiar taki oskarzona powziela juz na etapie inicjowania postepowania o stwierdzenie nabycia spadku.
Uprawnione jest natomiast przyjecie, ze zamiar zbycia nieruchomosci pojawil sie u oskarzonej juz po zlozeniu
nieprawdziwego o$wiadczenia i uzyskaniu postanowienia spadkowego. W konsekwencji Sad Apelacyjny wyeliminowat
z podstawy skazania przepis art. 12 k.k.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w oparciu o prawidlowo ustalony przez Sad I instancji stan faktycznych nalezalo
uznaé oskarzong za winng tego, ze w dniu 24 kwietnia 2012 roku na rozprawie przed Sadem Rejonowym dla
Wroclawia-Fabryczna w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku — sygnatura akt I Ns 38/12, bedac uprzedzona o
odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan, zlozyta nieprawdziwe zapewnienie spadkowe, ze ojciec
spadkodawcy W. J. K. nie posiadal rodzenstwa, czym wprowadzila w blad Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabryczna,
a w konsekwencji do wydania przez w/w Sad w dniu 10 maja 2012 roku postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku w calo$ci przez oskarzona po zmarlym W. K. z pominieciem pozostalych spadkobiercow ustawowych, tj.:
R. M, J. K. (1), C. K, K. B.,, M. S, J. K. (2), a nastepnie w dniu 16 pazdziernika 2012 roku we W., na mocy aktu
notarialnego — Repertorium (...) nr (...) zbyla wchodzaca w sktad masy spadkowej nieruchomo$¢é w postaci domu
jednorodzinnego, potozonego we W. przy ul. (...). N. B.(...)za 582.000 zlotych, czym dzialala na szkode pozostatych
spadkobiercéw. Taki opis czynu prawidlowo oddaje przebieg zdarzenia . Sad Apelacyjny nie uwzglednil wniosku
obroncy oskarzonej o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, gdyz nie
zmienil ustalen faktycznych, poprawil jedynie opis oraz kwalifikacje prawna czynu, aprobujac jednocze$nie wymiar
kary orzeczonej wobec oskarzonej przez Sad I instancji.

Nie podziela Sad Apelacyjny przy tym zarzutu, jakoby zmieniajac czasowe ramy czynu Sad Okregowy wyszed} poza
ramy czasowe objete aktem oskarzenia, dopuszczajac sie naruszenia przepisu art. 399 § 1 k.p.k.

Trzeba przypomnieé, ze M. B. (1) zostala oskarzona o to, ze okresie od 24 kwietnia 2012 r. do 10 maja 2012 r. we W.,
doprowadzila Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej I Wydziat Cywilny do wydania postanowienia niekorzystnie
rozporzadzajacego masg spadkowa po W. K., obejmujaca m.in. dom jednorodzinny potozony we W. przy ul. (...). N. B.
(...) owartoéci nie mniejszej niz 582.000 zl w ten sposob, ze bedac uprzedzona o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie
falszywych zeznan, zlozyla w toku postepowania o sygn. akt. I Ns 38/12 nieprawdziwe zapewnienie spadkowe, ze ojciec
spadkobierczyni J. K. (3) nie mial rodzenstwa, podczas, gdy w rzeczywisto$ci mial on brata J. K. (4), czym dzialata
na szkode R. M..

Sad Okregowy natomiast uznal M. B. (1) za winng tego, ze w okresie od 23 stycznia 2012 r. do 24 kwietnia 2012 r.
we W., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzila
Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej I Wydzial Cywilny do wydania w dniu 10 maja 2013 r. postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku, niekorzystnie rozporzadzajacego cudzym mieniem w postaci masy spadkowej po
zmarlym W. K. o warto$ci nie mniejszej niz 176.000 zl, obejmujacej m.in. dom jednorodzinny polozony we W. przy
ul. (...). N. B.(...)o warto$ci nie mniejszej niz 582.000 zl w ten sposéb, ze w dniu 23 stycznia 2012 r. za poSrednictwem
pelnomocnika zlozyla wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym W. K. a nastepnie, bedac uprzedzona o
odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan, zlozyta w dniu 24 kwietnia 2012 r. w toku postepowania o
sygn. akt. I Ns 38/12 nieprawdziwe zapewnienie spadkowe, ze ojciec spadkodawcy J. K. (3) nie miat rodzenstwa, czym
wprowadzila sad w blad co do rzeczywistej liczby spadkobiercow gdyz w rzeczywisto$ci mial ona brata J. K. (4) i w
konsekwencji na mocy ww. postanowienia sadu uzyskala spadek po zmartym w calo$ci z pominieciem spadkobiercow
ustawowych, czym dzialala na szkode R. M., J. K. (1) i innych spadkobiercow ustawowych.



Granice oskarzenia wyznacza zdarzenie historyczne, ktére obejmuje opisane w skardze zdarzenie faktyczne i jest ono
pojeciem o szerszym znaczeniu niz pojecie ,czynu” oskarzonego, polegajacego na jego dzialaniu lub zaniechaniu (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2013 roku, V KK 18/13, Lex nr 1312595). W konsekwencji Sad
uprawniony jest do odmiennego niz okre$lono to w akcie oskarzenia opisu czynu, o ile modyfikacja ta mieSci sie w
ramach opisanego przez oskarzyciela zdarzenia historycznego, tozsamego co do czasu, miejsca, osoby pokrzywdzone;j.
Identyczno$¢ czynu jest wylaczona dopiero wtedy, gdy w poréwnywalnych jego okre$leniach zachodza tak istotne
rbznice, ze wedlug rozsadnej zyciowej oceny nie mozna ich uznac za okreslenia tego samego zdarzenia faktycznego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca 2011 roku, III KK 366/10, OSNKW 2011/6/51).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy, zmieniajac opis czynu zaproponowany w akcie oskarzenia, nie wykroczyl
poza zdarzenia historyczne w nim opisane. Ramy zdarzenia przyjete przez oskarzyciela publicznego obejmowaly
bezspornie okolicznosci takie jak prowadzenie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, wydanie przez Sad
Rejonowy dla Wroclawia Fabrycznej postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku, a takze fakt, ze w sklad spadku
po zmartym W. K. wchodzil m.in. dom jednorodzinny polozony we W. przy ul. (...). N. B. (...). Poruszajac sie w
obrebie zdarzenia historycznego obejmujacego wyzej wskazane okolicznos$ci, Sad Okregowy w sposob dozwolony
zmodyfikowal opis czynu, jak w punkcie I czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku. To, ze byl do takiej zmiany
uprawniony nie przesadza jednak jeszcze tego, czy zostala ona przeprowadzona poprawnie. Jak wskazywano juz wyzej
- w ocenie Sadu Apelacyjnego faktyczny przebieg inkryminowanego zdarzenia, odzwierciedla dopiero opis czynu
przyjety w punkcie I wyroku Sadu Odwolawczego. Pelne odzwierciedlenie opisu czynu, jakiego dopuscita sie oskarzona
wymaga uwzglednienia tego, ze oskarzona po pierwsze zlozyta falszywe zapewnienie spadkowe, po wtore doprowadzita
do wydania niekorzystnego dla pozostalych spadkobiercéw ustawowych postanowienia spadkowego oraz po trzecie -
zbyla wchodzaca w sklad masy spadkowej nieruchomo$¢. Uwzgledniajac takie wlaénie okoliczno$ci, Sad Apelacyjny
dokonatl korekty w opisie czynu, ktéra nie wykracza poza granice oskarzenia, nie stanowi jednocze$nie zmiany na
niekorzy$¢ oskarzone;j.

Nie jest trafny postawiony przez autora apelacji zarzut, jakoby Sad Okregowy dopuscil sie obrazy prawa procesowego,
przypisujac oskarzonej zamiar dzialania na szkode J. K. (1) i innych spadkobiercoéw, co do ktérych oskarzona
nie miala wiedzy. Oskarzona skladajgc falszywe oSwiadczenie doprowadzila bezpos$rednio do niekorzystnego
uksztaltowania sytuacji majatkowej oséb nalezacych do kregu spadkobiercow ustawowych, a pominietych w
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku. Ilustruja to dobrze okolicznoéci niniejszej sprawy. Ot6z oskarzona,
dysponujgc prawomocnym postanowieniem zgodnie z ktérym byla jedynym spadkobierca ustawowym, dokonata
zbycia nieruchomosci wchodzacej w sktad masy majatkowej. Istota oszustwa sgdowego, ktorego dopuscita sie
oskarzona polega na tym, ze wypelniajac znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 286 § 1 k.k. osobg wprowadzona
w blad jest sad, zas$ osobg pokrzywdzona osoba, wzgledem ktorej orzeczenie sadu wywoluje niekorzystne zmiany w
sytuacji majatkowej. Dla wypelnienia znamion tego czynu nie jest zatem konieczne, by sprawca mial §wiadomo$¢
co do 0s6b wchodzacych w sklad kregu spadkobiercéw, do pominiecia ktérych prowadzi przedstawienie przez niego
falszywych dowodéw. Faktem jest, ze w dacie wydania wyroku przez Sad Okregowy, postanowienie Sadu Rejonowego
dla Wroclawia - Fabrycznej dotyczace zmiany kregu spadkobiercow po zmarlym W. K. bylo juz prawomocne, a co
za tym idzie — nie budzilo watpliwo$ci kto pozostaje spadkobierca ustawowym po zmarlym W. K.. Skoro tak —
Sad I instancji winien osoby te w sentencji orzeczenia wymienié, nie za$ ograniczy¢ sie do wskazania, ze oskarzona
dzialala na szkode takze ,,innych spadkobiercow”. Stosowna korekte wyroku w tym zakresie przeprowadzil zatem Sad
Apelacyjny.

Obronica oskarzonej zarzucil takze wadliwe ustalenie warto$ci nie mniejszej niz 176.000 zl, jako warto$ci
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W pierwszej kolejnoéci obronca dostrzega rozbiezno$¢ miedzy wartoScig
przyjeta w wyroku (176.000 zl), a wskazana w uzasadnieniu wyroku (173.000 z1). Nadto w ocenie autora apelacji
nieuprawnione jest utozsamienie wartosci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem z warto$cig masy spadkowej w
sytuacji, gdy oskarzona jest uprawniona do otrzymania polowy masy spadkowe;j.



Ustalajac warto$¢ niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Sad Okregowy uwzglednil cene sprzedazy wchodzacej w
sklad masy spadkowej nieruchomosci (582.000 zl), oraz ustalone w oparciu o zeznania A. K., wnuczki oskarzonej
wartoSci splaconych juz z niniejszej kwoty zobowigzan spadkodawcy w postaci: podatkow (133.000 zb), kredytu
(115.000 z1), naleznosci za prad (4.000 z1) i gaz (1.000 z1) oraz z tytulu prowadzonej dzialalnosci gospodarczej (66.000
z}) oraz nalezno$ci w wysoko$ci 90.000 zl, co do ktérych w chwili wydania wyroku przez Sad I instancji toczylo sie
postepowanie o zaplate. W oparciu o tak poczynione ustalenia Sad Okregowy przyjal, ze warto§¢ masy spadkowe;j
wynosila nie mniej niz 176.000 zl.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaré6wno Sad Okregowy jak i autor apelacji prowadzac rozwazania na temat wysokoS$ci
wartoSci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, dochodza do blednych wnioskow.

Wedle niekwestionowanych ustalent Sadu I instancji w sktad masy spadkowej wchodzila miedzy innymi nieruchomosé,
ktoéra oskarzona zbyla za cene 582.000 zL. W $wietle postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej
z dnia 29 pazdziernika 2014 r. nie budzi takze watpliwosci krag spadkobiercow oraz wielkos$¢ ich udzialow w
masie spadkowej. Zgodnie z tym orzeczeniem, udzial oskarzonej w spadku wynosi ¥2. Co za tym idzie - oskarzona
uprawniona byla do dysponowania masa spadkowa do kwoty 291.000 zl, co odpowiada Y2 z 582.000 zl, stanowigcej
warto$¢ masy spadkowej. Wszelkie rozporzadzenia, dokonywane przez oskarzona ponad kwote 291.000 zl, stanowily
zatem dzialania nieuprawnione w stosunku do pozostalych spadkobiercow i sa podstawa do ustalenia wartoéci
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Abstrahujac juz nawet od samego sposobu wyliczenia przez Sad Okregowy
naleznos$ci zaplaconych przez oskarzona ze Srodkéw pochodzacych ze sprzedazy nieruchomosci (zastrzezenia budzi
bowiem przyjecie, ze wydatkowano juz przeszlo 319.000 zl, a co do kwoty 90.000 zl toczy sie postepowanie o
zaplate jedynie w oparciu o zeznania $wiadka, wnuczki oskarzonej A. K. w sytuacji, gdy nie przedstawiono na
powyzsza okoliczno$¢ zadnych dalszych dowodow, chociazby w postaci potwierdzen zaplaty), blednie Sad I instancji,
dla potrzeb wyliczenia tej wartoéci, uwzglednia wydatki poczynione przez oskarzona z masy spadkowej na poczet
uregulowania zobowigzan spadkodawcy. Prawidlowe ustalenie warto$ci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
winno uwzgledniaé jedynie to w jakim stopniu oskarzona rozporzadzila wartoécia aktywédw ponad przypadajacy jej
udzial. Bez znaczenia pozostaja tu uszczuplenia masy spadkowej, zwigzane ze splata zobowigzan spadkodawcy. Co za
tym idzie w ocenie Sadu Apelacyjnego - wysokosci wartoSci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wynosi 291.000
z}. Uwzgledniajgc jednak kierunek apelacji, ewentualna korekta wyroku w ww. zakresie, bedaca zmiang na niekorzysé
oskarzonej, nie mogg zosta¢ wprowadzona. Z uwagi na przedstawionga powyzej argumentacje Sadu Apelacyjnego —
bledne pozostaje takze wyliczenie zaproponowane przez obronce oskarzonej w apelacji.

Dostrzega Sad Apelacyjny przywolane przez autora apelacji rozbiezno$ci miedzy treScig zaskarzonego wyroku, a jego
uzasadnieniem. Slusznie obrofica zauwaza, ze jako date zlozenia zapewnienia spadkowego Sad Okregowy przyjmuje
w wyroku dzieh 24 kwietnia 2012 r., za§ w uzasadnieniu — raz 24 kwietnia 2012 r., a raz 23 stycznia 2012 r. (str.
10). Kolejno warto$¢ niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wylicza w wyroku na kwote nie mniejsza niz 176.000
zl, podczas gdy w uzasadnieniu podaje, ze stanowi ona 173.000 zl. Odnotowal takze Sad Odwolawczy, ze brak jest w
wyroku kwalifikacji czynu z art. 294 k.k., podczas gdy w uzasadnieniu Sad Okregowy podaje: ,,nie ulega watpliwosci,
ze oskarzona dopuscila sie przestepstwa w stosunku do mienia znacznej warto$ci”.

Bezspornie pewne niekonsekwencje miedzy sentencja wyroku, a jego uzasadnieniem sa dostrzegalne. Nie stanowig
one jednak sprzeczno$ci tego rodzaju, by mogly prowadzi¢ do naruszenia przez Sad Okregowy przepisu art.
424 § 11 2 k.p.k. Zebrany w sprawie material dowodowy pozwala bowiem jednoznacznie rozstrzygna¢, ktore ze
sprzecznych stanowisk Sadu I instancji sa wigzace. W praktyce orzeczniczej ugruntowany jest poglad, w mysl ktérego:
jezeli zachodza sprzecznosci miedzy wyrokiem, a jego uzasadnieniem decydujace znaczenie ma stanowisko sadu
przedstawione w wyroku, gdyz ta cze$¢ orzeczenia odzwierciedla rozstrzygniecie sadu, ktore zostalo zaraz utrwalone
na piSmie i publicznie ogloszone (dla przykladu tylko wyroki: Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 1984 r., I KR
6/84, OSNKW 1984, nr 11-12, poz. 128; Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 paZdziernika 2005 r., II AKa
310/05, Prok.i Pr.-wkl. 2006/4/46, KZS 2006/4/85). Jest najzupelniej oczywiste, ze nawet wadliwe uzasadnienie,
jako sporzadzone po wydaniu wyroku, nie moze mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia, a zatem wadliwo$¢ uzasadnienia



nie spelnia sama w sobie warunku z art. 438 pkt 2 k.p.k., od ktorego zalezy dopuszczalnoé¢ uchylenia lub zmiany
orzeczenia. Majac zatem w pierwszej kolejno$ci na uwadze rozstrzygniecia zawarte w wyroku, Sad Apelacyjny nie
mial watpliwoéci, ze przyjeta przez Sad Okregowy kwalifikacja prawna czynu nie obejmuje przepisu art. 294 k.k.,
a data zlozenia o$wiadczenia spadkowego jest dzien 24 kwietnia 2012 r. Wobec zastosowanej przez Sad Apelacyjny
zmiany opisu czynu, bezprzedmiotowe pozostaje natomiast prowadzenie rozwazan co do przyjetej odmiennie przez
Sad Okregowy w wyroku i jego uzasadnieniu warto$ci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Kolejny z zarzutéw obroncy oskarzonej dotyczyl naruszenia przez Sad Okregowy przepisu art. 53 k.p.k. oraz 54
k.p.k., poprzez uznanie R. M. za oskarzyciela positkowego w sytuacji, gdy do czasu rozpoczecia przewodu sadowego
na rozprawie gléwnej nie mogl mie¢ statusu pokrzywdzonego. W ocenie Sadu Apelacyjnego przyznany R. M. w
toku postepowania przed Sadem I instancji status pokrzywdzonego nie budzi zastrzezen. Przypomnie¢ nalezy, ze
postanowieniem z dnia 8 lipca 1991 r. Sad Rejonowy w Czluchowie w sprawie o sygn. akt. I Ns 120/91 uznal R. M.
(jako syna) za spadkobierce po zmarlym J. K. (4). Faktem jest, ze w sentencji uzyto okreslenia (...) (nie za§ M. ) nie
budzi jednak watpliwo$ci, ze o ta osobe wlaénie chodzilo. Jak wynika to bowiem ze znajdujacych sie w aktach sprawy
dokumentéw w postaci kopii odpiséw zupelnych aktu urodzenia, R. K. byt synem J. K. (4), za$§ moca postanowienia
Sadu Powiatowego dla P.. (...) zdnia 277 kwietnia 1960 r. sygn. akt. Ns 47/60 zostal przysposobiony przez malzenstwo
M. (jego dziadkdéw) i przybrat nazwisko M. (k. 193). Jedynie zatem omyltkowo Sad Rejonowy w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku po zmarlym J. K. (4) zastosowal pierwotne nazwisko tego spadkobiercy. Sam natomiast fakt, ze nalezy
on do kregu spadkobiercow w §wietle takiego orzeczenia nie budzi watpliwoSci i nie moze by¢ kwestionowany. Fakt, ze
R. M. nalezy do kregu spadkobiercéw po zmartym W. K. potwierdza takze tre$¢ postanowienia Sagdu Rejonowego dla
Wroclawia — Fabrycznej z dnia 29 listopada 2013 r. (zmieniajacego postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroctawia
— Fabrycznej z dnia 10 maja 2012 1.).

Prawidlowo zatem Sad Okregowy dopuscit R. M. jako pokrzywdzonego do udzialu w sprawie w charakterze
oskarzyciela positkowego. Nalezy przypomnie¢, ze autonomia sadu karnego co do zagadnien faktycznych i prawnych
doznaje ograniczenia w przypadku prawomocnych rozstrzygnieé¢ sadu ksztalttujacych prawo lub stosunek prawny (art.
8 k.p.k.). Zwazywszy na fakt, ze orzeczenie dotyczace stwierdzenia nabycia spadku nalezy do ksztaltujgcych prawo,
ma ono dla sgdu karnego moc wigzgca.

Sad Apelacyjny uchylil orzeczone wobec oskarzonej nawigzki na rzecz R. M. i J. K. (1) w wysokoéci po 500 zl na
rzecz kazdego z nich. Czyniac zado§é¢ zlozonym przez oskarzycieli positkowych wnioskom o naprawienie szkody,
Sad Okregowy zasadzil na ich rzecz nawiazki uznajac, ze precyzyjne ustalenie warto$ci masy spadkowej wykracza
poza ramy postepowania spadkowego. Uznal Sad I instancji, Ze nie jest mozliwe ustalenie przypadajacej kazdemu
z pokrzywdzonych (oskarzycieli positkowych) wartoéci udzialu spadkowego, co uniemozliwia ustalenie wysokosci
szkody.

Nie negujac trafnoSci takiego zapatrywania, zdaniem Sadu Apelacyjnego uzasadnione jest powziecie jeszcze dalej
idgcych watpliwos$ci. Ot6z nalezy wskazaé, ze brak jest informacji o zainicjowaniu przez spadkobiercéw postepowania
o dzial spadku. Z niekwestionowanych ustalen faktycznych poczynionych w przedmiotowej sprawie wynika natomiast,
ze w sklad masy spadkowej wchodzilo miedzy innymi mieszkanie o wartoSci nie mniejszej niz 582.000 zl, a z powyzszej
sumy oskarzona splacila naleznoéci na laczng kwote 319.000 zl. Ponadto toczy sie postepowanie o zaplate kwoty
90.000 zl. Nie sposob wykluczy¢, ze spadkodawca posiadal jeszcze inne zobowiazania, a wierzyciele beda dochodzi¢
zaplaty naleznych im kwot z masy spadkowe;j. Ustalenie ewentualnych dalszych wierzytelnosci (ponad te ujawnione w
toku postepowania karnego) nie nalezy do obowigzkéw sadu karnego. Zakres zobowigzan finansowych spadkodawcy
podlegac bedzie ustaleniu w przypadku zainicjowania przez spadkobiercoéw postepowania o dzial spadku. Na obecnym
etapie nie spos6b wykluczy¢ jednak, ze pasywa spadkowe przewyzsza warto$¢ aktywoéw. W sytuacji takiej nie sposob
moéwié nie tylko o trudnosSciach w ustaleniu wysoko$ci szkody, ale w szkodzie w ogble. Tym samym na obecnym
etapie orzeczenie obowigzku naprawienia szkody (a co za tym idzie — takze i nawiazki, orzekanej zamiast obowiazku
naprawienia szkody) jest przynajmniej przedwczesne.



Nadto, w przekonaniu Sadu Apelacyjnego, utrzymanie orzeczonego przez Sad Okregowy Srodka karnego prowadziloby
do razaco niesprawiedliwego potraktowania pozostalych spadkobiercow, ktorzy nie mogli uzyskaé w toku
niemniejszego postepowania statusu pokrzywdzonych. Nie mozna straci¢ z pola widzenia tego, ze w przedmiotowe;j
sprawie jedynie dwoch pokrzywdzonych — R. M. i J. K. (1) zyskali status oskarzycieli positkowych, pozostali za$,
ustaleni zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej z 29 pazdziernika 2013 r., takiej
mozliwo$ci byli pozbawieni. Obciazenie zatem oskarzonej nawigzka jedynie na rzecz dwdch sposrod 6 innych
osob de facto pokrzywdzonych jej dzialaniem, prowadziloby do razacego pokrzywdzenia pozostalych oséb z kregu
spadkobiercow ustawowych.

Zasadny okazal sie postawiony w punkcie 5 apelacji zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 627 k.p.k. w zw. z
§ 2 ust. 1 w zw. z § 14 ust. 1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. o oplatach
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu na rzecz oskarzycieli positkowych kosztow
PO 4.000 zt z tytulu ustanowienia pelnomocnika.

Pelnomocnicy oskarzycieli positkowych J. K. (1) i R. M. wnieéli o zasadzenie na ich rzecz kosztéow zastepstwa
procesowego w kwocie po 4.000 zt na rzecz kazdego z nich. Takie wnioski Sad Okregowy uwzglednil w calosci, swojego
stanowiska w pisemnych motywach uzasadnienia jednak nie wyjasnil. W przekonaniu Sadu Apelacyjnego zasadzenie
na rzecz oskarzycieli positkowych kwot w wyzej wskazanej wysokoSci byto nieuprawnione.

Podstawe prawng ustalenia wysoko$ci wydatkéw poniesionych w zwigzku z ustanowieniem przez oskarzycieli
positkowych pelnomocnika, ktére na podstawie art. 627 k.p.k. ponosi oskarzony w razie skazania, stanowia przepisy
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. WysokoS$ci
wynagrodzenia naleznego adwokatowi okre§la umowa laczaca go z mocodawca (art. 16 ust. 1 ustawy Prawo o
adwokaturze). Jednocze$nie podstawe zasadzenia oplaty stanowiag stawki minimalne okre$lone w Rozporzadzeniu
i nie moga one przekroczyt szeSciokrotno$ci wysokosci stawki minimalnej (§ 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu). Nie bez znaczenia dla oceny wysoko$ci
zadanych kosztow pozostaje takze charakter sprawy i wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i
rozstrzygniecia (tak m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 23 marca 2011 r. I KZP 1/11).

W przedmiotowej sprawie pelnomocnicy oskarzycieli positkowych wniesli o zasadzenie na ich rzecz kwoty po 4.000
z}l. Takiej wysoko$ci wynagrodzenia w zaden jednak sposéb nie uzasadnili, nie wykazali jednoczes$nie wysokosci
dochodzonej kwoty za pomoca dokumentéw w postaci chociazby umowy zawartej z klientami, czy tez faktury.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w takim ksztalcie orzeczenie Sadu Apelacyjnego nie moze sie ostac.

Rzecza sadu orzekajacego w przedmiocie zwrotu kosztéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika jest bowiem
w pierwszej kolejnoSci ustalenie jaka jest rzeczywista wysoko§é tych kosztéw, a nastepnie badanie czy dochodzona
kwota mieéci w granicach pomiedzy stawka minimalna, a maksymalng okre$§lona w cyt. Rozporzadzeniu oraz
jej zasadno$é z uwagi na okolicznoSci sprawy oraz postawe adwokata. Tymczasem Sad I instancji nie okreslil
jakie faktycznie koszty obrony poniesli pelnomocnicy oskarzycieli positkowych, a co wiecej — decyzji o przyznaniu
wynagrodzenia w wysoko$ci po 4.000 zl na rzecz kazdego z nich nie uzasadnil. Wysoko$¢ faktycznie poniesionych
przez oskarzycieli positkowych kosztow obrony przed Sadem I instancji nie zostala wykazana takze w toku
postepowania przed Sadem Odwolawczym. W tym stanie rzeczy zmieniono punkt V zaskarzonego wyroku w ten
sposoéb, ze zasadzono od oskarzonej M. B. (1) na rzecz J. K. (1) i R. M. po 1.200 zl tytulem zwrotu kosztéw udziatu ich
pelnomocnika w postepowaniu przed Sadem I instancji, stosujgc stawke minimalng wynagrodzenia i uwzgledniajac
udzial pelnomocnikéw w 6 terminach rozpraw.



O wydatkach z tytulu udzialu w postepowaniu odwolawczym pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych orzeczono na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k., za$ o kosztach sadowych postepowania
odwolawczego na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.



