Sygn. akt IT AKa 116/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2014 .

Sad Apelacyjny we Wroclawiu w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Bogustaw Tocicki

Sedziowie: SSA Robert Wroblewski

SSA Cezariusz Backowski (spr.)

Protokolant: Anna Turek

przy udziale prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Beaty Lorenc - Kociubinskiej

po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2014 roku

sprawy T. K. (1)

o odszkodowanie i zadoSéuczynienie za niewatpliwe niesluszne tymczasowe aresztowanie
z powodu apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu

z dnia 20 stycznia 2014 r. sygn. akt III Ko 56/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II czesci rozstrzygajacej i przyznaje wnioskodawcy T. K.
(1) dalsze 30.000 zl (trzydziesci tysiecy) ponad kwote zasqdzong w punkcie I wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 14 maja 2014 roku;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqgdza od Skarbu Panistwwa na rzecz wnioskodawcy T. K. (1) 336 zl tytulem zwrotu poniesionych
przez niego kosztow zastepstiva procesowego w obu instancjach;

IV. okresla, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

T. K. (1) wniosl o zasadzenie od Skarbu Panstwa na jego rzecz 400.000 zk. tytutem zadoSéuczynienia i 8.803,76 tytutem
odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie.

Sad Okregowy we Wroclawiu wyrokiem z dnia 20 stycznia 2014 r. (sygn. akt ITII Ko 53/13) na podstawie art. 552 § 4
k.p.k. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy T. K. (1) kwote 20.000 (dwudziestu tysiecy) zlotych tytutem
zado$céuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku.



Oddalit dalej idace zadanie wnioskodawcy.
Kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.
Apelacje od tego orzeczenia wniost T. K. (1) za poSrednictwem pelnomocniczki , ktéra zarzucila:

I. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie:

1) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolna, sprzeczna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oraz zasad logicznego rozumowania, jednostronng ocene materialu dowodowego zebranego w toku niniejszego
postepowania, a to w szczeg6lnoSci poprzez:

- razgco wybiorcza ocene materialu dowodowego w postaci opinii gléwnej oraz opinii uzupelniajacej bieglego
psychiatry, lek.med. J. B., tj. oparcie tej oceny praktycznie w caloSci na pojedynczym, wyciagnietym z kontekstu
zdaniu, z jednoczesnym pominieciem pozostalej czeSci opinii i wynikajacej z niej wnioskow,

- nienalezytej, pobieznej ocenie zeznann Wnioskodawcy, T. K. (2), oraz §wiadka A. K. — w zakresie w jakim zeznania
te dotyczyly przebiegu tymczasowego aresztowania Wnioskodawcy — a oparcie ustalen faktycznych w tym zakresie
glownie na zeznaniach $wiadkow A. L. oraz A. G..

2) art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia, ktore jest niepelne, ogélnikowe, pobiezne, wewnetrznie ze soba
sprzeczne, nie precyzuje dostatecznie szczegdlowo stanu faktycznego, podczas gdy podstawa faktyczng uzasadnienia
wyroku powinno by¢ szczegolowe, precyzyjne ($ciste) przytoczenie wszystkich istotnych faktéw i okolicznoéci sprawy.

II. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. — bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktore miaty
wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, a mianowicie bledne nieprzyjeci w ramach poczynionych ustalen faktycznych, ze:

- w trakcie calego pobytu Wnioskodawcy w areszcie, nie mogl on wychodzi¢ ze swojej celi ( w tym korzystac z lazni,
spaceréw) ze wzgledu na uzasadniong obawe o swoje zdrowie i zycie,

- codziennie o 6 rano po apelu dostep innych wieznidéw do celi Wnioskodawcy byl otwarty, i w tym czasie zdarzaly sie
wizyty wspotwiezniow, ktore wiazaly sie dla niego z olbrzymim stresem,

- w trakcie pierwszych dwoch tygodni tymczasowego aresztowania Wnioskodawca przebywal w celi, w ktorej
zmuszony byl do wlasnorecznego mycia — bez Srodkéw czystoéci, a nawet bez rekawiczek — wyjatkowo zabrudzonej
toalety wieziennej,

- generowany przez wspolwiezniéw oraz wiezienne szczury halas praktycznie uniemozliwial Wnioskodawcy sen,

- w trakcie pobytu w areszcie Wnioskodawca mial dolegliwo$ci sercowe wynikajace ze stresu i przyjmowal leki
przepisane mu przez lekarza wieziennego,

- wnioskodawca bardzo dotkliwie odczul rozlake z rodzina, a zwlaszcza ze swoja maloletnia corka, do ktorej pisal listy
w trakcie pobytu w areszcie, ale ich nie wysylal ( w zamiarze jej ochrony), a takze stale obawial sie o ich los, zwlaszcza
majac na uwadze niepelnosprawno$é swojej zony oraz docierajace do niego informacje o grozbach osbb ze $wiata
przestepczego (kradziez samochodu zony Wnioskodawcy),

- w rodzinie Wnioskodawcy stuzba w policji jest tradycja, i zawsze wiazala sie z uczuciem dumy,

- po zwolnieniu z aresztu Wnioskodawca byl czlowiekiem nie do poznania, réwniez z wygladu: bardzo schudl, mial
nienaturalny szary kolor skory, zapadniete policzki, placki lysiny na glowie, a takze poschodzily mu paznokcie u stop,

- po pobycie Wnioskodawcy w areszcie, on oraz jego zona utracili wiekszo$¢ ze swoich znajomych,



- szczegoOlnie dotkliwy dla Wnioskodawcy byl fakt, ze bedac tak dobrym funkcjonariuszem z tak dobrymi wynikami,
utracil to wszystko w wyniku tymczasowego aresztowania, stal sie nikim dla samego siebie,

- przyczyna tymczasowego aresztowania Wnioskodawcy bylo niewatpliwie klamliwe pomoéwienie ( o przyjeciu
lapowki) osoby ze §wiata przestepczego,

- pomimo, ze wszystkie powyzsze okoliczno$ci znajduja potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym.

III. Na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

1) art. 445 § 1 kec. i art. 448 k.c. w zw. z art. 552 § 4 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku Wnioskodawcy o
zasadzenie zado$¢uczynienia za krzywde doznana w zwiazku z tymczasowym aresztowaniem w czeSci przewyzszajacej
kwote 20.000,00 zL. w tym samym zasadzenie na rzecz Wnioskodawcy tytulem zado$cuczynienia kwoty razaco
niewspolmiernej w stosunku do doznanej przez Wnioskodawce krzywdy wynikajacej z jego tymczasowego
aresztowania,

2) art. 3 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych WolnoSci z dnia 4 listopada 1950 roku (Dz.
U nr 61, poz. 284) poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie pomimo tego, ze wnioskodawca w trakcie
tymczasowego aresztowania byt poddawany nieludzkiemu oraz ponizajacemu traktowaniu, a co z kolei powinno
wplynaé na zwiekszenie przyznanej na rzecz Wnioskodawcy kwoty zado$éuczynienia,

3) art. 5 ust. 1 w zw. z art. 5 ust. 5 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada
1950 roku (Dz. U nr 61, poz. 284), poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, ktdre doprowadzilo do przyznania na rzecz
Whnioskodawcy rekompensaty razaco niewspolmiernej do doznanej krzywdy w wyniku niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania, a w efekcie do nie spelnienia postulatu, iz pokrzywdzeni przez niezgodne z prawem
aresztowanie maja prawo do odszkodowania,

4) art. 13 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu (Dz. U nr 163, poz. 1349), poprzez niezasadzenie na rzecz Wnioskodawcy kosztow zastepstwa
procesowego.

Pelonomocniczka wnioskodawcy wniosla o:

I. zmiane wyroku Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 20 stycznia 2014 roku w zaskarzonej czeSci poprzez
uwzglednienie wniosku o zasadzenie zado$Cuczynienia w caloSci i zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
Whnioskodawcy, T. K. (1), kwoty 400.000,00 zl. tytulem zado$cuczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, a takze poprzez zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, zaré6wno za postepowanie przed Sadem I, jak i II instancji;

IL. o uchylenie wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 20 stycznia 2014 r. w zaskarzone czeSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji;

a nadto wniosla:

III. o dopuszczenie dowodu z zeznanh $wiadka P. K. (zawiadomienie na adres: W. 9, (...)-(...) S.) na okoliczno$é
przebiegu tymczasowego aresztowania Wnioskodawcy oraz doznanej przez niego w zwigzku z tym aresztowaniem
krzywdy. Wnioskodawca wyjasnia jednocze$nie, ze powolanie powyzszego dowodu w trakcie postepowania przed
Sadem I instancji nie bylo mozliwe. Wskazany powyzej Swiadek jest osoba, ktéra byla osadzona w tym samym areszcie i
w tym samym czasie, co Wnioskodawca w trakcie jego tymczasowego aresztowania, i ktora w trakcie tego aresztowania
miala bezposrednia stycznosé¢ z Wnioskodawca (tzw. wiezien funkcyjny - roznoszacy positki). Wnioskodawca po
opuszczeniu aresztu utracil calkowicie kontakt z ta osoba. Kontakt ten jednak odnowit sie za sprawa przypadkowego



spotkania, w wyniku ktoérego Wnioskodawca byl w stanie ustali¢, ze Swiadek ten wyraza cheé zlozenia zeznan w
postepowaniu sagdowym; wtedy tez mozliwe stalo sie takze ustalenie danych personalnych i adresu $§wiadka.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja pelnomocniczki wnioskodawey T. K. (1) jest zasadna w tej czeSci gdzie kwestionuje ustalenia faktyczne
dotyczace rozmiaru cierpienn psychicznych i konsekwencji zdrowotnych wyniklych z zatrzymania i tymczasowego
aresztowania a co za tym idzie wielko$ci zadoSéuczynienia. Podejmujac probe uporzadkowania zarzutow
odwolawczych trzeba zauwazyé, ze ustawodawca wyrdznil (art. 438 k.p.k.) obraze przepisow postepowania, blad
w ustaleniach faktycznych, obraze prawa materialnego oraz razaca niewspolmierno$é kary (ta ostatnia podstawa
odwolawcza w niniejszej sprawie nie ma znaczenia). Wyraznie oddzielil pierwotna przyczyne (obraza przepisow
postepowania, blad w ustaleniach faktycznych) od skutkéw zaistnialej wadliwosci (mozliwy wplyw na tresc
orzeczenia). Te konsekwencje moga sie wyraza¢ np. w blednym okresleniu podstawy faktycznej czy nietrafnym
zastosowaniu przepisu prawa materialnego. Przytoczenie ich przez skarzaca strone oznacza w istocie nie kolejny
powod odwolawcezy, ale realizacje powinno$ci wykazania, ze przyczyna pierwotna mogla oddzialywaé na tresé
orzeczenia.

Sad Najwyzszy jednolicie i od dawna uznaje, ze obraza prawa materialnego wystepuje gdy zachodzi rozbiezno$c
miedzy zastosowanym przepisem prawa materialnego zawierajacym bezwzgledny nakaz lub zakaz a ustalong
podstawa faktyczna. Z kolei wadliwo$é ustalenn moze mieé Zrodto w niekompletno$ci postepowania dowodowego czy
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow.

Jesli zatem pelnomocniczka podnosi, ze Sad Okregowy nie uwzglednil niektérych fragmentow relacji T. K. (1) (k.
197v-199v) i jego zony A. K. (k. 200-201) to nie chodzi o wadliwg ocene tych dowodéw ktorych prawdziwosci sad nie
podwazyl, lecz o pominiecie niektérych ujawnionych na rozprawie okoliczno$ci. Tak wiec zarzut obrazy art. 410 k.p.k.
a nie art. 7 k.p.k. ktorej wplyw na tre$¢ orzeczenia wyraza sie w mozliwych wadliwych ustaleniach faktycznych.

Z kolei kwestionowanie podstawy faktycznej jest logicznie sprzeczne z podnoszonym zarzutem obrazy prawa
materialnego, ktory moze by¢ skuteczny gdy ustalenia nie s3 podwazane. Moze by¢ natomiast odczytywane jako
shuzace wykazaniu relewantno$ci btednych, zdaniem strony skarzacej, ustalen faktycznych. Taka wada Srodka
odwolawczego nie zwalnia jednak Sadu Odwolawczego od odniesienia sie do zarzutu obrazy prawa materialnego.

W pierwszej kolejnosSci wypada sie odnies¢ sie do twierdzen o naruszeniu przepiséw postepowania.

Ustawa wyraznie odroznia wyrok (por. np. art. 413 k.p.k.) od uzasadnienia (por. art. 423 k.p.k.,
art. 424 k.p.k.) ktore choé z nim skorelowane to nie jest jego czesciq (odmiennie postanowienie —
art. 94 § 1 k.p.k.)

To wyrok zawierajacy o§wiadczenie woli Sgdu ma charakter wiazacy, wywoluje okre$lone skutki. Natomiast pisemne
motywy bedace o§wiadczeniem wiedzy Sadu i sporzadzone po wydaniu wyroku nie moga mie¢ wplywu na jego tresé
jak tego wymaga dla skuteczno$ci zarzutu art. 438 pkt 2 k.p.k. Owszem, niedostatki uzasadnienia moga wskazywaé
na wadliwo$é orzeczenia ale o tym decyduje konfrontacja rozstrzygniecia z dowodami zebranymi w sprawie lub
przeprowadzonymi w postepowaniu odwolawczym. Stad wymienione w apelacji (str. 10-11) braki uzasadnienia
dotyczace rozmiaru krzywdy bedacej zwyczajnym nastepstwem tymczasowego aresztowania (w szczegolno$ci
zwigzane ze stanem zdrowia wnioskodawcy) czy powodéw niezamieszczenia orzeczenia o wydatkach poniesionych
przez T. K. (1) z tytulu udzialu pelnomocnika (naruszenie art. 424 § 1 k.p.k.) nakazywaly tym wnikliwszg analize
podstaw zaskarzonego wyroku lecz nie przekonywaly o potrzebie uchylenia orzeczenia i przekazania sprawe do
ponownego rozpoznania.

Sad I instancji stwierdza, ze ,na skutek przezy¢ zwigzanych z pobytem w warunkach pozbawienia wolnosci
u wnioskodawcy aktualnie wystepuje reakcja depresyjna” i wymienia jej przejawy (uzasadnienie str. 4). Dajac
wiare opinii bieglej lekarz — psychiatry (k. 182-188, 284-290) Sad cytuje jej stanowisko o istnieniu zwiazku



przyczynowo-skutkowego miedzy obecnym stanem zdrowia T. K. (1) a stosowaniem tymczasowego aresztowania
(uzasadnienie str. 6). Kwestie te dostrzega apelujaca (apelacja str. 11). Nie mozna wiec mie¢ watpliwosci,
ze Sad orzekajacy merytorycznie uznal istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy pozbawieniem
wolnoSci a pogorszeniem stanu zdrowia wnioskodawcy. Dalsza rzecza jest czy dostatecznie uwzglednil wynikajacy
stad rozmiar krzywdy. Istotnie mylace moga by¢ wystepujace w pisemnych motywach (str. 6-7) sformulowania
dotyczace niemoznoéci oddzielenia wcze$niejszych zaburzen od tych zwigzanych z tymczasowym aresztowaniem
oraz powiazania szkody niemajatkowej z wykonywaniem najsurowszego $rodka zapobiegawczego w kontekscie
stwierdzenia o uprzednich dolegliwo$ciach psychicznych. Jednak z racji cyt. wezesniejszych stwierdzen, odwolania
sie do wnioskow opinii sgdowo-psychiatrycznej oraz dokumentacji lekarskiej sprzed i po tymczasowym aresztowaniu
(uzasadnienie str. 77) trzeba uznac, ze intencja Sadu bylo trafne zwrocenie uwagi na wystepujace u wnioskodawcy
przed tymczasowym aresztowaniem dolegliwosci nerwicowo-neurasteniczne ktore nie moga by¢ kompensowane na
podstawie art. 552 § 11 4 k.p.k. bo nie sa nastepstwem wykonania tymczasowego aresztowania oraz pogorszenie
stanu psychicznego T. K. (1) po pozbawieniu wolnoSci ktéra pozostajac w adekwatnym zwigzku przyczynowym jest
elementem krzywdy o jakiej mowa w cyt. przepisie.

W konsekwencji brak podstaw by podzieli¢ twierdzenie apelujacej, ze Sad Okregowy pomingl te cze$¢ opinii
sadowo psychiatrycznej gdzie biegla wskazuje, Ze istnieje zwiagzek przyczynowo-skutkowy miedzy obecnym
stanem zdrowia wnioskodawcy a wykonywaniem tymczasowego aresztowania. Cho¢ juz wczeéniej T. K. (1) mial
dolegliwo$ci nerwicowo-neurasteniczne z powodu ktorych sie leczyl i nie sposob jednoznacznie oddzieli¢ ich
od zaburzen zwigzanych z aresztowaniem to autorka ekspertyzy nie ma watpliwoéci, ze doszlo do pogorszenia
stanu psychicznego wnioskodawcy po tymczasowym aresztowaniu, a do wcze$niejszych objawéw dolaczyly te o
charakterze psychosomatycznym, mysli samobdjcze, poglebilo sie obnizenie nastroju. Biegla stanowczo stwierdza, ze
zdiagnozowane przez nig u wnioskodawcy zaburzenia depresyjne maja podloze reaktywne, sytuacyjne i sa rezultatem
tymczasowego aresztowania (k. 182-188, 284-290).

O ile jednak wczeéniej T. K. (1) byl osoba drazliwa, wybuchowa, mial trudnoSci w panowaniu nad sobg, kontrola
emocji i zachowania byla u niego oslabiona to te zaburzenia emocjonalne jak zauwaza shusznie skarzaca w $lad za
biegla (k. 289) nie byly nasilone w stopniu uniemozliwiajagcym prace, zycie codzienne czy wykonywanie tymczasowego
aresztowania.

Inaczej jest obecnie gdy wnioskodawca ma w wiekszym stopniu obnizony nastrdj, jest placzliwy, pesymistycznie ocenia
swoje mozliwosci i przyszlosé, utracil radoé¢ zycia, ma obnizong samoocene, zaburzenia sfery popedowej i rytméw
dobowych, przykre sny, nie moze funkcjonowac bez lekéw. Nasilenie tych dolegliwo$ci utrudnia mu — zdaniem bieglej
— codzienne funkcjonowanie.

Okolicznosci te nie zostaly w wystarczajacym stopniu uwzglednione (art. 410 kpk) przy ustaleniu rozmiaru krzywdy
doznanej przez wnioskodawce w nastepstwie wykonywania tymczasowego aresztowania co trafnie podnosi autorka
apelacji (str. 9, 16). Wszystkie one wynikaja z opinii sadowo-psychiatrycznej (k. 182-188, 284-290) ktoérej Sad
Okregowy dal wiare, oraz ze zbieznych z nia relacji T. K. (1) (k. 197v-199v) i jego zony (k. 200-201) gdzie opisuja
symptomy stanéw depresyjnych: spadek wagi, wypadanie wlos6w, paznokci, utrata radosci zycia, pesymistyczne
podejscie do wlasnych mozliwoéci, zamkniecie sie w sobie.

Nie mozna natomiast podzieli¢ pogladu skarzacej by byt to trwaly uszczerbek na zdrowiu (apelacja str. 16). Okoliczno$é
ta nie wynika z zadnego dowodu. Biegla lekarz psychiatra wskazuje, ze nasilenie dolegliwoéci jest na tyle glebokie, ze
utrudnia codzienne funkcjonowanie lecz istnieje mozliwo$¢é poprawy stanu psychicznego T. K. (1) przy kontynuowaniu
leczenia farmakologicznego i wsparcia psychoterapeutycznego (k. 182 — 188). O ile wiec jest to dlugotrwaly uszczerbek
na zdrowiu to w czasie orzekania nie wystepuja dane pozwalajace uznaé go za staly.

Zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. przy weryfikacji zeznan A. K., T. K. (1), A. L. i A. G. jest niezasadny. Pelnomocniczka
stwierdza przeciez, z czym trzeba sie zgodzi¢, ze dowody te nie s3 ze soba sprzeczne (apelacja str. 14). Funkcjonariusz
Stuzby Wieziennej A. L. (k. 302-303) i A. G. (k. 303) opisuja warunki wykonywania tymczasowego aresztowania w



Areszcie Sledczym we W. wobec takich 0s6b jak wnioskodawca bedacy funkcjonariuszem organéw $cigania co ma
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia. Natomiast nie pamietaja szczegélnych zdarzen z pobytu w areszcie T. K. (1). Te
ostatnig okoliczno$é¢ dostrzega Sad Okregowy (uzasadnienie str. 3).

Sad Okregowy nie uznal za nieprawdziwe zeznan zadnego z czworga wymienionych wyzej Swiadkow a i skarzaca nie
wywodzi, ze ta ocena jest dowolna. Wskazuje tylko na wadliwo$é wnioskéw o podstawie faktycznej wprowadzonych
z tych dowoddéw a wynikajaca z niedocenienia jednych i przecenienia innych.Chodzi wiec, (o czym byla juz mowa na
poczatku tych rozwazan) o niedochowanie art. 410 kpk i konsekwencje w postaci blednych ustalen.

Sad I instancji ustala, ze po tym jak osadzeni dowiedzieli sie, ze wnioskodaweca jest policjantem ,wykrzykiwali pod
jego adresem obrazliwe zwroty, stukali w $ciane, zagladali przez oczko w drzwiach celi”, T. K. (1) ,, wygladal na
przestraszonego i smutnego (...) wystepowalo u niego obnizenie nastroju, zaburzenia snu, wewnetrzne napiecie,
poczucie gorszej wydolnoSci psychicznej (...) nasilily sie symptomy psychosomatyczne — wypadanie wloséw oraz
paznokci” z powodu przezy¢ w warunkach pozbawienia wolno$ci wnioskodawca ma obnizony nastrdj, wystepuje
u niego niepokdj, zaburzenie rytméw dobowych, poczucie krzywdy, obnizona samoocena, zmiany w relacjach
interpersonalnych, pesymistyczna ocena swoich mozliwo$ci i przyszloéci (uzasadnienie str. 2-4). Czyni to odwohujac
sie (m.in.) do zeznan T. K. (1), jego zony a takze relacji A. L. i A. G., akt osobowych i opinii sadowo-
psychiatrycznej. Trudno wiec podzieli¢ poglad apelacji, ze Sad orzekajacy merytorycznie oparl sie gléwnie na
zeznaniach wychowawcow z aresztu Sledczego ustalajac przebieg tymczasowego aresztowania (apelacja str. 10).

Przytoczone wyzej szeroko ustalenia Sadu Okregowego nie potwierdzaja zarzutu pominiecia, ze u T. K. (1) w
czasie pobytu w areszcie $ledczym wystepowaly zaburzenia snu, czy halasowanie przez wspolosadzonych. Nie
wydaje sie natomiast by z zeznan wnioskodawcy wynikalo, ze ,halas praktycznie uniemozliwial mu sen” (apelacja
str.12).Podobnie Sad Okregowy nie pomija lecz ustala, ze wnioskodawca po opuszczeniu aresztu Sledczego mial
dolegliwo$ci psychosomatyczne i obnizong samoocene co przytoczono wyzej.

Z zeznan T. K. (1) nie wynika tez (k. 197v-199v) by podczas wykonywania tymczasowego aresztowania ,nie mogl
wychodzié ze swojej celi” jak to ujmuje pelnomocniczka (apelacja str. 12) ale, ze nie chcial jej opuszczaé poniewaz
obawial sie agresywnych zachowan wspolosadzonych (k. 188). Natomiast A. L. wskazuje (k. 302v), ze osoby znajdujace
sie w takiej sytuacji jak wnioskodawca przebywaja w pojedynczych celach i udaja sie do lazni czy na spacer same,
a funkcjonariusze stuzby wieziennej podejmuja starania by stworzy¢ warunki pozwalajace unikngé réznych form
przemocy ze strony innych osadzonych.

Zatem nieopuszczanie celi przez T. K. (1) bylo wynikiem jego decyzji, a nie braku warunkéw do bezpiecznego
korzystania ze spaceru czy kapieli. Ma wiec znaczenie w tym sensie, ze opisuje Owczesny stan psychiczny
wnioskodawcy, stopien natezenia jego obawy przed negatywnymi zachowaniami innych osadzonych przy braku
realno$ci narazenia na dzialania z uzyciem przemocy.

Poczucie dyskomfortu zwigzane z obcigzajagcym osadzonych obowigzkiem utrzymania czystoSci pomieszczen w
szczegoblnosci toalety w istocie dotyczylo pierwszego dnia przebywania w celi przejSciowej, a potem docelowej. PoZniej
przeciez jej stan wynikal ze sposobu korzystania z niej przez T. K. (2), a powinno$ci wnioskodawcy utrzymywania
odpowiedniego stanu toalety byly podobne do tych jakie mialby przebywajgc w swoim domu. Uwzgledni¢ natomiast
trzeba podnoszony przez pelnomocniczke brak §rodkéw stuzacych utrzymaniu czystosci o czym zeznaje T. K. (1).
Podobne dolegliwo$ci zwiazane z rozlaka z rodzing i troska o niepelnosprawna zone i maloletnig corke, obawy
zwigzane z grozbami kierowanymi pod ich adresem. Kwestie te wynikajace z relacji poszkodowanego zostaly pominiete
przez Sad Okregowy (art. 410 kpk).

Lektura ksiazki zdrowia osoby osadzonej nie potwierdza podnoszonych w apelacji dolegliwosci sercowych i
przyjmowania zwigzanych z tym lekarstw stad pominiecie tej okoliczno$ci nie bylo bledem Sadu i instancji.

Z zeznan T. K. (1) (k. 198v ) i jego zony (k. 200v) wynika, ze niepodjecie czynnoS$ci stuzbowych po odzyskaniu
wolnoéci bytlo wynikiem jego decyzji, a nie konsekwencjg wykonywania tymczasowego aresztowania. Strona skarzaca



nie wykazala, ze T. K. (1) w rezultacie zastosowania najsurowszego §rodka zapobiegawczego nie kontynuuje rodzinnej
tradycji i nie pehni stuzby jako policjant, co dawalo mu satysfakcje. Nie dowiodla rowniez, ze utrata czeSci znajomych
byla wynikiem tymczasowego aresztowania wnioskodawcy a nie np. prowadzenia wobec niego postepowania karnego
o przestepstwo lapownictwa biernego.

Skoro wnioskodawca powoluje sie na krzywde wynikajaca z utraty wiekszosSci przyjaciél oraz niemoznoéci czerpania
radoSci, satysfakcji wykonywania pracy policjanta jako nastepstwo wykonywania tymczasowego aresztowania i w
zwigzku z tym dochodzi kompensaty krzywdy to spoczywa na nim powinno$¢ wykazania powyzszych okolicznoéci
stosownie do art. 6 k.c. (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 14.06.2013 r., IT A Ka 165/13, LEX nr
1344259, wyrok tut, Sadu Apelacyjnego z 23.10.2013 ., IT A Ka 295/12 LEX 1238662).

Niedowiedzenie wskazanego elementu szkody niematerialnej wykluczalo mozliwo$é uwzglednienia go przy okreslaniu
odpowiedniej sumy pieniezne;j.

Z pewnoScia z dyskomfortem lgczyla sie obecno$é szczuréow w systemie kanalizacyjnym aresztu Sledczego o czym mowi
T. K. (1) (k. 199v) i A. L. (k. 303), co pominal (art. 410 kpk) Sad I instancji.

Jesli chodzi o dostep innych osadzonych do celi wnioskodawcy po porannym apelu to wbrew apelacji (str. 12, 16) nie
byl on swobodny co wynika juz z zeznan T. K. (1) (k. 198v). Wowczas bowiem, jak on podaje, cele byly zamkniete z
zewnatrz na zasuwke i do jego pomieszczenia przychodzil osadzony roznoszacy posilki oraz jego pomocnicy a wiec
osoby z ktorymi i tak mial codzienny kontakt odbierajac posilki i ktére — w ocenie stluzby wieziennej — nie stwarzaly
powaznego zagrozenia dla bezpieczenstwa. O ile wiec zwazywszy na cechy osobowosci wnioskodawcy ta niewlasciwa
sytuacja mogla by¢ dla niego zroédlem dodatkowego niepokoju to obiektywnie nie stwarza niebezpieczenstwa dla jego
zdrowia lub zycia.

Racje ma pelnomocniczka wskazujac na uszczerbek dla dobrego mienia wnioskodawcy wynikajacy z wykonywania
niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania zwlaszcza w sytuacji wykonywania zawodu zaufania oraz
podania informacji o zatrzymaniu w Srodkach komunikacji spotecznej, co pominal Sad Okregowy.

Sad ten nie uwzglednil takze przezy¢ T. K. (1) zwigzanych ze §wiadomoScia, Ze jest pozbawiony wolno$ci w wyniku
nieprawdziwego pomowienia osoby ze $wiata przestepczego co zasadnie podniesiono w apelacji.

W takiej sytuacji Sad Okregowy, co stusznie podnosi apelacja, nie uwzglednial wszystkich istotnych okolicznos$ci
wystepujacych w chwili orzekania i wynikajacych z przeprowadzonych dowodow, a dotyczacych uszczerbku na dobrym
imieniu dyskomfortu zwigzanego z brakiem odpowiednich $rodkéw do utrzymania czystoSci toalety i obecno$cia
gryzoni w kanalizacji, cierpien spowodowanych rozlgka z rodzing (w tym niepelnosprawng zona) i niemoznoécia
udzielenia jej wsparcia potegowane §wiadomoscia kierowanej grozby, subiektywnych obaw przed przemocag ze strony
wspoétosadzonych, negatywnych przezy¢ zwigzanych ze Swiadomoscia pozbawienia wolnoéci wskutek nieprawdziwego
pomowienia przez przestepce. Nie docenil tez sad zakresu pogorszenia stanu zdrowia psychicznego wnioskodawcy
majacego charakter dlugotrwalych zaburzenn depresyjnych o podlozu reaktywnym, sytuacyjnym utrudniajacych
codzienne funkcjonowanie.

Powodowalo to, ze ustalona przez Sad I instancji suma byla razaco niska.

Za whas$ciwg, uwzgledniajgcg koniecznosé skompensowania doznanych skutkiem wykonania tymeczasowego cierpien
psychicznych odczuwalng i zdatna do przywrécenia wnioskodawcy réwnowagi emocjonalnej nadwyrezonej
niewatpliwie niestusznym stosowaniem $rodka zapobiegawczego Sad Apelacyjny uznal sume 50.000 zh.(art. 552 § 1i 4
kpk, art. 445 § 2 kc), ktora odpowiada warunkom art. 5 ust. 5 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci. Skutkowalo to zmiang zaskarzonego wyroku i przyznaniem wnioskodawcy T. K. (1) dalszych 30.000 zl.
zado$éuczynienia ponad sume 20.000 zl. zasadzona przez Sad Okregowy.



Nie mogly mie¢ natomiast zasadniczego znaczenia kwoty przyznawane innym osobom poszkodowanym przez
orzekajace sady podawane w apelacji i przytaczane tam okoliczno$ci poszczeg6élnych wypadkow. Chodzi przeciez
o z istoty niewymierny charakter indywidualnej krzywdy konkretnego podmiotu na ktéra oddzialuje caly szereg
zmiennych i w swym caloksztalcie niepowtarzalnych okolicznoSci.

Jej kompensacji ma shuzy¢ odpowiednia do tych cierpient suma pieniezna ktorej ustalenie ustawodawca pozostawil
swobodnemu sedziowskiemu uznaniu.

Przeslanka przyznania zadoS¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. jest wina (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z 9.01.2014 r. I A Ca 616/13, LEX nr 1415818 i cyt. tam orzecznictwo oraz poglady doktryny).

Natomiast przestanka odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za szkode i krzywde wynikla z wykonania niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego aresztowania (art. 552 § 11 4 kpk) jest zasada ryzyka (por. uchwate Sadu Najwyzszego z
15.09.1999 1. I KZP 27/99, OSNKW 1999 1. z. 11-12 poz. 72).

Sad Okregowy nie ustalil, by wynikla z pozbawienia wolnoéci T. K. (1) krzywda zostala spowodowana zawinionym
zachowaniem sprawcy.

Dlatego zarzut obrazy art. 448 k.c. jest niezasadny.

Pelnomocniczka upatruje naruszenia art. 3 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci w
niezastosowaniu tego przepisu pomimo, ze wnioskodawca byl przez innych osadzonych traktowany w sposéb
nieludzki, ponizajacy.

Chodziloby wiec o ocene, czy ustalone przez Sad I instancji zachowania innych os6b pozbawionych wolnoSci w Areszcie
Sledczym we W. polegajace na wykrzykiwaniu obrazliwych stow, stukaniu w §ciane, zagladaniu do celi oznaczaly
traktowanie T. K. (1) w sposob nieludzki lub ponizajacy.

Przepis ten ma charakter bezwzglednie obowigzujacy i jego stosowanie nie moze by¢ wylaczone nawet w szczegdlnych
okoliczno$ciach obok ponizajacego lub nieludzkiego traktowania wymienia on tortury. Niewatpliwie sa to rézne
pojecia ale wskazany charakter ius cogens oraz przywolanie w jego treSci tortur prowadzi do wniosku, ze nie chodzi
o jakiekolwiek zachowanie naruszajace godno$é czlowieka, wywolujace cierpienie fizyczne lub psychiczne, uczucie
ponizenia ale takie ktore ma pewne istotne natezenie i osigga minimalny wymagany poziom dolegliwosci.

W realiach sprawy poczatek tych zachowan osadzonych trzeba laczyé z pierwszym widzeniem wnioskodawcy z zong
(k. 198), a wiec po 3 — 4 tygodniach od zatrzymania (k.200). Chociaz naruszaly one spoczynek, spokéj, godnosé
wnioskodawcy to nie powodowaly rzeczywistego uszczerbku na zdrowiu ani glebokiego psychicznego cierpienia,
ponizenia istotnie wykraczajacego poza to ktore nieuchronnie laczy sie z wykonywaniem tymczasowego aresztowania.
Zwracajac uwage na cyt. juz wyzej starania o zapewnienie bezpiecznych warunkéw wykonywania aresztowania i
uwzgledniajac czas, natezenie oraz rozmiar konsekwencji, stan zdrowia i wiek T. K. (1) nalezy uznaé, ze nie doszlo do
naruszenia art. 3 Konwencji.

Z tych wszystkich powodéw nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok podzielajac zasadno$é czeéci zarzutow apelacji
pelnomocniczki wnioskodawcy (art. 437 § 2 kpk).

Racje ma autorka podnoszac, ze pomimo wniosku w tym zakresie Sad Okregowy nie rozstrzygnat o kosztach udzialu
pelnomocniczki T. K. (1), ktére ten wnioskodawca poniost.

Sad Apelacyjny w tym skladzie potwierdza, ze ,w demokratycznym panstwie prawnym takze w sprawie o
odszkodowanie i zadoSéuczynienie za niestuszne skazanie lub aresztowanie strona dochodzaca tych roszczen nie moze
by¢ obcigzona kosztami procesu jesli roszczenia jej okazuja sie by¢ zasadne” (wyrok Sadu Najwyzszego z 20.10.2011
r. IVKK 137/11, OSNKW 2011 r. z. 11 po. 105.) Skoro wiec w orzeczeniu konczacym postepowanie sad okresla kto i w
jakim zakresie ponosi koszty procesu (art. 626 § 1 k.p.k.) do ktérych naleza takze uzasadnione wydatki strony z tytutu



ustanowienia pelnomocnika (art. 616 § 1 pkt 2 kpk) to uwzgledniajgc treéc art. 632 pkt 2 kpk i to, ze wnioskodawca
zostal weze$niej uniewinniony w sprawie publicznoskargowej nalezy uznaé, ze przepisy powyzsze sa podstawa do
przyznania takiemu wnioskodawcy ktérego roszczenie z art. 552 § 11 4 kpk zostalo cho¢by czeSciowo uwzglednione
kosztow udzielonej pomocy prawnej jesli postepowanie o odszkodowanie ma by¢ (art. 554 § 2 kpk) takze dla strony
— wolne od kosztow (tamze).

Stad na podstawie powolanych przepiséw nalezalo przyzna¢ wnioskodawcy zwrot kosztéw zastepstwa procesowego
poniesionych z tytulu udzialu jego pelnomocniczki w postepowaniach przed Sadem Okregowym (5 terminéw
rozprawy) i Sadem Odwolawczym w lacznej kwocie 336 zl.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 554 § 2 kpk.



